Lietas Nr. 11520085815
Lietas arhiva Nr. K33-0226-16/9

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 18.aprill

Rigas rajona tiesas tiesnese . Naruska

ar sekretari /pers. A/,

piedaloties prokurorei A.Divakovai,

aizstavim /aizstavis/

atklata tiesas sedg izskatija kriminallietu, kura /pers. B/ (turpmak — ApstidzEtais), personas kods /personas kods/, apstidzets péc Krimnallikuma
312.panta, un tiesas izmekleSana

konstatg&ja:

Apsiidzetais izvairfas no tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas, un proti:

Apsidzetais, biidans ar 2015.gada 25.junija Rigas rajona tiesas spriedumy, kas stajies speka 2015.gada 7.jilija, atzts par vainigu noziedziga
nodarjuma izdar8ana, kas paredzets Krimmnallikuma 262.panta otraja dala un sodtts ar piespiedu darbu vz 120 stundam, atpemot transportiidzekla
vad®anas tiesibas uz 2 gadiem 4 meéneSiem, neskatoties uz minéto apstakli, tas i, uz to, ka vigam ar tiesas spriedumu ir atpemtas transportiidzekla
vad®anas tiesibas, launpratigi izvairoties no tiesas piespriesta tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas, 2015.gada 31.oktobriap plkst.07.20, parkapjot
Ministru kabineta 2004.gada 29.jiinija noteikumu Nr.571 , Celu satiksmes noteikumu’” (turpmak - CSN) 39.4.punktu, tas i, bez atbilstosas kategorijas
transportlidzeklu vad®anas tiesibam, vadija automasiu/TL marka/, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, In¢ukalna novada, InCukalna, pa
Atmodas ielu, no Smilsu ielas Iidz autocelam P10 Incukalns-Ropazi-Tkskile, kur §Tautocela P10 2 kilometra tika apturts.

Tadgjadi Apsiidzetais izdarfja noziedzigu nodarjunm, kas paredzets Krimnallikuma 312.panta.

Tiesas sedeé Apstdzetais savu vainu atzina pilniba un piekrita neveikt pieradjumu parbaudi, paskaidrojot, ka ir saprotama pieradijunu parbaudes
neizdarSanas bifiba un procesualas sekas.

Sakara ar to, ka Apstdzetais atzina sevi par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallkuma 312.pantd par kuru
Apsudzetais ir saukts pie kriminalatbildibas un nodots tiesai, un lietas materialu parbaudes rezultata iegiita parlieciba, ka tie apstiprina Apstidzeta vainu,
prokurore, aizstavis neiebilst pret pieradijunmu parbaudes neizdarSanu, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu tiesas s€de piegenmts lEnmuns tiesas
izmeklesana neizdartt pieradijunu parbaudi par Apsiidzeta vainu.

Nosakot Apsiidzetajam sodu par izdarito noziedzigo nodarfjumu saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras un tre$as dalas nosacijumiem, tiesa gem
vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€junu, vainiga persoribu un atbildibu nrikstinosus un pastiprinoSus apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu Apstidzetais izdarjjis noziedzigu nodarfjumu, kas pieskaitams pie mazak smagiem noziegumiem

Izvertgjot Apsudzeta personibu noskaidrots, ka vipam apgadiba viena persona, strada, ir pastaviga dzivesvieta, no darba vietas raksturots poziivi
(lietas 55.-56.lapa), agrak kriminali sodits —2015.gada 25.jinija Rigas rajona tiesa pec Krimmnallikuma 262.panta otras dalas ar piespiedu darbu uz 120
stundam, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 2 gadiem 4 méneSiem Sprieduns stajies speka 2015.gada 7.julija. Piespiedu darbs atstradats
2015.gada 18.augusta (lietas 7.-8., 32-33., 48.lapa).

Aizstavis nemot véra Apstdzeta personibu un emociondlo spriedzi lidza piemérot Krimnalikuma 58.pantuun atbrivot ApstidzEto no
kriminalatbildibas, jo ar noziedzigo nodarfjumu nav radits tads kait€juns, lai vajadzetu piespriest krimmnalsodu, ka art noradija, ka neilgi pirns noziedziga
nodarjuma izdarSanas Apstidzetajam nomirusi mate un onkulis, divu tuvo citveku nave Apsiidzetajam radijusi emocionalu spriedz, kas, savukart, izraisja
orient€Sanas traucgjumus Apsiidzeta darbibas. Apsiidzetais sapratis, ka nedrikst vadit transporthidzekli, bet velgjies braukt vz kapiem

Ka arT aizstavis [0dza neatzit par Apsudzeta atbildibu pastiprinosu apstakli to, ka noziedzigs nodarfjuns veido noziedzigu nodarjumu recidivu,
saskana ar Kriminallikuma 48.pantu, nemot véra Apsiidzeta personibu un visus apstaklus par to ka vigs ir izdarfjis noziegumui

[zvertgjot aizstavja ligumu, tiesa atzist, ka nav likuniiga pamata atbrivot ApsiidzEto no krimnalatbildibas un soda sekojoSu iemeslu dél.

Krimnallikuma 58.panta pirma dala nosaka, ka no krimmnalatbildibas var atbrivot personu, kas izdarjusi noziedzigu nodarjumu, kuram gan ir $aja
likuma paredz&ta nodartjuma pazimes, bet ar kuru nav radits tads kait€juns, lai vajadzetu piespriest kriminalsodu.

Tiesa norada, ka aizstavja pausta informacija par Apstidzeta personibu tiek nemta véra pie soda noteikSanas, bet nav pamata vina atbrivosanai no
kriminzlatbildibas.

Tiesa nem vera to, ka Apsiidzetais 2014.gada 16.janvart saukts pie administrativas atbildibas pec Latvijas Admiistrativo parkapumu kodeksa
149.5panta ceturtas dalas, tas ir par transportlidzekla vad&anu vai mécRanu vadt transportlidzekli, ja izelpota gaisa vai asins parbaudeé konstatéta
alkohola koncentracija asinis parsniedz 1,5 promiles, un par minéto administrafivo parkapunu sodits ar administrafivo arestu, naudas sodu un
transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnensanu uz 4 gadiem (lietas 32.lapa).

2014.gada 20.oktobr1 Apsiidzetais vadija transportlidzekli alkohola ietekmg un bez transportlidzekla vadiSanas tiestbam, kuras ir atpemtas, par ko
sodits ar Rigas rajona tiesas 2015.gada 25.jinija spriedunmu péc Krimnallikuma 262.panta otras dalas (lietas 7.-8.lapa).

Tapat Apsudzetais 2015.gada 31.oktobr1 vadia transportlidzekli, laika, kad vigam ar tiesas spriedunu ir atgemtas transportlidzekla vadSanas
tiesbas, ar ko izvairfjas no tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas un tiek apsiidzets Saja lieta pec Krimmallikuma 312.panta.

No minéta secinas, ka laika, kad Apsiidzetajam bija jaizcie$ sods péc Rigas rajona tiesas 2015.gada 25.jinija sprieduma, vin§ izdarjja So
noziedzigo nodarfjumu, kas norada uz to, ka ieprieksgjais sods nav atturgjis ApstidzEto no jauna nozieguma izdaranas.

Fakts, ka Apstidzgtais 2015.gada 31.oktobrT braucis uz kapiem un, ka divu tuvo cilveku nave Apstidzetajam radijusi emocionalu spriedzi, nevar
bit pamata tam, lai atbrivotu vigu no krimnalatbildibas, jo Apstidzgtais apzinajas savas darbibas kaitigumu, paredzgja, ka ar savam darbibam parkapj



gan tiesas noteikto ierobezojumu, gan CSN 39.4.punktu (tie§s nodoms).

Lai arT ar noziedZigu nodarjumu, kas paredzets Kriminallikuma 312.pantd nav radits bitisks kait&jurrs, ir visparzinans fakts, ka kait€jums tiek
radits ar katru noziedzigu nodarfjumu, turklat tas vienner ir lielaks neka citu tiesibparkapumu izdarSanas gadijuma. Lai apstidzEto atbrivotu no pienakuma
tikt tiesatam un paklautam tiesas noteiktam piespiedu lidzeklim — sodam, idz lietas izskatianai tiesa jau ir jabit sasniegtiem ne tikai specialas prevencijas
uzdevumiem, bet ari generalas prevencijas uzdevuniem — panakt, lai citas personas neizdaritu §adus noziedzigus nodarfjumus, jo katrs noziedzigs
nodarfjums galvenokart ir jauztver nevis ka spontans uzvedibas akts, bet gan ka likunsakariga riciba, kurd nodons izdart noziegumu izkristalizgjas uz
konkretas situacijas apstakliem

Noziedzigu nodarjumu recidiva jeédzienu likumdevgjs ir defingjis Kriminallikuma 27.panta, skaidrojot to noziedzgo nodarjunu daudzgjadibas
konteksta. Noziedzigu nodarfjumu recidivs konstat€jans, ja par fa noziedziga nodarjuma izdarSanu sodita persona t8i ir izdarfjusi jaunu noziedzigu
nodarfjumu. Plasa nozime noziedzigo nodartjumu recidivs ir personas atgrieSanas pie noziedzigas uzvedibas.

Ieverojot Krimmnallikuma 312.panta konstrukciju, par So noziedzigo nodarfjumu var sodtt tikai recidivistus, tapec tiesa nesaskata pamatu
Apsidzetajam nepiemerot Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktd paredzeto atbildbu pastiprinoSo apstakli, jo noziedzgu nodargjumu
Apsiidzetais izdarfja nedzgstas sodanibas laika.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dalu, par Apstdzeta atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atZist savas vainas valsirdigu atzi8anu un izdarta
nozelosanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par Apsiidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarfjuns
veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Nemot vera Krimnallikuma 35.panta nosactjumus par soda merki - aizsargat sabiedrisko drosibu, atjaunot taisrigun, sodtt vairiigo personu par
izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializetu sodito personu, ka art panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjunu izdarSanas, izvertgjot visus Krimnallikuma 46.panta otraja dala min€tos apstaklus, tiesa atzist, ka Apstidzeta laboSana un soda merka
sasniegSana iesp&jama piemerojot sodu — piespiedu darbu.

Nosakot soda mry, tiesa gem vera to, ka noziedzigais nodarjuns izdarits esot vienam atbildibu nikstinoSam apstaklim un esot vienam atbildibu
pastiprinoSam apstaklim

Ta ka Apsiidzetais nav pilniba izcietis papildsodu, kas noteikts ar Rigas rajona tiesas 2015.gada 25.junija spriedumuy, galigais sods vigam
nosakamns saskana ar Kriminallikuma 51.pantu - nosakamajam sodam pilnigi pievienojot neizciesto papildsodu.

2015.gada 4.novembri Apstidzetajam piemerots drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta un papildus drosibas lidzeklis — aizlieguns izbraukt
no valsts (lietas 21.lapa).

Tiesa atzist, ka piemeroto dro$ibas lidzekli un papildus drosibas lidzekli groZit vai atcelt nav pamata, jo tiesai ir pamats uzskafit, ka Apsiidzetais
varétu izvairities no sprieduma izpildes.

Procesualo izdevunu lieta nav.

Lietisko pieradfjunu lieta nav.

Apsiidzeta mantai arests nav uzlikts.

Pamatojoties uz iepriecks minéto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 23., 321.1, 339, 511., 523., 524., 527.- 530., 550. pantu tiesa

nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarfjunma izdarSana, kas paredzets Krimmnallikuma 312.panta un sodtt ar
piespiedu darbu uz 140 (viens simts Cetrdesmit) stundam.

Saskapa ar Kriminallikuma 51.pantu, noteiktajam sodam pilriigi pievienojot papildsodu, kas nav izciests péc Rigas rajona tiesas 2015.gada
25 junija sprieduma, galigo sodu noteikt — piespiedu darbu uz 140 (viens simts etrdesmit) stundam, atpemot transporta lidzekla vadiSanas tiesibas uz 1
(vienu) gadu 7 (septiniem) menesiem 19 (devinpadsmit) dienam.

Drosibas lidzekli — uzturéSanos noteikta vieta un papildus drosibas lidzekli — aizliegumu izbraukt no valsts, atstat negrozitus Iidz sprieduma speka
stasanas dienai.

Spriedunu var parstidzet 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma piecjamribas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolegja saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem,
iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Pilns sprieduns tiks sastadits un pieejams 2016.gada 22.aprili
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