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Spriedums

Latvijas Republikas varda
Balvos, 2020.gada 20.novembrT.

Rézeknes tiesa §ada sastava:

tiesnese J.KamiSeva,

ar tiesas sedes sekretari I. Trofimovu

atklata tiesas sédé izskatija sabiedribas ar ierobezotu atbildbu “ALOJA-STARKELSEN” pieteikunu par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
“Dundenieki” maksatnespg&jas procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

pieteicja sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “ALOJA-STARKELSEN” vérsas tiesa ar pieteikunmu par paradnicka sabiedribas ar ierobeZotu
atbildibu “Dundenieki” maksatnespgjas procesa pastudinaSanu ar igumu ierosinat SIA ‘“Dundenicki” maksatnesp&jas procesa lietu un pasludinat SIA
“Dundenieki” maksatnesp&jas procesu.

Pietekkunmé noradits, ka 2016.gada 9.maija starp pieteic&ju un paradniecku tika noslegts Biologisko kartupelu audzesanas un piegades figums
Nr.43/2016, atbilstosi kuram pieteicgjs paradnickam piegadaja preces saskana ar $adam precu pavadzimem: 09.05.2016. pavadzimi ASR 160266 par
kopgjo summu 1350,36 EUR; 13.05.2016. pavadzimi ASR 160297 par kopg&jo summu 3620,53 EUR un 03.05.2017. pavadzimi ASR 170258 par
kopgjo summu 544,50 EUR.

2018.gada 10.april, nemot vera, ka paradnieks nebija pilriba izpildyjis savas maksajuma saistibas pret pieteicgju, fidzgji nosledza Vienosanos
Nr.1, pie 2016.gada 9.maija Biologisko kartupelu audzeSanas un piegades Tiguma Nr.43/2016. Saskana ar VienoSanos, paradnieks apnénis pienacigi
pildtt savas saistibas un norekinaties ar pieteic€ju par piegadatajam precem un pildtt savas paradsaistibas saskana ar Vienosanas 1.punktu — samaksat
pieteic&jam parada summu 5001,84 EUR pa dalam— lidz 25.05.2018. - 2500,00 EUR; Iidz 30.11.2018. — 2501,84 EUR.

Neskatoties un iepriek§ min€to un starp lidzgjiem noslegto Vienosanos, paradnieks parada summu nesamaksaja VienoSanas 1.punkta noraditaja
kartiba un termina.

2018.gada 17.decembri pieteicgjs nosiitfja paradniekam Atgadinajumu Nr.1/2018 par maksajumu saistibu izpildi saskana ar Vienosanas Nr.1 no
10.04.2018., ar ligunu samaksat parada sumnu 10 dienu laka no $1 atgadinajuma sagensanas. Toner atbildetajs paradsaistibas neizpildja.

Attiecigi paradnieks Iidz pat pieteikuma sagatavosanas dienai pilniba nav norekinajies par sanemtajam precém un kop&jais parads atbilst 5502,02
EUR, kas sastav no pamatparada 5001,84 EUR un ligunsoda 500,18 EUR.

2019.gada 26.februari pieteic€js nositja paradnickam Pretenziju par nodonu iesniegt SIA ,,.Dundenieki” maksatnespgjas procesa pieteikunmy,
kura noradia, ka saistibu neizpildes gadijuma pieteicgjs bls spiests iesniegt tiesa maksatnespgjas pieteikunu par maksatnespgjas procesa ierosinasan.

Atbildetajs vz So pieteicgja pretenziju nav atbildgjis, paradu nav samaksajis, ka arT nav sniedzs nekada veida paskaidrojumus vai célis pamatotus
iebildumus.

Pieteicgjs uzskata, ka ir pasludinams paradnieka maksatnespgjas process, jo ir konstatSjama Maksatnespgjas likuma 57.panta pimias dalas
2.punkta mingta pazime.

Pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu, 60.panta pirmas dalas 1.punktu, 62.pantu un Civilprocesa likuma
363.!panta pirmo dalu, 363.2, 363.7pantu, 363.°panta pirmas dalas 3.punktu un 34.panta pimds dalas 3.punktu, pieteicgjs lidz pashudinat SIA
,,Dundenieki” maksatnespgjas procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.1! panta pirmo dalu, kreditora iesniegto maksatnespgjas procesa pieteikumu tiesa izskata 15 dienu laika no
lietas ierosinasanas dienas, uz tiesas s€di aicinot pieteikumu iesniedz&ju un paradnieku, un So personu neierasanas nav Skerslis lietas izskatiSanai.

Pieteicgja SIA “ALOJA-STARKELSEN” parstavis uz tiesas s€di nav ieradies. 2020.gada 20.novembr tiesa sanents iesniegunms kura noradts, ka
pgemot vera Covid-19 infekejjas izraisto arkartgjo situaciju, SIA “ALOJA-STARKELSEN” Iidz tiesai izskattt civillietu tiesas s€dé bez parstavja
klatbutnes, balstoties uz rakstisko informaciju un dokumentiem

Paradnieka SIA ,,Dundenieki” parstavis vz tiesas sédi nav ieradies. NeieraSanas iemesli tiesai nav zinami, paveste nosiitta Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba vz paradnieka juridisko adresi. Lidz ar to, tiesa prezune€, ka paradniekam ir zinams par tiesas sédes vietu un laiku, un pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 363.!! panta pirmo dalu, tiesa atzist par iesp&jamu izskatt pieteikumu bez paradnicka parstavia klatbiitnes, jo minétas personas
neieraSanas nav Skérslis lietas izskatiSanai.

Motivu dala

iepazinusies ar pieteikumu un novert&jusi pieteikumam pievienotos rakstveida pieradijumus, tiesa uzskata, ka iesniegtais maksatnespgjas procesa
pieteikums ir pamatots un apmierinans.

Maksatnespgjas  likuma  56.pants noteic, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesu pien€ro attiecba uz juridisko personu,
personalsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja likuma noteiktiem
specialiem subjektiem

No pieteikumam pievienotas Lursoft izdrukas konstatéts, ka paradnieks SIA ,,Dundenieki” 2003.gada 13.maija ir registréts Latvijas Republikas
Uzemumu redistra ka sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu, Iidz ar to secinams, ka paradnieks atbilst Maksatnespgjas likuma 56.panta noteiktajam
juridiskajas personas maksatnespgjas subjekta statusam
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Saskana ar Maksatnespgjas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punktu, juridiskas personas maksatnespEjas procesa pieteikunu Saja likuma
paredzetajos gadijumos tiesai var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no §a likuma 57.panta pirmés dalas 1., 2., 3. vai 4.punkta minétajam
juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimem

Pieteic€js maksatnespgjas procesa pieteikumu pamatojis uz Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta noradito maksatnespé&jas
procesa pazimi, kas noteic, ka paradniekam piem€ro juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja i kada no $adam juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pazimém — paradnieks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu vai vairakas
paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram i iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir
izsniegusi vai nostitjusi uz paradnieka juridisko adresi siiftaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas
procesa pietelkumu, un paradnieks triju nedelu laika pec bridinajuma nodoSanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav celis pamatotus
iebildumus pret prasjumu

No lietas materialiem ir redzams, ka 2016.gada 9.maija starp pieteic€ju un paradnieku tika noslégts Biologisko kartupelu audz&Sanas un piegades
Tigums Nr.43/2016 (lietas 15.-17.lapa), atbilstosi kuram pieteicgjs paradnickam piegadaja preces saskana ar $adam precu pavadzimem: 09.05.2016.
pavadzimi ASR 160266 par kopgjo summu 1350,36 EUR (lietas 19.lapa); 13.05.2016. pavadzimi ASR 160297 par kopgjo summu 3620,53 EUR
(lietas 20.lapa) un 03.05.2017. pavadzimi ASR 170258 par kop&jo summu 544,50 EUR (lietas 21.1apa).

2018.gada 10.april, gemot vera, ka paradnieks nebija pilniba izpildyis savas maksajuma saistibas pret pieteicgju, idzgji nosledza Vienosanos
Nr.1, pie 2016.gada 9.maijja Biologisko kartupelu audzgsanas un piegades figuma Nr.43/2016. Saskana ar VienoSanos paradnieks apnémés pienacigi
pildtt savas saistibas un norékinaties ar pieteic€ju par piegadatajam precém un pildtt savas paradsaistibas saskana ar VienoSanas 1.punktu — samaksat
pieteicgjam parada summu 5001,84 EUR pa dalam— lidz 25.05.2018. - 2500,00 EUR; lidz30.11.2018. — 2501,84 EUR (lietas 18.lapa).

2019.gada 26.februari pieteicgjs ierakstita pasta sttjuma nosiitja paradnickam Pretenziju par nodomu iesniegt SIA , Dundenieki” maksatnespgjas
procesa pieteikunu, kura noradya, ka saistibu neizpildes gadijuma pieteicgjs bils spiests iesniegt tiesa maksatnesp&jas pieteikumu par maksatnespejas
procesa ierosinasanu (lietas 22., 23 .lapa).

Tiesa konstat€, ka pieteikuma izskatiSanas diena lieta nav iesniegti pieradjumi, kas apstiprinatu, ka pec bridinajuma sanensanas paradnicks bitu
veicis parada samaksu vai c€lis iebildunus pret prasjumu. Paradnicks nav cglis iebildumus arT pret pieteikuma pamatotbu, ka arT nav iesniedzis
pieradjumus par to, ka spgj segt maksatnespgjas procesa pieteikuma mingtas paradsaistibas. Lidz ar to tiesa secina, ka maksatnespgjas procesa
pieteikums iesniegts pamatoti un atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta noteiktajai maksatnespgjas procesa pazimei. Tiesa
atzist, ka lieta ir konstatgti visi obligatie prick$noteikumi paradnieka SIA ,,Dundenieki” maksatnesp&jas procesa pasludinasanai atbilstosi Maksatnespgjas
likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta noteiktajai maksatnespgjas pazimei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta otro dalu, tiesa pashudina juridiskas personas maksatnespéjas procesu, ja ta picteikuma izskafiSanas
diena konstate pietelkuma noradito maksatnesp€jas procesa pazimi. Pamatojoties uz min€to, tiesa uzskata par pamatotu pasludinat paradnieka SIA
“Dundenieki” maksatnespgjas procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363. 3 panta ceturto dalu, pashidinot maksatespgjas procesu, tiesa spriedund norada maksatnespgjas
procediiras veidu atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes regulai Nr.2015/848. Lieta nav iegiiti pieradjumi tam, ka paradnieks veiktu darbibu vai ta
aktivi atrastos citas Eiropas Savieribas dalibvalsts teritorija un biitu uzsakama Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr.2015/848 3.panta 1. vai
2.punkta noteiktd maksatnesp&jas procediira.

Civilprocesa likuma 363.13 panta tregaja dala noteikts, ka, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] §a likuma 363.!0 panta noteiktaja kartiba izraudzito
administratora amata kandidatu par administratoru. Savukart Civilprocesa likuma 363.10 panta tresaja daja noteikts, ka péc juridiskds personas
maksatnespgjas procesa lietas ierosinaSanas, izmantojot Tiesu informativas sistémas nodroSinatu automatizétu atlasi, no Maksatnespgjas kontroles
dienesta elektroniskas maksatnespgjas uzskaites sistema uzturéta administratoru amata pretendentu saraksta tiek izraudzits admmnistratora amata
kandidats, un tiesnesis izverte vina atbilstibu administratora pienakunu veikSanai attiecigaja juridiskas personas maksatnespgjas procesa.

Saskana ar Tiesu informafivas sistémas nodroSinato automatizito atlasi, no Pretendentu saraksta ka administratora amata kandidate ir izraudzta
Maija Stumbre; pec Maksatnespgjas registra datiem administratorei izsniegts sertifikats Nr.00198, ar deriguma terminu no 2020.gada 28.jinija fidz
2022.gada 27.jonijam (lietas 29.lapa). Nemot véra to, ka tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attiecba uz izraudzito administratora kandidatu pastav
Maksatnespgjas likuma 20. vai 21.panta noteiktie ierobezojumi administratora pienakumu pildiSanai, Maija Stumbre ir iecelama par juridiskas personas
SIA ,,Dundenieki” maksatnesp&jas procesa administratoru.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 62.panta pirmo dalu, juridiskas personas maksatnespejas procesa pieteikuma iesniegSanas priekSnoteikums ir
juridiskas personas maksatnespgjas procesa depozta iemaksa divu minimalo meénesalgu apmera Maksatnesp&jas administracijas speciali izveidotaja
konta. No lietas materialiem pievienota AS “SEB banka” 2020.gada 12.marta maksajuma uzdevuma Nr.848 redzams, ka 860,00 EUR ir iemaksati
Maksatnespgjas kontroles dienesta depozitu konta (lietas 8.lapa).

Civilprocesa likuma 363.13 panta desmita dala noteic, ka, atzinusi maksatnesp&jas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apziniti nepatiesu, tiesa
piedzen no maksatnesp&jas procesa pietekuma iesniedzgja tiesaSands izdevunus. Ja maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzEjs atsauc savu
pieteikunu tapec, ka paradnieks lidz lietas izskatSanas dienai ir labpratigi sedzis maksatnespgjas procesa pieteikumi minétas paradsaistibas, tiesa, lemjot
par lietas izbeigSanu, péc maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgja [iguma no paradnieka piesprieZ iesniedzgja samaksatos tiesas izdevumus.
Pargjos gadijumos $ie izdevumi noradami tiesas sprieduma un ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos. Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta
pirmo dalu, tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevuni, savukart tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatanu
saisfitie izdevum, ka to paredz Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas prasibas.

Nemot vera to, ka tiesa SIA “ALOJA-STARKELSEN” pieteikumu par SIA ,,Dundenieki” maksatnesp&jas procesa pasludinaSanu ir atzinusi par
pamatotu, maksatnesp&jas procesa izdevumos ieklaujami samaksatie tiesaSanas izdevumi - valsts nodeva 355,00 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi 5,37 EUR (lietas 7., 9., 11.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 363.13 panta astotajai dalai, sprieduma noraksts nosttans ieceltajam administratoram [..] un atbildigai iestadei, kas
veic ierakstus maksatnesp€jas registra.

Rezolutiva dala

Nemot vérd minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likunma 363.13 pantu, tiesa

nosprieda

Pieteikumu apmierinat.

Pasludinat SIA ,,Dundenieki”’, registracijas Nr.42403033191, juridiska adrese “Vecsétas”, Lazdukalna pagasts, Rugaju novads, LV-4577,
maksatnespg&jas procesu.

lecelt Maiju Stumbri, sertifikata Nr.00198, prakses vietas adrese Blaumana iela 36-4, Riga, par SIA ,,Dundenieki’, registracijas



Nr.42403033191, maksatnespgjas procesa administratoru.

Tiesas izdevumus — samaksato valsts nodevu 355,00 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 5,37 EUR, kopa 360,37 EUR (s sinti
seSdesmit euro un 37 centi) ieklaut SIA ,,Dundenieki”, registracijas Nr.42403033191, maksatnespgjas procesa izdevumos.

Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnese J. KamiSeva



