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Riga, 2016.gada 3.novembri

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa
Sada sastava: tiesnesis A. Vasilevskis
rakstveida procesa izskatfja civillietu If P&C Insurance AS Latvijas filiales prasiba pret /pers. A/ par zaud&junmu piedzinu. Tiesa

konstatgja

2015.gada 16.decenbr [f P&C Insurance AS Latvijas filiale c€lusi prasibu pret /pers. A/ par zaudejumu piedzigu.

Prasibas pietekuna noradis, ka saskana ar administrativas parkapuma lietas materiala, taja skaita tiesas 2014.gada 15.septembra sprieduma
konstatéto 2014.gada 16.augusta plkst.14:58 /pers. A/, vadot transportlidzekli/TL marka/ C200, valsts registracijas Nr./TL numurs/, biidams
alkoholisko dzerienu ietekn, /adrese/, izraisija celu satiksmes negadijumu ar /pers. B/ vadito transportlidzekli/TL marka/4, valsts registracijas Nr./TL
numurs/, nodarot tam bojajumus. Atbildétaja darbibas konstateti Celu satiksmes noteikumu 39.1.2., 119. un 51.punktu parkapum, atbildiba par kuriem
paredzéta Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 149.3panta ceturtaja dala, 149.8pnata divdesmit piektaja dala, 149.'6panta picktaja dala un
atbildetajam uzlikts naudas sods EUR 1200 apnera.

Saskana ar autoservisa SIA “Nosaukuns A/ remonta aprekinu Nr.515877, ko ir apstiprinajis Sauszemes transportlidzeklu tehniskais eksperts,
transportlidzekla /TL marka/4 remonta izmaksas aprekinatas EUR 2088,35 apnera.

Mingta celu satiksmes negadjuma bridi negadijunu izraisjusa transportlidzekla /TL marka/ C200 ipasnicka civiltiesiskas atbildibas obligata
apdrosinasana bija veikta pie prasitaja, apdrosinasanas polise Nr.SSD258431.

Pamatojoties vz cietusa transportlidzekla /TL marka/4 Tpasnieces /pers. B/ atlidzibas pietekumu par transportlidzekla bojajumiem vai bojaeju un
SIA “Nosaukuns A/” rekinu Nr.SPA-510433, AAS “Balta” ka transportlidzekla /TL marka/4 brivpratigas apdroSinasanas (KASKO) apdro$inatajs
izmaksaja SIA “Nosaukums A/” apdro$inasanas atlidzbu EUR 2088,35 apmera par transportlidzekla /TL marka/4 remontu, un2014.gada 7.oktobrT
AAS “Balta” iesniedza zaudgjumu atlidzbas pieprasjumu prastajam ka cefu satksmes negadfjumu izraisjusa transportlidzekla pasnieka obligatas
civiltiesiskas atbildibas apdrosinatajam. 2014.gada 3.novenbri prasitajs atmaksaja AAS “Balta” tas samaksato apdro§inasanas atlidzibu EUR 2088,35
apnera.

Prasitaja atsaucas uz Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas likuma 41.panta pirmés dalas
1.punkta a) apak$punktu.

Prasttaja uzskata, ka ir pieradis, ka celu satiksmes negadfjuma bridi atbildetajs transportlidzekli vadija, bidams alkoholisko dzerienu ietekme,
turklat pec celu satiksmes negadfjumm atstaja negadjuma vietu, nezinojot policijai.

Nemot vera minto, prasitaja saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta
pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu ir tiesiga pilniba izlietot sev ar likumu noteiktas regresa tiesibas un prast atbildétajam atlidzinat zaud&junus, kas
prasttajam radas, izmaksajot apdroSinasanas atlidzibu EUR 2088,35 apmera saistiba ar minéto celu satiksmes negadijumu.

Prasttaja norada, ka ta lidza atbildetajam labpratigi atlidzinat zaud&jumus, 2015.gada 30.marta nostitot uz atbildétaja deklargto dzivesvietas adresi
ierakstiu vestuli. Ta ka zaud&jumi netika atlidzinati un netika iesniegta atbilde uz nosiitito pretenzijas vestuli, 2015.gada 29.julija prastaja nosiifja
ierakstitu vestuli.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta a)
apakspunktu, prasttaja lidz piedzit no atbildétaja zaud&jumus EUR 2088,35 apmera un tiesasanas izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'pantu 2016.gada 21 janvari atbildétajam tika nosiitits prasibas pieteikums paskaidrojumu iesniegSanai.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav iesniedzs.
Puses nav Ingusas lietas izskatiSanu tiesas sedg.
Pie $adiem apstakliem tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 250.%panta pirmo dalu noléma izskait lietu rakstveida procesa.
2016.gada 23.septembri pusém nosiifits pazinojums par lietas izskatanu rakstveida procesa 2016.gada 20.0ktobri, noradot, ka
2016.gada 3.novembrT puses var sanent spriedunm.

Tiesa, parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmiernama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Civilprocesa likuma 10.panta pirma dala noteic, ka puses
realize savas procesudlas tiesibas sacikstes forma.

Tiesa atzist, ka prasitaja ir pieradjjusi sava prasjuma pamatotibu.

No Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satksmes administrativo parkapumu izskat®anas biroja Administrativas
nodalas galvends inspektores 2014.gada 20.augusta lemuma administrativa parkapuma lieta Nr.PC061611 izriet, ka /pers. A/ sodits pec Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 149.'0panta picktas dalas, 149.8panta divdesmit picktas dalas par to, ka 2014.gada 16.augusta plkst.14:58
(izsaukurms) Riga, vadot transportlidzekli /TL marka/ C200, valsts registracijas Nr./TL numurs/, pa Vecaku prospektu no Atlantijas ielas puses Zvejas
ielas virziena, un, veicot apdz8anas manevru, neizvélgjas drosu sanu intervaly, ka rezultata notika sadursmes ar transportlidzekli /TL marka/4, ar valsts
registracijas Nr./TL numurs/, bojajot to, péc ka, parkapjot noteikto kartibu, no negadijuma vietas aizbrauca.



No Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 15.septembra sprieduma izriet, ka /pers. A/ atzits par vairigu administrativa parkapuma
izdarand, kas paredzéts Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 149.%panta ceturtaja dal. Tiesa konstatdja, ka2014.gada 16.augusta
plkst.14:58 Riga, /pers. A/ vadija transportlidzekli /TL marka/ C200 ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, pa Vecaku prospektu virziena no
Atlantjjas ielas puses, uz Zvejas ielu, atrodoties alkohola reibuma stavokii

No transportlidzekla /TL marka/4, valsts registracijas Nr./TL numurs/, remonta aprékina, kuru sastadijusi SIA “Nosaukums A/”, redzans, ka
minétajam transportlidzeklim konstatéti bojajumi un $o bojajunu remonta izmaksas aprekinatas EUR 2088,35 apnera.

No OCTA standartliguma Nr.SSD258431 redzans, ka atbildetaja civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana bija veikta pie prasitajas.

No atlidzbas pietetkuma Nr.515877 par transportlidzekla bojajumiem redzams, ka transportlidzekla /TL marka/4, valsts registracijas Nr./TL
numurs/, brivpratigas apdrosinasanas (KASKO) apdrosinatajs ir AAS “Balta”.

No SIA “/Nosaukums B/ izrakstita 2014.gada 30.septembri rékina Nr.SPA-510433, redzans, ka ir veikts transportlidzekla /TL marka/4, valsts
registracijas Nr./TL numurs/, remonts.

No 2014.gada 7.oktobra zaudjunu atlidzibas pieprasjuma redzams, ka AAS “Balta” 2014.gada 6.oktobr1 izmaksajusi apdro§inasanas atlidzibu
un [idz to atlidzinat.

2014.gada 3.novembra maksajuma uzdevuns Nr.197123 apstiprina to, ka prasitaja ir veikusi ieprick§ minétas apdro§inasanas atlidzibas apmaksu
EUR 2088,35 apméra.

No minéta izriet, ka saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 31.panta otro dalu
prasttaja ka apdrosinatajs, kur§ apdros$inajis zaud&jumu nodarjjusa transporthidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu, atliidznaja zaud&jumu EUR 2088,35
apnera.

Saskana ar Civillikuma 1770.pantu ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pametuns.

Saskana ar Civillikuma 1773.pantu zaud&jums i tieSs, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas, netieSs —
kad tas celies, sagadoties seviSkiem apstakliem vai attiecibam, nejauss — kad ta c€lonis ir nejauss notikuns vai neparvarama vara.

Atbilstosi Civillkuma 1779.pantam, katram ir piendkums atlidzinat zaudejumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodargis. Savukart
Civillikuma 1775.pants nosaka, ka katrs zaudgjums, kas nav nejauss, i jaatiidzina.

Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkts
noteic, ka apdrosinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret to, kas vadiis transportlidzekli, biidams alkoholisko dzerienu, narkotisko, psihotoksisko,
psihotropo vai citu apreibinosu vielu iespaida, ka art c) apaksSpunkts nosaka, ka apdroSinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportiidzekla
vaditaju, kas celu satksmes negadijuma nodarijis zaudgjunus tresajai personai, ja tas pec celu satiksmes negadijuma, neieverojot Saja likuma vai citos
normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu.

Tadejadi prasibas prieksmets ir zaudejunu piedzina regresa kartiba no celu satiksmes negadijuma izraistaja /pers. A/.

Tiesa atzist, ka lietas materialos esoSie pieradjumi apstiprina prick$noteikumu esanibu zaudejumu atlidzbas pienakumam, proti, ir konstateta
zaud€junu esaniba un to apners, atbildétaja prettiesiska riciba un vaina zaud€junu nodarSana un celoniskais sakars starp prettiesisku ricibu un
zaud&jumiem.

Konstatgjot to, ka atbildetajam piederosais transportlidzeklis izraisijis celu satiksmes negadjumu, ka rezultata iestajusies prasitajas saistiba
apmaksat apdrosinasanas atfidzibu atbilstosi noslegtajam apdro§inasanas figumam, prasitajai nodarttie zaud€jumi nav atzstami par nejausiem, fidz ar ko
saskana ar Civillikuma 1775. un 1779.pantu atbildétajam ir pienakums tos atlidzinat.

Ar pieradijumiem tiek konstatéts, ka zaudejumi prasitajai radusies atbildétaja vainas del, jo vins ir izraisyjis celu satiksmes negadijumu, ka rezultata
treSajai personai tika nodartts mantisks kaitSjums. Tapat lieta apstiprinas tas, ka atbildétajs vadia transportlidzekli alkoholisko dzérienu iespaida, ka art
péc celu satiksmes negadijuma vigs bija atstajis notikuma vietu.

2015.gada 30.marta un 29.jtilija atbildétajam nosiitita pretenzija par zaudéjumu atlidzibu. Ka noradits prasibas pieteikuma, atbildétajs uz pretenziju
nav reaggjis. Atbilstosi Civillikurma 1838.pantam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs paskaidrojumus par celto prasibu
nav sniedzis, ka arinav iesniedzis pieradijumus, ka biitu atlidzinajis prasitajai zaudgjumus. Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Nemot vera min€to, tiesa atzist par pieraditu, ka atbildeétaja ka celu satiksmes negadijumu izraisjusa transportlidzekla vaditajam i pienakums
atlidznat prastajai nodartos zaudejumus EUR 2088,35 apmera, un fidz ar to prasiba piniba ir apmierindma prasitajas noraditaja apmera.

Pamatota prasitajas prasiba arm dala par tiesaSanas izdevumu athdzinaSanu. Civilprocesa likuma 41.pants nosaka, ka pusei, kuras laba taisits
sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevamus. No lietas materialiem redzans, ka prastaja samaksajusi valsts nodevu
par prasibas celSanu tiesa EUR 313,25, EUR 4,70 — ar lietas izskatiSanu saisfttos izdevumus, Sie izdevumi no atbildeétaja piedzenami prasitajas laba.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku idz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot arT to apmeru. Tadejadi tiesa atzst, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos procents 6% gada no pamatparada summas, jo saskapa ar Civillkuma 1765.pantu gadijumos, kad likuns noteic aprekinat
likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajam nosakams termins spriedunma labpratigai izpildei no sprieduma speka stasanas
dienas.

Pamatojoties uz ieprieks izklastito un saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dafu, 190.-195.pantu, 204.'pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu If P&C Insurance AS Latvijas filidlei, registracijas Nr./registracijas numurs/,
zaudejumus EUR 2088,35 (divi tikstosi astondesmit astoni euro 35 centi), valsts nodevu EUR 313,25 (tr3s simti trispadsmit euro 25 centi) un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70 (Cetri euro 70 centi) apmera, kopa piedzenot EUR 2406,30 (divi tikstosi Cetri simti sesi euro 30 centi).

Noteikt, ka piedzenamas summas samaksa veicama uz If P&C Insurance AS Latvijas filialei, registracijas Nr./registracijas numurs/, norékinu kontu
LV85NDEA0000080320357, Nordea Bank AB Latvijas filidle, kods: NDEALV 2X.

Noteikt If P&C Insurance AS Latvijas filialei, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas sagent likumiskos 6 % gada no pamatparada sumimas
EUR 2088,35 (divi tikstosi astondesmit astoni euro 35 centus) idz sprieduma izpildei.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, termigu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei no sprieduma speka stasanas briza.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa apelacijas kartba 20 dienu laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona



tiesa.

Tiesnesis A Vasilevskis



