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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili, 2015.gada 10.de cembr1

Daugavpils tiesas tiesnese 1.Baiko
izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apméra prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzigu.
Apraksto$a dala

2015.gada 30.junija tiesa sanemts prasitajas /pers. A/ prasibas pieteikums maza apméra prasiba pret atbildetaju /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka bérns /pers. C/ (personas kods /personas kods/) atrodas prasitajas apgadiba un audzinasana (uz barigtiesas l€muma
pamata). Atbildétajs atteicas labpratigi sniegt lidzeklus bérna uzturéSanai. Nemot véra Civillkuma 179.pantu Prasitaja lidz piedzit no Atbildetaja lidzeklus
bérna uzturé$anai 30% apméra no Latvijas Republikas Ministru kabineta noteiktas minimalas m&nesa darba algas ménesT sakot no prasibas pieteikuma
iesniegSanas dienas lidz bérna pilngadibai.

Prasibas pieteikumam pievienots Daugavpils pilsétas barintiesas 2009.gada 6.maija lEmums Nr.1-6/291, no kura izriet, ka prasitaja iecelta par bérna
/pers. C/ aizbildni (lictas 11.lapa).

Prasibas pieteikumam pievienota 2015.gada 30.junija VSAA Daugavpils regionalas nodalas izzina Nr.15/1416668 par izmaksam /pers. A/ (lictas
10.lapa), no kuras izriet, ka /pers. A/ sanémusi pakalpojumus: no 12.2014. lidz 06.2015. pavisam kopa EUR 4004 (gimenes valsts pabalstu, piemaksu pie
gimenes valsts pabalsta, atlidzibu par aizbildna pienakumu pildSanu, berna invalida kopSanas pabalstu, pabalstu aizbildnim par b&rna uzturé$anu) un 2015.gada
30.junija VSAA Daugavpils regionalas nodalas izzina Nr.15/1416646 (lietas 9.lapa), no kuras izriet, ka /pers. A/ iemaksas no 12.2014. fidz 05.2015. sastadija
EUR 4435,77 pirms nodoklu atskatianas.

Izpildot Civilprocesa likuma 25021 un 250.22 panta prasibas, atbildetajam 2015.gada 13.julija nositits prasibas pieteikuma eksemplars un paskaidrojuma
veidlapa, nosakot rakstveida paskaidrojumu iesniegSanas terminu 30 dienas no nosiitiSanas.

Atbildetajs lidz lietas izskatanas dienai nav iesniedzis tiesai paskaidrojumu par prasibu. Saskapa ar Civilprocesa likuma 250.21

paskaidrojuma neiesnieg8ana nav $kérslis sprieduma taisi§anai lieta.
Ta ka lietas dalbnieki nav lgusi lietas iztiesaSanu tiesas s€de, ka arT tiesa neuzskata par nepiecieSamu iztiesat lietu tiesas seéde, pamatojoties uz

panta otro dalu,

Civilprocesa likuma 250.5 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko pusém ir pazinots 2015.gada 15.oktobrT nosiitot vipam
pazinojumu par lietas izskatanas datumu.

Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar maza apméra prasiba izklastitajiem apstakliem, parbaudijusi un novertejusi iesniegtos pieradjumus, atzist, ka prasiba ir pamatota
un apmierinama turpmak noradito apsverumu del.

Saskana ar Civillikuma 179.panta pirmo un otro daju vecaku piendkums ir sam@ra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Sis pienakums
gulstas uz t&vu un mati Iidz laikam, kad berns pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par berna uzturé$anu neizbeidzas, ja bérns nedzivo kopa ar vienu no
vecakiem. No Civillikuma 179.panta satura izriet, ka taja noteiktais vecaku pienakums apgadat bemu ir absoliits, beznosacijuma vecaku pienakums, vienigi
uztura prasibas un sanemsanas apmers saistits ar vecaku sp&jam uzturét bérnu un mantas stavokl.

No lieta esosas dzimSanas apliecibas /apliecibas numurs/ kopijas izriet, ka /pers. C/ dzimis /datums/un vina vecaki ir t€vs /pers. B/ un mate /pers. F/
(dzim. /uzvards/) (lietas 6.lapa).

No lietas materialiem izriet, ka berns dzivo kopa ar Prasttaju (lietas 7.,8.lapa), idz ar to, Atbildetajam ir jarfip&jas par berna uzturésanu.

Atbildétajs tiesai nav sniedzis dokumentus, kas apliecina vipas mantisko stavokli.

Tiesa uzskata, ka neviens nav tiesigs atbrivot vecakus no vinu pienakuma riip&ties par savu bérnu uzturu un ka vecakiem darbaspéjas vecuma ir
jaizmanto visas iespejas stradat, lai izpilditu savu pienakumu un savu materialo vajadzibu apmierinasana ir jasamero ar bérna ikdienas vajadzibam.

Saskana ar Civillikuma 179.panta piekto dalu minimalo uzturlidzekju apméru, kuru bérnam nodro$inat ir pienakums katram vecakam neatkarigi no vina
sp&jam uzturét bermu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecumu.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu nr.37 ,,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apméru beérnam” 2.1. un 2.2.punktu, katra
vecaka pienakums ir katru me€nesi nodro§inat saviem b&rniem minimalos uzturlidzeklus $ada apmera: katram b&rnam no vipa piedzim$anas lidz 7 gadu
vecuma sasniegSanai - 25% apméra no MK noteiktas minimalas ménesa darba algas, bet vecuma no 7 gadu vecuma sasniegSanas idz 18 gadu vecuma
sasniegSanai - 30% apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Latvijas Republikas Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumu Nr.665 , Noteikumi par minimalo ménes$a darba algu un minimalo stundas tarifa
likmi”, kas stajas speka ar 2014.gada 1.janvari, 2.punkta ir noteikts, ka minimala ménesa darba alga normala darba laika ietvaros ir 320 euro. Savukart
Latvijas Republikas Ministru kabineta 2014.gada 2.decembra noteikumu Nr.734 ,,Grozjumi Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumos Nr.665
.Noteikumi par minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi™” 2.punkta noteikts, ka minimala méneSa darba alga normala darba laika
ietvaros no 2015.gada 1.janvara ir 360 euro.

No iepriek§ min&tajam tiesbu normam izriet, ka minimala uzturlidzeklu summa, kas Atbildétajam ir janodroSina nepilngadiga bérna uzturam no 7 gadu
vecuma ar 2015.gada 1.janvari ir EUR 108 m&nest.

Nosakot piedzenamo uzturlidzeklu apmeru, tiesa nem vera to, ka Prasitaja ir lgusi piedzit minimalo, Ministru kabineta noteikto, uzturlidzeklu apmeru.
Sniegt uzturlidzeklus §ada minimala apméra ir Atbildétajas beznosacijuma pienakums un nav pat apspriezams saistiba ar vigas materialo stavokli. Nemot véra
to, ka Prasitaja velas piedzt uzturlidzeklus Ministru kabineta noteikto minimalo uzturlidzeklu apméra, tiesa, vadoties peéc Augstakas tiesas tiesu prakses
apkopojuma ,,Par gimenes tiesbu normu pieméroSanu” paustajam atzipam, uzskata, ka sprieduma nav nepiecieSams noradit un vértét bérna uzturam
nepieciesamo ikménesa aprekinu, ka arf pusu mantisko stavokli.

Bez tam, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 29.augusta lieta Nr.SKC-556 ir atzinis, ka iztulkojot Latvijas Republikas Satversmes
92.pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civillikuma tiesibu normam, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecbam, prasibas par uzturlidzeklu
piedzinu bernu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas celSanas bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garant€to civilo
tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa. Lidz ar to tiesa uzskata, ka ar tiesas spriedumu uzturhdzeklu maksasanas pienakuma sakuma bridi var noteikt prasibas



celSanas bridi.

Nemot véra ieprieks mingto, to, ka Atbildétajs ir darba sp€jiga vecuma un likums nosaka atbildétajam pienakumu piedalties bérna uzturésana, tiesa
uzskata par pamatotu piedzit no /pers. B/ likuma noteikto minimalo uzturlidzekju summu EUR 108 apméra déla /pers. C/ uzturam, bet mainoties minimalai
meénesa darba algai, ne mazak ka 30% apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, ik ménesi.

Uzturhdzekli piespriezami no briza, kad prasiba celta tiesa, t.i., no 2015.gada 30.jiinija, piedzigu turpinot lidz b&rna pilngadibai.

Sakara ar to, ka Ministru kabineta noteikta minimala méneSa darba alga var mainities un nemot vera to, ka uzturlidzeklu piedzinai ir ilgstoss raksturs,
tiesa uzskata, ka nepilngadiga berna interes€s ir sprieduma noteikt, ka uzturlidzeklu summa nevar biit mazaka par Ministru kabineta noteikto minimalo
uzturlidzeklu apméru atbilsto$i bérna vecumam.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu, ir pamats noteikt, ka spriedums par uzturlidzeklu piedzinu izpildams
nekavgjoties, jo tas ir bérna intereses.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkta noteikumiem no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivoti prasitaji
prasibas par uzturfidzeklu piedzinu. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitdjs no to samaksasanas bijis
atbrivots, piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai.

Valsts nodevas apmers ir nosakams atbilstosi Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punkta un 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkta
prasibam.

Ta ka uzturlidzeklu kopsumma par vienu gadu ir EUR 1296 (108x12), valsts nodeva lieta ir EUR 194,40, kas piedzenama no atbildétajas valsts laba.
Tapat no atbildétaja ir piedzenami ar lietas izskatanu saistitie izdevumi EUR 6,20.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 204. 1pamta otro dalu atbildétajam nosakams 10 dienu termin$ sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesasanas
izdevumu piedzinu.

Rezolutiva dala

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 35.panta pirmas dalas 6.punktu.. 42.panta pirmo dalu, 97.pantu, 193. -
195.pantu, 204.lpantu= tiesa

nosprieda

/pers. A/ maza apméra prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus bérna /pers. C/, personas kods
/personas kods/, dzimusa /datums/, uzturésanai EUR 108 (viens simts astoni euro), apmera ik ménesi, bet mainoties minimalai ménesa darba algai, piedzinu
veikt ne mazak ka 30% no Ministru Kabineta noteiktds minimalas méneSa darba algas, piedzinu uzsakot no 2015.gada 30.junija un turpinot hidz bérna
pilngadibai.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj, valsts nodevu valsts ienakumos par prasibu par uzturlidzeklu piedzigu EUR 194,40
(viens simts devindesmit Cetri euro un 40 centu) apméra un ar lietas vesanu saistitos izdevumus EUR 6,20 (sesi euro 20 centi) Tiesu administracijas laba.

Noteikt atbildetajai terminu sprieduma labpratigai izpildei daja par tiesas izdevumu piedzigu — 10 dienas no sprieduma stasanas likumiga speka.

Spriedums par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties.

Spriedumu var parstidzet Latgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa.
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