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izskatija atklata tiesas s€d@ Riga, Abrenes iela 3 civillietu akciju sabiedribas /Nosaukums A/ prasiba pret /pers. B/ un
/pers. C/ par parada piedzigu

konstateja

AS /Nosaukums A/ (turpmak arT prasitaja) céla tiesa prasibu pret /pers. B/ un /pers. C/ (turpmak teksta ar1 atbildetaji)
par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma un ta grozijumos ir noradits, ka 2002.gada 20.februart starp AS /Nosaukums B/ (Sobrid -
/Nosaukums A/ AS) ka aizdev@u un /pers. B/ ka aizn€mé&ju tika noslegts aizdevuma Iigums Nr.02-033597-PK (ar
29.07.2003, 13.10.2004., 10.01.2006., 12.03.2009., 19.03.2010. grozijumiem). Saskapa ar aizdevuma Iiguma 2006.gada
10.janvara grozijumiem aizdevuma Iiguma numurs mainits no Nr.02-033597-PK uz Nr.02-034922-PK.

Saskana ar aizdevuma higumu prasitajs sakotngji izsniedza /pers. B/ aizdevumu USD 55000 apméra. Saskana ar
aizdevuma [guma 2003.gada 29.jilija grozijumiem prasitajs izsniedza /pers. B/ papildus aizdevumu USD 20000 apmera.
Saskana ar aizdevuma Iiguma 2004.gada 13.oktobra grozijumiem prasitajs izsniedza /pers. B/ papildus aizdevumu USD
34100 apméra. Saskana ar aizdevuma Iiguma 2006.gada 10.janvara grozijumiem puses vienojas mainit aizdevuma valiitu no
ASV dolariem (USD) uz euro (EUR), ka rezultata izsniegta un neatmaksata aizdevuma summa tika noteikta EUR 79800,83.
Aizdevuma izsniegS§anu apliecina pielikuma pievienotais kredita izraksts un konta parskati.

No aizdevuma liguma izrietoSo saistibu izpildei nodro§inasanai tika noslegti sekojosi igumi: 2002.gada 20.februart
hipotekas Iigums Nr.02-033597-PK.1, saskana ar kuru /pers. B/ iekilaja prasitadjam nekustamo TpaSumu /adrese A/, un
2002.gada 20.februari noslégts galvojuma hgums Nr.02-033597-PK/2, saskana ar kuru/pers. C/ uznemas pienakumu
atbildet prasitajam par /pers. B/ saisttbam, kas izriet no aizdevuma Iiguma.

1) par Aizdevuma Iidzeklu izmanto§anu mainigo procentu likmi 3 méne$u Euribor pieskaitot pievienoto likmi 1,60%
gada no izmantojamo (sanemto un neatmaksato) aizdevuma Iidzeklu summas, par visu faktisko izmanto$anas laiku
(Aizdevuma liguma I dalas 1.6.punkts);

2) par Aizdevuma lidzeklu izmantoSanu, nokavgjot kadu no aizdevuma summas atmaksas grafika paredzetajiem
terminiem, papildus jamaksa 0,16% diena no savlaicigi neapmaksatas (nokavetds) summas par nokaveuma laiku
(Aizdevuma Iiguma II dalas 3.3.punkts);

3) higumsodu par Aizdevuma procentu samaksas nokav&umu 0,16 % diena no nokavétas summas par katru nokavéeto
dienu (Aizdevuma liguma II dalas 10.1.punkts).

Aizdevuma summas atmaksas un procentu samaksas maksajumi bija veicami katra méneSa 15.datuma (Aizdevuma
[iguma I dalas 1.5. un 1.8.punkts). Aizdevuma summas atmaksas p&dgjais datums noteikts 2034.gada 15.februaris.

Nemot vera, ka uz iekilato nekustamo Tpasumu tika versta piedzipa par labu /Nosaukums C/ Plc Latvijas filidlei un
Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvaldei, prasitajs saskana ar aizdevuma Iiguma I dalas 7.4.punkta 7.4.3.apakSpunkta
noteikumime ar 2013.gada 3.maija vestuli atkapas no aizdevuma liguma un pieprasija nekav€joties samaksat visu saskana ar
aizdevuma liguma pieSkirto un prasitagjam neatmaksato naudas summu EUR 64539,33 apméra, ka arT procentus un
[igumsodu tada apméra kadi tie sastadis uz naudas idzeklu atmaksas dienu.

Atbildetaja /pers. B/ no aizdevuma higuma izrieto§as saistibas nav izpildijusi un no aizdevuma [guma izrieto$as
pamatsummas parada apmérs uz 2014.gada 20.februari sastada EUR 64331,49.

Bez tam, 2006.gada 10.augusta starp prasitaju ka aizdevéju un /pers. B/ ka aizn€méju tika noslegts aizdevuma igums
Nr.06-088159-PK (ar 30.04.2009., 19.03.2010. grozijumiem). Saskana ar aizdevuma ligumu prasitajs izsniedza atbildetajai
/pers. B/ aizdevumu EUR 120519,20 apmera. Aizdevuma izsnieg§8anu apliecina pielikuma pievienotais kredita izraksts un



konta parskati.

No aizdevuma liguma izrietoSo saistibu izpildei nodroSinasanai tika noslegti sekojosi ligumi: 2006.gada 10.augusta
hipotekas gums Nr. 06-088159-PK/1, saskana ar kuru /pers. B/ iekilaja prasitajam nekustamo Tpasumu /adrese B/,
2009.gada 30.aprili hipotekas igums Nr. 06-088159-PK/2, saskana ar kuru /pers. B/ iekilaja prasitajam nekustamo Tpasumu
/adrese A/, un 2006.gada 10.augusta noslegts galvojuma Iigums Nr. 06-088159-PK/3, saskana ar kuru /pers. C/ uznemas
pienakumu atbildét prasitajam par /pers. B/ saistibam, kas izriet no aizdevuma Iiguma.

1) par Aizdevuma lidzeklu izmantoSanu mainigo procentu likmi 3 méneSu Euribor pieskaitot pievienoto likmi 1,55%
gada no izmantojamo (sanemto un neatmaksato) aizdevuma Iidzeklu summas, par visu faktisko izmanto$anas laiku
(Aizdevuma iguma I dalas 1.6.punkts);

2) par Aizdevuma lidzeklu izmantoSanu, nokavejot kadu no aizdevuma summas atmaksas grafika paredzetajiem
terminiem, papildus jamaksa 0,16% diena no savlaicigi neapmaksatas (nokavetds) summas par nokavejuma laiku
(Aizdevuma Iiguma II dalas 3.3.punkts);

3) Iigumsodu par Aizdevuma procentu samaksas nokav&umu 0,16 % diena no nokavétas summas par katru nokavéto
dienu (Aizdevuma Iiguma II dalas 10.1.punkts).

Aizdevuma summas atmaksas un procentu samaksas maksajumi bija veicami katra méne$a 5.datuma (Aizdevuma
[iguma I dalas 1.5. un 1.8.punkts). Aizdevuma summas atmaksas p&dgjais datums noteikts 2016.gada 5.augusts.

Nemot vera, ka uz iekilatiem nekustamiem TpaSumiem tika versta piedzina par labu /Nosaukums C/ Plc Latvijas filialei
un Rigas domes Pasvaldibas ien@mumu parvaldei, prasitajs saskapa ar aizdevuma Iiguma 1 dalas 7.4.punkta
7.4.3.apakSpunkta noteikumiem ar 2013.gada 3.maija véstuli atkdpas no aizdevuma liguma un pieprasija nekav&joties
samaksat visu saskana ar aizdevuma Iiguma pieskirto un prasitajam neatmaksato naudas summu EUR 97576,67 apmera, ka
arT procentus un figumsodu tada apméra kadi tie sastadis uz naudas lidzeklu atmaksas dienu.

Atbildetaja /pers. B/ no aizdevuma hguma izrietos$as saistibas nav izpildijusi un no aizdevuma liguma izrieto$as
pamatsummas parada apmers uz 2014.gada 20.februari sastada EUR 97279,51.

Atbildetajs /pers. C/ ar galvojumu Iigumu II dalas 2.punktu ir uznémies solidaru saistibu ar aiznéméju /pers. B/ un
saskana ar galvojumu Iigumu II dalas 2.punktu /pers. C/ uznémas galvojuma saistibas ka pats paradnieks par /pers. B/
saistibam pret prasitaju. Lidz ar to secinams, ka saskana ar Civillkuma 1672.pantu ir nodibinatas solidaras saistibas ar
pusu noslegtiem aizdevuma un galvojuma ligumiem.

Prasitajs ludz tiesu piedzit solidari no /pers. B/ un /pers. C/ paradu dala par EUR 120000, no kuriem EUR 64331,49
veido izsniegta un neatmaksata aizdevuma summa, kas izriet no 2002.gada 20.februara aizdevuma Iiguma Nr.02-034922-PK,
un EUR 55668,51, ko veido izsniegta un neatmaksata aizdevuma summa, kas izriet no 2006.gada 10.augusta aizdevuma
[iguma Nr. 06-088159-PK; piedzit solidari no /pers. B/ un /pers. C/ visus tiesasanas izdevumus; noteikt, ka /Nosaukums A/
AS ir tiestbas par laiku [idz sprieduma pilnigai izpildei sanemt no /pers. B/ un /pers. C/ likumiskos 6% (seSus procentus)
no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1587., 1590., 1943., 1946., 1278., 1319., 1321., 1716., 1720., 1669., 1670., 1692.,
1698., 1702., 1756., 1759., 1763. pantiem.

Par celto prasibu atbildetaji /pers. B/ un /pers. C/ nav sniegusi tiesai rakstveida paskaidrojumus Civilprocesa likuma
148.panta kartiba.

Tiesas s€d& prasitaja parstavis uzturgja prasibu pilnd apmera uz prasibas pieteikuma noraditiem motiviem un
pamatiem.

Tiesas sed¢ atbildétaji /pers. B/ un /pers. C/ nebija ieradusies par neierasanas iemesliem nav pazinojusi. Par tiesas
sédes laiku un vietu atbildetajai pazigots likuma noteikta kartiba ar tiesas pavésti ierakstita pasta siifijuma pec atbildetaju
deklaretas dzivesvietas un prasibas pieteikuma noraditas dzivesvietas. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalju
un 56.1 pirmas dalas 3.punktu un otro dalu, uzskatams, ka pavéstes atbildétajiem ir izsniegtas.

Tiesa atzina, ka lieta skatama bez neieradusos personu klatbiitnes.

Mofivu dala

NoklausTjusies prasitaja parstavja paskaidrojumus, parbaudijusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka prasiba ir dalgji
pamatota un dalgji apmierinama sekojoso apsverumu del.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts ligums uzliek idz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma
seviSkais smagums, ne ar1 velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut art
atlidzinot otrai zaud€jumu. Aiznémgjam jaatdod tada pati summa, kadu vin$ sapémis (Civillikuma 1943.pants).

No lietas materialiem redzams, ka 2002.gada 20.februari starp AS /Nosaukums B/ (nosaukums mainits uz /Nosaukums
A/ AS), un /pers. B/ tika noslegts Aizdevuma Iigums Nr. 02-033597-PK, 2006.gada 10.janvarT iguma numurs tika grozits
uz Nr.02-034922-PK, saskana ar kura I dalas 1.1.punkta noteikumiem /Nosaukums A/ AS pieskira atbildetajai /pers. B/
aizdevumu, kas saskana ar 2010.gada 19.marta iguma grozijumiem sastada EUR 68796,82.

Aizdevuma izsniegSanas faktu atbildetajai /pers. B/ pierada konta parskats.

Saskana ar aizdevuma atmaksas grafiku atbildetaja /pers. B/ apnémas veikt aizdevuma un procentu maksajumus katra
ménesa 15.datuma. Par aizdevuma pilnigas atmaksas terminu tika noteikts 2034.gada 15.februaris.

No Aizdevuma liguma izrictoSo saistibu izpilde tika nodroS§inata ar hipoteku uz atbildétajai /pers. B/ piederoso
nekustamo Tpasumu, kas atrodas /adrese/, par ko 2002.gada 20.februart starp prasitaju un atbildetaju /pers. B/ tika noslegts
Hipotekas Mgums Nr. 02-033597-PK/1, 2006.gada 10.janvart l[iguma numurs tika grozits uz Nr.02-034922-PK, (ar



29.07.2003., 13.10.2004., 10.01.2006.g. 12.03.2009., 19.03.2010. grozijumiem).

Civillikuma 1589.panta ir noteikts, ka vienpus€ja atkapsSanas no Iiguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa
[iguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlayj likums, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

2013.gada 3.maija atbilsto$i Aizdevuma Ihiguma II dalas 7.4.punkta un 7.4.3.apakS$punkta noteikumiem prasitajs
nosiitija atbildetajiem “Prasibu par Aizdevuma liguma saistibu tiilitgju izpildi pirms termina” (Nr.316RC00-3322A), ar kuru
prasttajs atkapas no Aizdevuma [iguma un pieprasija nekavejoties atmaksat visu saskana ar Aizdevuma Iigumu pieskirto un
Bankai neatmaksato aizdevuma summu, ka ar1 procentus un ligumsodus tada apméra, kadu tie sastadis uz naudas Iidzeklu
atmaksas dienu. Vienlaikus Banka bridinaja atbildetajus, ka saistibu neizpildes gadijuma ta uzsaks normativajos aktos
noteiktas darbibas saistibu izpildei.

Nemot veéra minétos apstaklus, tiesa secina, ka prasitaja vienpusgja atkapSanas no Iiguma ir tiesiska un nav uzskatama
par Pateéretaju aizsardzibas likuma parkapumu.

Prasitajs savas ar Aizdevuma ligumu uzpemtas saistibas ir izpildijis — izsniedzis atbild&tajai /pers. B/ aizdevumu,
savukart atbildétaja /pers. B/ savas saistibas nav pienacigi izpildijusi.

Neatmaksata aizdevuma pamatsumma uz 2014.gada 20.februari sastada EUR 64331,49.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja noradito pardda summas apmeru, atbildetaji pret to nav iebildusi. Atbildetaji tiesa
nav iesniegusi pieradijumus tam, ka lidz lietas iztiesaSanas dienai vini bitu nokartojusi savas kreditsaistibas pret prasitaju.
Saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

No lietas materialiem redzams, ka 2006.gada 10.augusta starp AS /Nosaukums B/ (nosaukums mainits uz /Nosaukums
A/ AS), un /pers. B/ tika noslegts Aizdevuma Iigums Nr. 06-088159-PK, saskana ar kura I dalas 1.1.punkta noteikumiem
/Nosaukums A/ AS pieSkira atbildetajai /pers. B/ aizdevumu, kas saskana ar 2010.gada 19.marta [iguma grozijumiem
sastada EUR 104080,09.

Aizdevuma izsnieg8anas faktu atbild&tajai /pers. B/ pierada konta parskats.

Saskana ar aizdevuma atmaksas grafiku atbildetaja /pers. B/ apneémas veikt aizdevuma un procentu maksajumus katra
meneSa 5.datuma. Par aizdevuma pilnigas atmaksas terminu tika noteikts 2016.gada 5.augusts.

No Aizdevuma Iiguma izrictoSo saistibu izpilde tika nodrosSinata ar hipoteku uz atbild&tajai /pers. B/ piederoSo
nekustamo TpaSumu, kas atrodas /adrese B/, Rigas rajons, par ko 2006.gada 10.augusta starp prasitaju un atbildétaju /pers.
B/ tika noslegts Hipotekas ligums Nr. 06-088159-PK/1 (ar 30.04.2009., 19.03.2010. grozijumiem).

Bez tam no Aizdevuma liguma izrieto$o saistibu izpilde tika nodro$inata ar hipoteku uz atbildétajai /pers. B/ piederoSo
nekustamo Tpasumu, kas atrodas /adrese/, par ko 2009.gada 30,aprili starp prasitaju un atbild&taju /pers. B/ tika noslegts
Hipotgkas igums Nr. 02- 06-088159-PK/4.

Civillikuma 1589.panta ir noteikts, ka vienpusgja atkapsanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa
[iguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

2013.gada 3.maija atbilstoSi Aizdevuma Iiguma II dalas 7.4.punkta un 7.4.3.apakSpunkta noteikumiem prasitajs
nositija atbildetajiem “Prasibu par Aizdevuma liguma saistibu tiilit€ju izpildi pirms termina” (Nr.316RC00-3320A), ar kuru
prasitajs atkapas no Aizdevuma liguma un pieprasija nekavgjoties atmaksat visu saskana ar Aizdevuma Iigumu pieskirto un
Bankai neatmaksato aizdevuma summu, ka arT procentus un igumsodus tada apmera, kadu tie sastadis uz naudas Iidzeklu
atmaksas dienu. Vienlaikus Banka bridinaja atbildetajus, ka saistibu neizpildes gadijuma ta uzsaks normativajos aktos
noteiktas darbibas saistibu izpildei.

Nemot véra min€tos apstaklus, tiesa secina, ka prasitaja vienpus&ja atkapsanas no liguma ir tiesiska un nav uzskatama
par Patérétaju aizsardzibas likuma parkapumu.

Prasitajs savas ar Aizdevuma Iigumu uzpemtas saistibas ir izpildijis — izsniedzis atbildétajai /pers. B/ aizdevumu,
savukart atbildetaja /pers. B/ savas saistibas nav pienacigi izpildjusi.

Neatmaksata aizdevuma pamatsumma uz 2014.gada 20.februari sastada EUR 97279,51.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja noradito parada summas apmeru, atbildetaji pret to nav iebildusi. Atbildetaji tiesa
nav iesniegusi pieradijumus tam, ka Iidz lietas iztiesasanas dienai vini biitu nokartojusi savas kreditsaistibas pret prasitaju.
Saskana ar Civillkuma 1838.pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Ieverojot visu mingto, tiesa atzist, ka no atbildétajas /pers. B/ atbilstosi pieteiktajam prasTjumam par labu prasitajam ir
piedzenams neatmaksatais aizdevums EUR 64331,49 p&c 2002.gada 20.februara aizdevuma Iiguma Nr.02-034922-PK, un
neatmaksatais aizdevums EUR 55668,51 pec 2006.gada 10.augusta aizdevuma Iiguma Nr. 06-088159-PK.

Prasitaja ludz tiesu paradu EUR 120000 apmera un tiesas izdevumus piedzit solidari no /pers. B/ un /pers. C/.

Prasitaja prastjumu, kuri var rasties aizdevuma Iiguma Nr.02-34992-PK saistibu neizpildes vai nepienacigas izpildes
gadijuma, nodro§inasanai 2002.gada 20.februar starp /pers. C/ ka galviniecku un /Nosaukums A/ AS ka kreditoru, tika
noslégts galvojuma ligums Nr. 02-033597-PK/2 (liguma numurs mainits 2006.gada 10.janvari uz Nr.02-034922-PK/2) (ar
grozijumiem 29.7.2003., 13.10.2004., 10.01.2006., 12.03.2009., 19.03.2010.), saskana ar kuru galvinicks uznémas saistibas
ka pats paradnieks un kopa ar paradnieku uzneémas solidaru saistibu atbildét bankai par parada (taja skaita parada
pamatsummas atmaksa, procentu, iesp&jamo higumsodu samaksa un citi blakus prasijumi) samaksu, ka ar1 atlidzinat
zaud&umus un tiesasanas izdevumus.

Prasitaja prasijumu, kuri var rasties aizdevuma Iiguma Nr.06-088159-PK saistibu neizpildes vai nepienacigas izpildes
gadijuma, nodro§inasanai 2006.gada 10.augusta starp /pers. C/ ka galviniecku un /Nosaukums A/ AS ka kreditoru, tika
noslegts galvojuma Iigums Nr. 06-088159-PK/2 (ar grozijumiem 30.04.2009., 19.03.2010.), saskana ar kuru galvinieks
uznémas saistibas ka pats paradnieks un kopa ar paradnieku uzne@mas solidaru saistibu atbildét Bankai par parada (taja



skaita parada pamatsummas atmaksa, procentu, iesp&jamo ligumsodu samaksa un citi blakus prasyumi) samaksu, ka ari
atlidzinat zaud&jumus un tiesasanas izdevumus.

Galvojuma Iigumu 5.1.punkts nosaka, ja galvenaja liguma noteiktaja termina paradnieks nesamaksa kreditoram tam
pienakosos parada summu (ta dalu), galvinieks appemas paradnicka vieta pilniba samaksat kreditoram paradu (ta
nesamaksato dalu), atlidzinat paradnieka vainas vai nokav&juma dél nodaritos zaud&umus un kreditoram radusos tiesas
izdevumus.

Saskapa ar Galvojuma ligumu 2. punktu galvinieks uznémies $o saistibu ka pats paradnieks un galvinieks uznemas
kopa ar paradnieku solidaru saistibu atbildét kreditoram par parada samaksu, ka ar1 par paradnieka vainas vai nokavéjuma
del nodaritiem zaud&jumiem un tiesu izdevumiem.

Puses mingtos Iigumus nav apstrid&jusas.

Civillikuma 1702.pants noteic, kad pret galvinieku cel prasibu, vin$ var prasit, lai kreditors griezas ar to paprieks pie
galvena paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekmigi un viegli ST tiesiba atkrit, ja galvinieks noteikti no tas
atteicies. Par tadu atteikSanos uzskatams jau arf tas, ja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Civilprocesa likuma 5.panta sesta dala uzliek tiesai pienakumu, piemeérojot tiesibu normas, nemt véra judikatiiru.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012.gada 7.marta sprieduma lieta Nr.SKC-
115/2012 ir nostiprinata teéze, ka galvojuma un solidaram saistibam ir procesuala lidziba, t.i., prasjumu var verst gan
pret galvinieku, gan paradnieku, tacu no materialo tiestbu viedokla atskirtba ir biitiska: solidari saistitie nes atbildibu,
ko vélak dala sava starpa, turpretim galvojuma galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas [auj lietot regresa prasibu pilna
apmera.

Saskana ar Civillikuma 1692.pantu galvojums ir ar igumu uzpemts pienakums atbildét kreditoram par tre§as personas
paradu, neatsvabinot tomer p&d&jo no vinas parada.

Sprieduma secinats, ka panta norma sniegta definicija norada, ka galvojums ir Iigums starp galvinieku un kreditoru, no
ka secinams, ka ar galvojuma igumu tiek nodibinata atseviska saistiba starp kreditoru un galvinieku. Solidaras saistibas
nodibinasanas definicija ir sniegta Civillikuma 1670.panta, kas noteic, ka par solidaru prasijums vai saistiba atzistama tad,
kad no vairakiem kreditoriem katrs var prasit visu priekSmetu, vai kad no vairakiem paradniekiem katram ir pienakums visu
izpildit. Savukart Civillkuma 1673.panta noteic, ka Iigums solidaru saistibu nodibina tikai tad, kad IIdzgji to tieSi ir
noteikusi. Galvotaju solidara atbildiba ir noteikta Civillikuma 1699.panta, kas noteic, ka vairakas personas, kas galvojusas
par vienu un to pasu paradnieku un vienu un to pasu paradu, atbild solidari. Tad&jadi galvojums ir akcesora saistiba, kas
kalpo par citas saistibas nodroSinajumu. Galvojums pé&c savas biitibas ir saistibu tiesibu pastiprinajuma veids, jo ar
galvojumu ir saprotamas [Tgumiskas saistibas, ar kuram tre$a persona — galvinieks, uznemas atbildet kreditoram par citas
personas parada saistibam, tomer neatsvabinot paradnieku no vina parada. Galvojuma bitiba ir janem vera ar1 vertgjot, vai
atbildibu galvenajam paradniekam vai galvinieckam varétu uzlikt solidari. Civillkuma solidaras saistibas biitiba ir raksturota
ar izpildijuma priekSmetu (darbibas, bezdarbibas, liectas) nedalamibu. Ja kada naudas summa tiek aizdota nedaliti divam
personam, tad nav logiski vienu uzskatit par paradnieku, bet otru — par galvinieku. Abiem jabtt solidariem paradniekiem no
pasa sakuma. Solidarais paradnieks, péc tam, kad apmieringjis kreditora prasijumu, var prasit no pargjiem atbilstosu
athidzibu (Civillikuma 1686.pants). Divu solidaru paradnieku gadijuma tas nozimé atlidzinato summu dalit uz pusém.
Turpretim galvojuma tiesibas galvinieks, kas sedzis paradu, var no galvena paradnieka prasit visu samaksato, kas
Civillikuma 1692.panta izteikts ar vardiem ,,Neatsvabinot tomér peéd&jo no parada”, proti, neatsvabinot paradnieku no vina
uznemtas saistibas. Ievérojot noradito, galvojuma un solidaram saistibam kopgja ir tada iezime, ka prasijumu var verst gan
pret vienu, gan pret otru (pie tam galvojuma tas nav vispar€js noteikums), un to varétu saukt par procesualu lidzibu, tacu
ekonomiski, no materialo tiesibu viedokla, atskiriba ir bitiska: solidari saistitie nes atbildibu, ko velak sala sava starpa,
turpretim galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas lauj lietot regresa prasibu pilna apméera (Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senata Civillietu departamenta 2012.gada 7.marta spriedums lieta Nr.SKC-115/2012).

Tadegjadi tiesa atzist, ka galvena paradnieka /pers. B/ un galvinieka /pers. C/ saistibas nevar tikt atzitas par solidaram,
neskatoties uz to, ka galvojuma Iigumos $ada norade pastav, jo ka jau tas ir noradits mingtaja spriecduma — galvinieks pilda
akcesoru saistibu, kas, savukart, lauj lietot regresa prasibu pilna apméra. Lidz ar ko, secinams, ka galvojuma [guma
ietverta norade par galvinicka un galvena paradnieka solidaru atbildibu ir pretruna Civillikuma normam.

Ievérojot mingtos argumentus, prasiba dala par piedzinas kartibu, proti, par parada solidaru piedzinu no /pers. B/ un
/pers. C/ ir noraidama un nosakams, ka kopgjais parads piedzenams no galvinieka /pers. C/ gadijuma, ja So piedzinu nav
iespgjams veikt no atbildétajas /pers. B/.

Prasiba lugts noteikt tiesibas prasitajai par laiku idz sprieduma izpildei sanemt procentus 6% gada no pamatparada
summas.

Nemot véra to, ka ir pieradita atbildétajas /pers. B/ parada esamiba un tiesa ir atzinusi, ka no atbildétaja ir piedzenama
naudas summa prasitajas laba, tiesa atzist, ka prasiba $aja dala ir apmierinama, jo $adas prasitajas tiesibas noteiktas
Civillikuma 1765.panta. Savukart Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu,
tiesa ta rezolutivaja dala norada arT prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot ari ta
apmeru.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus
6% gada no piespriestas, bet nepiedzitas summas, no /pers. B/, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma, no /pers. C/.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses
visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, minétds summas piesprieZ prasitdjam proporcionali



apmierinato prasijumu apmeram.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas
izskati§anu saistitie izdevumi. Civilprocesa likuma 39.panta pirma dala nosaka, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir,
tai skaita, ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saistitie izdevumi (5.punkts).

Prasitajs, celot prasibu, samaksaja valsts nodevu EUR 2666,97 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 7,83.
No /pers. B/ par labu prasitajam piedzenama valsts nodeva EUR 2666,97 un ar lietas izskatiSanu saistities izdevumi EUR
7,83, kopa EUR 2674,80, bet, ja piedzina no /pers. B/ ir nepietickama vai nav iesp&jama, - no atbildétaja /pers. C/.

Iesniedzot tiesa prasibas pieteikumu, prasitajs ir samaksajis ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 7,83, tacu
faktiskie ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi ir EUR 35,23. Tadgjadi neapmaksaties ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi
ir EUR 27,40, kas ir piedzenami no atbildetajas /pers. B/ valsts ienakumos saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo
dalu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu, bet piedzinas dalgjas izpildes vai neiesp&jamibas gadijuma no atbild&taja /pers. C/.

Civilprocesa likuma 204.1 pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa
nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma spéeka staSanas dienas.

Pamatojoties uz mineto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.,41.,44.,97.,193., 2041.p.p., tiesa
nosprieda

AS /Nosaukums A/ prasibu pret /pers. B/ un /pers. C/ par parada piedzinu apmierinat dal&ji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AS /Nosaukums A/, registracijas nr. /registracijas
numurs/, aizdevuma summu EUR 64331,49 péc 2002.gada 20.februara aizdevuma guma Nr.02-034922-PK, un aizdevuma
summu EUR 55668,51 peéc 2006.gada 10.augusta aizdevuma liguma Nr. 06-088159-PK, un tiesas izdevumus EUR 2674,80,
kopa EUR 122647,80 (viens simts divdesmit divi tiiksto$i seSi simti Cetrdesmit septini euro 80/100).

Noteikt AS /Nosaukums A/, registracijas nr. /registracijas numurs/, tiesibas EUR 122647,80 (viens simts divdesmit
divi tokstoSi seSi simti Cetrdesmit septini euro 80/100) piedzinas no /pers. B/, personas kods /personas kods/,
neiesp&jamibas vai nepietickamibas gadijuma, nepiedzito naudas summu piedzit no /pers. C/, personas kods /personas
kods/.

Noteikt AS /Nosaukums A/, registracijas nr. /registracijas numurs/, tiesibas sapemt no /pers. B/, personas kods
/personas kods/, likumiskos 6% (seSus procentus) gada no neatmaksatas aizdevuma summas EUR 120000 Iidz sprieduma
izpildei jeb izsoles dienai, piedzinas no /pers. B/ neiesp&jamibas vai nepietickamibas gadijuma, piedzenot tos no /pers. C/,
personas kods /personas kods/.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/,, bet piedzinas neiesp&amibas vai sprieduma dalgjas izpildes
gadijuma — no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR
27,40 (divdesmit septini exro 40/100).

Ar lietas izskatiSanu saistitu izdevumu samaksu par labu valstij apliecino§s dokuments iesniedzams Rigas pilsétas
Vidzemes priekSpilsétas tiesas kanceleja sprieduma labpratigas izpildes termina.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka staSanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas, iesniedzot apelacijas
stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese  /paraksts/ L. Krigena-Jurkane

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas
tiesnese L.Krigena-Jurkane
Riga, 2016.gada 8.aprili
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