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Rigas rajona tiesa
$§ada sastava tiesnese S.Bernharde

izskatlja Riga, Lomonosova iela 10 rakstveida procesa civillietu SIA /Nosaukums/ maza apméra prasiba pret SIA /Nosaukums/ par
naudas piedzinu.

Aprakstosa dala.

rajona tiesa maza apmeéra prasibu pret SIA /Nosaukums/ (turpmak teksta— atbildétaja) par naudas piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2012.gada 25.oktobrinoslégts PirkSanas-pardosanas ligums Nr.27/2010. Saskana ar 2012.gada
17.decembra pavadzimi Nr.V004401 atbildétajai bija jasamaksa Ls 91,55 apméra Idz 2012.gada 22.decembrim. Saskana ar
2012.gada 17.decembra pavadzimi Nr.V004402 atbildétajai bija jasamaksa Ls 52,31 apméra Iidz 2012.gada 22.decembrim.
Saskana ar 2012.gada 17.decembra pavadzimi Nr. AP649 atbildétdjai bija jasamaksa Ls 65,19 apméra Idz 2012.gada
23.decembrim. Ka nordda prasttaja parads nav samaksats. Saistbas piespiedu izpildiSanas tiesvediba lieta Nr.3-12/1202 izbeigta
2013.gada 1.jdlija.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 2002., 2027., 2033.pantu lidz piedzit no atbildétajas par labu prasiajai paradu Ls 418,10, kas
sastav no pamatparada Ls 209,05 un lgumsoda Ls 209,05, ka arTvisus tiesdSanas izdevumus.

2013.gada 5.augusta atbildétajai nositits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. AtbilstoSi Civilprocesa likuma
25021.panta otraja dalanoteiktajam, atbildétajai izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lieta,
ka aripar to, ka atbildétaja var Ilgt lietas iztiesdSanu tiesas sédeé.

Atbildétaja rakstveida paskaidrojumus tiesa nav iesniegusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 25022 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Puses nav liguSas iztiesat lietu tiesas sédé, lidz ar to 2013.gada 26.septembripusém pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida
procesad 2013.gada 21.novembri. Nemot véra to, ka pazinojums atbildétajai nositits uz vina juridisko adresei, tad saskana ar

Civilprocesa likuma 56." panta pirmas dalas 3.punktu uzskatams, ka atbildétajai par lietas izskatianu ir pazinots savlaicigi un likuma
noteiktaja kartiba.

Bez tam, tiesa atzist, ka iesniegtie rakstveida pieradijumi prasibas pamatoSanai un pieteikuma noraditie argumenti ir pietiekami
sprieduma taisiSanai lietd un nemot véra to, ka pusém Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba ir pazinots par lietas izskatiSanu,
tiesnese noléma civillietu izskattt rakstveida procesa uz lietd eso3o pieradjumu pamata.

Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesim.

Motivu dala.



Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotibu. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Lieta nepastav strids par SIA /Nosaukums/ un SIA /Nosaukums/ saistibam. PuSu saistibas apliecina lietas materidliem pievienoti
2012.gada 25.oktobra Pirk8anas-pardoSanas ligums Nr.27/2012, saskana ar kuru prasitaja pardeva un atbildétaja iegadajas preces,
saskana ar pavadzimi, kurd noradits pardodamas preces sortiments, daudzums, cenas un kas péc parakstiSanas uzskatama par
lguma neatnemamu sastavdalu (I.1.14-15).

Saskana ar Civillikuma 2002.pantu pirkums ir ligums, ar ko viena puse apsola otrai par norunatas naudas summas samaksu atdot
zin@mu lietu vai tiesibu. Savukart, saskana ar Civillikuma 2021.pantu, no pirkuma lguma izcelas abam pusém savstarpéjas
prasijumu tiesibas ka uz lguma izpildiSanu, ta arf uz zaudéjumu atdzibu.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslégts ligums uZzliek lidzéjam piengkumu izpildit apsolito, un ne darijjuma seviskais
smagums, ne an vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ani atlidzinot otrai
zaudégjumus.

No 2012.gada 17.decembra pavadzimes Nr.V004401 redzams, ka atbildétajai idz 2012.gada 22.decembrim bija jasamaksa par
iegadatajam precém Ls 91,55 apméra. No 2012.gada 17.decembra pavadzimes Nr.V004402 redzams, ka atbildétgjai ldz
2012.gada 22.decembrim bija jasamaksa par iegadatajam precém Ls 52,31 apméra un no 2012.gada 17.decembra pavadzimes
Nr.AP649 redzams, ka atbildétajai [dz 2012.gada 23.decembrim bija jasamaksa par iegadatajam precém Ls 65,19 apméra (I.1.16-
18).

Ka noradia prasitaja un apstridéjusi atbildétaja, tad atbildétaja nav veikusi samaksu par piestaditiem rékiniem. Atbilstosi Civilikuma
1838.pantam to, ka samaksa izdarita japierada tam, kas to apgalvo.

Prasttaja ludz piedzit no atbildétajas ligumsodu Ls 209,05 apméra.

Civilikuma 1716.pants nosaka, ka llgumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma,
Ja vina 8o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart Civillikuma 1717 .panta noteikts, ka ligumsodu var pievienot katram
Ilgumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ani citas vérfibas. Ligumsoda apméru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots ar
zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas.

Saskana ar PirkS8anas-pardoSanas iguma 3.4.punktu, gadijuma, ja pircéjs neveic samaksu saskana ar igumu, pircéjs maksa
lgumsodu 1% apméra no neapmaksatas summas par katru nokavéto dienu, sakot ar pavadzZimé noteikto apmaksas terminu.

No ligumsoda aprékina izriet, ka lgumsods kopuma sastada Ls 390,07 apméra, tacu prasitaja ir samazinajusi to lldz pamatparada
apmeéram.

Nemot véra, ka atbildétaja nav apmaksajusi paradu par iegadatajam precém, tiesa atzst, ka prasitgja ir ieguvusi tiestbas sanemt art
lgumsodu.

Civilprocesa likuma 33. panta otrd dala noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikumiem pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras
puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dajas 5.punkts un 6.punkts noteic, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu
un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsnieg$anu..]

levérojot minétas tiesibu normas un prasibas materialiem pievienotos maksajuma apliecinoSus dokumentus, no atbildétajas par labu
prasitajai piedzenami tiesas izdevumi, kas saistti ar valsts nodevas samaksu Ls 62,72 (11.8-9.) un ar lietas izskatiSanu saisttie
izdevumi Ls 3,30 (1.1.10-11).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natdra, par
personu un mantas izlik§anu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei,
iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavéjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termin§ nedrikst bat garaks par 10
dienam no sprieduma spéka stasanas dienas. Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma atbildétajai nosakams 10 dienu termins
sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala.

Tiesa, vadoties no Civilprocesa likuma 8., 97., 193,, 250.25-pantiem, tiesa



nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzit no SIA /Nosaukums/, redistracijas Nr./numurs/, par labu SIA /Nosaukums/, registracijas Nr./numurs/, laba paradu Ls 209,05,
igumsodu Ls 209,05 un tiesaSanas izdevumus - valsts nodevu Ls 62,72 un ar lietas izskatiS$anu saistitos izdevumus Ls 3,30, kopa Ls
484,12 (Cetri simti astondesmit Cetri lati un 12 santimi).

Spriedumam noteikt terminu labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartba 30 dienu laikd Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, kasacijas stdzibu
iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese S.Bernharde



