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Jekabpils rajona tiesas

tiesnese L. Baltmane-Zepa,

ar tiesas s€des sekretari V.Drozdi

atklata tiesas sede izskaffja administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas pec
Latvijas Admmistrativo parkapumu kodeksa 175. panta.

Apraksto$a dala

2017.gada 24.maija Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta rotas kartibnieks
N.Savickis noformgjis administrativa parkapuma protokolu Nr.PC188834 par to, ka 2017.gada 24.maija plkst. 0.40 Jekabpili Vienibas iela pie €kas Nr.7 un
plkst. 2.30 Jekabpils regionalas slinricas teritorija /pers. A/ vairakkart launpratigi nepaklavas policijas darbinieka likurrigajam prasibam — ignorgja policijas
darbinicku prasibas attalinaties un netuvoties, traucgjot administrativa parkapgja aizturéSanu, un kavgja laka ierobezotu administrativi procesualu darbibu
veikSanu.

Protokola noradits, ka izdarits administrativais parkapus, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta.

Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, lai arT par tiesas sédes laiku un vietu pazinots likuma noteiktaja kartiba
(lietas 1.lapa).

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.!1 panta pirmé dala noteic, ka lietas izskatiana ir atlickanm, ja lietu nav iesp&jans iztiesat sakara ar to,
ka vz tiesas sedi nav ieradusies kada persona.

Nemot vera to, ka Valsts pohcgas Zemgales regiona parvaldei par tiesas s€des vietu un laiku pazinots, Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes
parstavis nav 1nf0rmeps tiesu par neieraSanas iemesliem, nav lidzs atlikt lietas izskatiSanu, tiesa uzskata, ka nav konstat&jami objektivi iemesli lietas izskatiSanas
atlikSanai, idz ar to lieta iztiesajamma iestades parstavja prombitne.

/pers. A/ tiesas sede paskaidroja, ka nozlo izdarito, $ads gadijums noticis pirmo reizi dzive. Bijis alkohola reibumi, un ar to arT izskaidro notikuso. /pers.
A/ paskaidroja, ka strada algotu darbu, brivaja laika dejo un spele teatri.

Motivu dala

Parbaudijusi un izvért&jusi lietas materialus, tiesnese atzist, /pers. A/ ir saucams pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapunmu
kodeksa 175.panta.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.6 panta septiid dala noteic, ka tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, izemj, vai ir noticis
administrativais parkapurs, vai attiecig persona I vainiga ta izdarSana, vai persona ir sodama par administrativo parkapum.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 9.panta pirma dala noteic, ka par administrativo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai
aiz neuzmanibas izdarita) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, pasumu, pilsonu tiesibas un brivibas vai noteikto parvaldes
kartibu un par kuru likuma paredzeta administrativa atbildiba.

Atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 243.panta pirmajai dalai pieradjumi administrafiva parkapuma lieta ir jebkuras $aja kodeksa
paredzetaja kartiba iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zipas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas
kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esamibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime pareiza lietas
izlensana.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeta atbildiba par launpratigu nepaklauSanos policijas darbinieka likunmigajam rikojumam vai
prasibai, kad vipS izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Lai /pers. A/ sauktu pie administrativas atbildibas, ir jakonstate, pirmkart, personas nepaklausanas launpratiba, otrkart, policijas darbinicka rikojumam vai
prasibai jabit likunigai un, treskart, policijas darbiniekam japilda dienesta pienakumi.

No administrativa parkapuma protokola izriet, ka /pers. A/ launpratigi neizpildija policijas darbinieka likuniigo prasibu netrauct administrativi procesualo
darbibu veiksanu, ka ari veica akfivas darbibas, traucgjot policijas darbinieku darbu. Sis darbibas amatpersona, kas nofornmgjusi administrafiva parkapuma
protokolu, kvalificgjusi atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.pantam

Likuma ,,Par policiju” 22.panta pirmaja dala noteikts, ka policijas darbinieks ir valsts varas parstavis un likuniigas prasibas un rikojumi, ko vins izvirzjis vai
devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likuniigajam prasibam ir sodama.

Ar lieta esoSajiem pieradjumiem ir pieradits, ka 2017.gada 24.maijja plkst. 0.40 un ari plkst. 2.30 policijas darbinieks, kas izteica likuniigo prasibu, veica
savus amatpersonas pienakumus (Zietas 3., 4.-5.lapa).

Savukart protokola noraditas /pers. A/ darbibas apstiprina policijas darbinicka M.Ostrovska 2017.gada 24.maija zinojuns (lietas 4.-5.lapa) un policijas
darbinicka N.Savicka 2017.gada 24.maija zinojuns. Zinojumos noradits, ka persona atteikusies pildit policijas darbinieku likunmigas prasibas, ignorgjot vigam
dotos noradijumus, turklat pec /pers. A/ agresivitates pret vinu tika pielictota asaru gaze (lietas 3.lapa).

Lai gan policijas darbinicku liecibas (arT zigojumi) pasas par sevi nav uzskatamas par absoltti ticamam un neapstridamam, policijas darbinieku zinotajam
par notikumiem, kas risingjusies, tiem pildot savus dienesta pienakumus, ir pieSkirama augsta ticanibas pakape (sk. Administrativa apgabaltiesas 2005.gada
9.decembra spriedumu lieta Nr. AA666-05/5). Policijas amatpersonu noformétiem dokumentiema priori ir publiska ticaniba, ko iesp&jams apsSaubt,
iesniedzot pieradijumus, kas to apstiprina (sk. Augstakas tiesas 2008.gada 12.novembra ricibas sédes lemumu lieta Nv. SKA-647/2008).

Policijas darbinieka rikojumu neizpildSana ir apzinata cilvéka darbiba, tas pierada, ka /pers. A/ apzinati nav ievérojis policijas darbinicka prasibas.

Lidz ar to nav Saubu, ka /pers. A/ ar savam darbibam ir izdarfjis administrativo parkapumu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa
175.panta, vins ir vainigs ta izdari§ana un ir sodans par izdarito administrativo parkapumu.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta sankcija paredz sodu naudas soda veida lidz 280 EUR vai administrativo arestu vz laiku lidz
piecpadsmit diennakfim.

Nosakot sodu /pers. A/, saskana ar Latvijas Administrafiva parkapuma kodeksa 32.panta otro dalu tiesnese nem vera izdarita parkapuma rakstury,



parkapgja persoribu, vipa vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu mnikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus, ka arT Latvijas Administrafivo parkapumu
kodeksa 22.panta definéto soda meérki, kas ir audzinat personu, kura izdarfjusi administrativo parkapumu, likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu cieniSanas
gara, lai parkapgjs un citas personas neizdaritu jaunus parkapumus.

Izvertgjot parkapgja persoribu, konstatts, ka /pers. A/ strada algotu darbu, lietderigi pavada brivo lakku. No Iekslietu ministrijas Informacijas centra
Sodu registra izdrukas par personas administrafivajiem parkapumiem redzans, ka nav speka esosu administrativo sodu (lietas 9.lapa). Tiesneses Vertgjuma
/pers. A/ ir raksturojums pozitivi, un notikusais, visticamak, ir izpemuma gadjuma /pers. A/ dzive.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 33.panta pirmas dalas 1.punktu tiesnese par /pers. A/ atbildibu nikstinoSo apstakli at7ist to, ka
/pers. A/ valsirdigi noZelojis izdartto, savukart mingta kodeksa 34.panta noradtie atbildibu pastiprinosie apstakli netiek konstateti.

Nemot vera soda apmera un veida ietekmgjosos apstaklus, tiesneses ieskata par izdarto administrativo parkapumu /pers. A/ pienmerojans vieglakais no
panta sankcija paredzetajiem soda veidiem, proti, naudas sods, jo $is soda veids bis pietiekami audzinoss, turklat ir samérigs ar izdarita parkapuma raksturu.

Rezolutiva dala

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175., 289.13 pantu, 289.16 - 289.18 pantu tiesnese
nosprieda

/pers. A/ atzit par vairigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeta parkapuma izdari$ana un sodtt vinu ar naudas sodu 20 EUR
(divdesmit euro) apmera.
Spriedumu 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma
pieejanibas
dienas tiesas kanceleja var parstidzet Zemgales
apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Jekabpils rajona tiesa.
Pilns spriedumms pieejans tiesas kanceleja 2017.gada 12 jinjja.

Tiesnese L Baltmane-Zepa



