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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma 2022.gada 29.marta
Zemgales rajona tiesa,
tiesnese A.Kasakovska,

rakstveida procesa izskatfja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Kriminallkuma 262.panta pirmas dalas.
Aprakstosa dala

Apsidzetais/pers. A/ vadija transportlidzekli bez transporthidzekla vad®anas tiesibam (transportlidzekla vadSanas tiesibas atpemtas), atrodoties
alkohola ietekme.

/datus/ap pulksten 10.00, /pers. A/ biudans alkohola ietekimg, (alkohola koncentracija izelpa — 1,62%o0 ), bez transportlidzekla vadianas
tiesbam, kuras vigam atpemtas ar Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas nodalas /datums/lemumu par Celu satiksmes likuma
62.panta ceturtaja  dala paredz&to administrativo parkapumu uz laku no /datums/lidz /datums/, vadija automasiu/TL marka/ ar valsts numuru
/registracijas numurs/, /pilséta/ pa /ielas nosaukurrs/ ielu virziena no /ielas nosaukums/ ielas uz /ielas nosaukurms/ ielu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzetu noziedzigu nodarjjunmu.

Motivu dala

Pirmstiesas procesa, ieverojot Krimnalprocesa likuma 433. — 437.panta noteikumus, prokurore M.Darziga un apstidzetais /pers. A/
noslédza vienosanos par vainas atZganu un sodu.
Ar 2022.gada 9.marta Zemgales rajona tiesas tiesneses lenmunu lietas iztiesasana noteikta rakstveida procesa, lemums nostitits prokurorei un
apstdzetajam, izskaidrojot tiesibas 10 dienu laika pieteikt noraidjumu tiesnesim un iesniegt iebildumus pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa.
Noraidijuns tiesnesim nav pieteikts, un iebildumi par lietas iztiesaSanu rakstveida procesa nav sagemti.

Tiesa, izvertgjot krimnallietas materialus, vienoSanas protokolu, secina, ka ir pamats lietu izskafit rakstveida procesa un atbilstosi
Kriminalprocesa likuna 540.'panta piektas dalas 3.punktam pienemt notiesajosu spriedumu.

Prokurors, pamatojoties uz pirnstiesas procesa noslégto vienosanos starp vigu un apstidzeto /pers. A/, ierosindjis tiesai apstiprinat
vienoSanos un /pers. A/ atzit par vairigu Krimmnallikuma 262.panta pirmaja dald paredzetaja noziedzgaja nodarjumd un sodtt ar brivibas atnensanu uz
tris meneSiem piecam dienam, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz pieciem gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu /pers. A/ brivibas atpensanas sodu noteikt nosactti ar parbaudes laku uz seSiem ménesiem
Saskapa ar Krimnallkuma 52.panta pirmas dalas 2.punktu soda termina ieskaitt aiztweSana pavadito laku no /datums/pulksten 09.59 Tidz
/datums/pulksten 12.52.
/datums/vienoSanas protokols par vainas atz§anu un sodu noslegts, nemot vera sadus apstakius:
- apsudzetais /pers. A/ i piekritis vienoSanas procesa piemerosanai, vipam ir izskaidrotas tiesibas vienoSanas procesa un sekas, kas rodas
lidz ar vienoSanas noslegsanu;

- kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradSanas prickSmetu, un apstdzetais piekrt vipam inkriminéta nodarjuma

apjomam, juridiskajai kvalifikacijai.
Nosakot soda veidu, nemts vera izdarta noziedziga nodarjjuma raksturs, raditais kaitSjuns.
Ar [eM Informécijas centra Soda registra izzinu pieradts, ka /pers. A/ agrak nav sodits par noziedzigu nodarfjumu izdaranu (lietas 27.-
28 lapa).

/pers. A/ ir pensionars, vipam ir patstaviga dzves vieta (lietas 26., 45.lapa).

VSIA “/Nosaukums A/’ Latvijas kardiologjjas centra izraksts no stacionara pacienta mediciiskas Kartes liecina par /pers. A/ veselbas stavokli
(lictas 44.lapa).

Atbilstosi Kriminallikuma 7.panta treSaja dala noteiktajai noziedzigo nodarfjunu klasifikacijai Krimnallikuma 262.panta pirmaja dala paredzetais
noziedzigais nodarfjums ir mazak smags nozegus, par kuru paredzets pien€rot brivibas atgensanu vz laiku fidz vienam gadam vai islaicigu brivibas
atnensanu, vai probacijas uzraudzibu, vai sabiedrisko darbu, vai naudas sodu, atnemot transportlidzekla vadanas tiesibas vz laiku lidz pieciem gadiem

Kriminalprocesa likuma 433.pants paredz vieno$anas procesa piemgrosant.

Vienosanas par sodu atbilst Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas sankcijai, ievéroti Krimnallikuma 46.- 48.panta paredzetie soda noteikSanas
principi.

Nosakot soda meru, nents vera, ka saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosi apstakli ir vina
valsirdiga atz8anas un izdarita nozla, ka ari, ka vin$ sadarbojies ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, lai sekmétu kriminaltiesisko attiecibu
noregulgjumu — izveloties vienkarsaku procesa veidu.
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Krimmnallikuma 48.panta paredzetie apstidzeta atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.
Tiesa secina, ka nav Saubu par /pers. A/ vainigunmu apsiidziba noraditajos faktiskajos apstaklos un apjong, kas piliba pieradits pirnstiesas
procesa, /pers. A/ darbibas pareizi kvalificétas péc Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas.
Tiesa secina, ka /pers. A/ aizturéSanas laiks no /datums/pulksten 09.59 Iidz /datums/pulksten 12.52. ieskaitans brivibas atnpensanas soda termina
saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu.
/pers. A/ piemerotais droSibas lidzeklis — dZivesvietas maias pazinoSana — atstajams negrozis (lietas 24.1apa).
Lieta ir procesualie izdevumi par pirnstiesas procesa sniegto juridisko palidzibu /pers. A/.

Atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 84.pantam, 108.panta piektajai dalai, 2009.gada 22.decembra MK noteikumiem Nr.1493 “Noteikumi par
valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmeru, atlidzmamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” pec iesniegta pazinojuma
zverinatam advokatam G.Barakam izmaksata atlidziba 50 euro (lietas 16., 17.lapa).

Lieta nav zinu par apstdzeta /pers. A/ mantisko stavokli, kas atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 85.pantam izsledz iesp&ju samaksu par aizstavja
palidzibu nodrosinat no saviem lidzekliem.

Saskapa ar Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu, 368.panta pirmo dalu So izdevunmu samaksa valsts laba uzliekama
apsiidzetajam /pers. A/.

Rezolutiva dala

Tevérojot Kriminalprocesa likuma 511.,512.,540.1 , 543 pantu,
tiesa
nosprieda

Apstiprinat noslégto vienosanos.

/pers. A/ atzit par vainigu péc Kriminallikuma 262.panta pirmis dalas un sodit ar brivibas atpensanu uz tris ménesiem piecam dienam,  atpemot
transportlidzekla vadianas tiesibas uz pieciem gadiem

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu brivibas atnensanas soda termina ieskaittt aizturéSana pavadito laiku no /datums/pulksten 09.59
lidz /datums/pulksten 12.52.

Saskana ar Krimnallkuma 55.pantu brivibas atnemSanas sodu /pers. A/ noteikt nosactti ar parbaudes laiku uz seSiem meneSiem

Uikt par pienakumu/pers. A/ desmit darba dienu laika péc sprieduma stasanas speka pieteikties soda izpildei Valsts probacijas dienesta
Zemgales regiona teritorialas struktiirvieribas /pilséta/nodala.

/pers. A/ piemeroto droSibas Iidzekli — dZivesvietas mainas pazinosana, negrozi.

Piedzt no /pers. A/ valsts iendkumos procesualos izdevumus 50 euro  (piecdesmit euro) par valsts nodro§inato juridisko palidzibu, nosakot
termigu maksajuma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas, maksajuma apliecinosu dokumentu nekavgjoties iesniedzot
Zemgales rajona tiesa.

Spriedumu var parstidzgt 10 dienu laika kasacijas kartba LR Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta, siidzibu vai protestu iesniedzot
Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese A Kasakovska



