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Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama
tiesnese O.Zuka
izskatija rakstveida procesa civillietu STA “Jirmalas namsaimnieks” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

[1] Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama 2016.gada 3.majja sagemts SIA “Jarmalas namsaimnieks™ (turpmak prasttaja) prasibas
pieteikums maza apmera prasiba pret /pers. A/ (turpmak atbildétaja) par parada piedzigu. Prasibas pieteikuns pamatots ar $adiem apstakliem

[1.1] Saskana ar 2006.gada 21.jinija dzivojamas telpas Tres figumu atbildetaja bija dzivokla /adrese A/, Tmiece. Ligums tika pagarinats un
parsiegts. Saskana ar figumu atbildétajas pienakums bija lakus veikt maksajumus, kas saisttti ar 1ri, majas apsaimnieko$anu un uzturéSanu proporcionali
telpas lielumam.

Starp prasttaju un atbildetaju 2010.gada 24.novenbri parakstita vienoSanas pie 2006.gada 21.junija dZivojanias telpas tres figuma.

Laika posma no 2006.gada 1.julija idz2010.gada 31.decembrim atbildétaja nepildija savas saistibas, Tres, majas apsaimniekoSanas un
komunalos maksajumus veica neregulari un nepietickama apmera, pedejais maksajums tika veikts 2010.gada decembr, izveidojies parads 1315,71 euro
(924,69 Ls).

Atbildetaja nav samaksajusi paradu, ka arT nav versusies pie prasitajas, lai risinatu jautajumu par parada atmaksu, kaut gan atbildetajai tika
nodroSinata iesp€ja lietot dzvokli un prastaja ir veikusi eta nekustama pasuma apsaimniekoSanu un dzvojamas majas kopipasuma parvaldiSanu.
Atbildetaja nav apstridgjusi piestaditos rekinus, tadejadi apliecinot savu piekriSanu maksajumu liehumam un kartibai.

[1.2] Prasttaja, pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1588., 1598., 1590., 2141., 2146.pantu, likuma “Par dzvojamo telpu wi” 2., 11., 12.,
28., 28 2.pantu, lidz piedzt no atbildetajas: 1) Tres, apsaimnickosanas un komunalo maksajumu paradu par laka posmu no 2006.gada 1.jilija lidz
2010.gada 31.decembrim 1315,71 euro; 2) tiesas izdevumus; 3) atzt prasitajai tiesbas sanemt likumiskos procentus 6% apnéra no parada summas
1315,71 euro par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) vai lidz bridim, kad procenti sasniedz pamatparada summu.

Prasttaja Ingusi lietu izskattt rakstveida procesa.

[2] Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! pantam, 2016.gada 10.maija tiesa nosifijusi atbildétajai uz vinas deklaréto dzivesvietas adresi
prasibas pieteikumu ar ligumu 30 dienu laka no prasibas pieteikuma nosiifiSanas dienas iesniegt tiesa rakstveida paskaidrojumus.
Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklaretas dzivesvietas adreses
(..). Fiziskajai personai ir pienakuns bt sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adrese (..).
Tiesas noradtaja termina atbildétaja paskaidrojumus tiesa nav iesniegusi, kas saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu, nav
Skeérslis sprieduma taisSanai lieta, pamatojoties uz lieta esosajiem rakstveida pieradjumiem
Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sed@ vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu
lietu iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmera prasbam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma
norakstu varés sagent tiesas kanceleja (..).
Pusem 2016.gada 14.junija nostttti pazinojumi par lietas izskatiSanu rakstveida procesa, vienlaikus noradot sprieduma noraksta pieejanibas
datunu.

Motivu dala

[3] Parbaudijusi un novertgjusi prasibas pieteikumu un lieta esosos rakstveida pieradijunmus, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota, pieradita un
apmierinama $adu apsverumu del.

[3.1] Saskana ar likuma “Par dzivojamo telpu m1” 2.panta otro daju dzvojamas telpas lietoSanas vierigais pamats Tmiekam ir dzivojamas
telpas Tes figums.

Lieta konstatets, ka starp prastaju un atbildetaju 2006.gada 21.junjja noslegts dzivojanmas telpas Tres ligums uz terminu idz 2006.gada
l.decembrim  Liguns pagarinats idz2009.gada 27.novembrim, 2010.gada 11.augustam, 2011.gada 11.magjam. Starp prastaju un atbildetaju
2010.gada 24.novembr parakstita vienosanas pie 2006.gada 21 jinija dZivojamas telpas Tres liguma.

No Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes Jormalas nodalas 2015.gada 13.marta izzipas Nr.1-/228 izriet, ka no 2012.gada 13.marta
atbildetaja ir deklargjusi savu dzivesvietu /adrese B/.



Saskana ar likuma , Par dzivojamo telpu ri” 11.! pantu pagvaldibam piederoo dzivojamo telpu fres maksu nosaka attiecigas pagvaldibas
dome vai tas pilnvarota institficija paSvaldibas domes noteiktaja kartiba, ieverojot §a panta otras dalas noteikunmus. Savukart atbilstosi likuma |, Par
dzivojamo telpu i’ 12.panta pirmajai un otrajai dalai dzivojamas telpas Tres maksa maksajama dzivojamas telpas Tres iguma noteiktajos terminos.
Maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos aktos vai dzvojamas telpas Tres figuma noteiktajos
terminos un kartiba.

No prasibai pievienota norékinu parskata par laika posmu no 2006.gada 1.julija idz2010.gada 31.decembrimredzamns, ka atbildetaja
nepildija savas saisfibas, veica maksajumus par i, komunalajiem pakalpojumiem un apsainmiekotaja sniegtajiem pakalpojumiem neregulari, par ko i
izveidojies parads 1315,71 euro.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek idzgjam pienakumu izpildtt apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta
piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Chvillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa atzist, ka lietd ir giti pietickami pieradjumi tam, ka prasitaja ir veikusi atbildétajai weta nekustama pasuma apsainmiekosanu un
dzvojamas majas kopipasuma parvaldanu, bet atbildétaja nav pienacigi veikusi maksajumus par dzivojamas majas kopipasuma parvald8anu un
apsaimnickoSanu, ka rezultata izveidojies res, komunalo un apsaimnicko$anas maksajumu parads. Pieradijumi par pretgjo tiesa nav iesniegti.

Lieta konstatets, ka atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas, nav sniegusi rakstveida
paskaidrojumus, nav cglusi iebildumus pret prasibu, nav apstridgjusi prasibas pieteikuma mingtos faktus, ka arTnav tiesa iesniegusi pieradijumus, ka bitu
veikta parada samaksa, tadgjadi apliecinot, ka vinai nav pamatotu iebildunu pret prasibu.

Nemot vera mingto, tiesa atzist par pieraditu, ka atbildetaja nav pildijusi likuma “Par dzivojamo telpu T noteiktos Trnieka pienakumus un no
atbildétajas par labu prasitajai piedzenams Tres, apsaimnickosanas un komunalo maksajumu parads par laika posmu no 2006.gada 1 jilija lidz 2010.gada
31.decembrim 1315,71 euro.

[3.2] Prasttaja lidz atzit tiesibas sagent likumiskos procentus 6% apmera no parada summas 1315,71 euro par laiku lidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) vai lidz bridim, kad procenti sasniedz pamatparada summui.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada (..) prastaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanent procentus, minot ari to apmeru.

Nemot véra min€to un pamatojoties uz Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, atbilstosi kurai, ja likunms nosaka aprékinat likumiskos procentus,
tas ir, seSi procenti no simta gada, tiesa at7ist prasitajai tiesibas sanent likumiskos procentus 6% gada no parada summas fidz sprieduma izpildes dienai.

[3.3] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala, noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Lidz ar to no atbildétajas par labu prasttajai piedzenami samaksatie tiesas izdevumi, kas sastav no valsts nodevas 197,36
euro un ar lietas izskatSanu saistitajiem izdevamiem 4,70 euro.

[3.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta pirmo dalu, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labprafigai izpildei.

Tiesa atzist, ka atbildétajai sprieduma labpratigai izpildei nosakans 10 dienu terminS no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

[4] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo daju, 93.panta pirmo dalu, 96.panta piekto dalu, 97., 190., 193., 195.,
204.1, 250.3, 440.2 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.
Pied7it no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Jirmalas namsaimnieks”, reg. Nr.40003426429 (bankas norekinu
konts naudas Iidzeklu iemaksai: AS
“Citadele”, norekinu konts LV55PARX0007040550003), paradu par laika posmu no 2006.gada 1.julija idz2010.gada 31.decembrim 1315,71
euro, valsts nodevu 197,36 euro, ar lietas izskatiSanu saistrtos izdevamus 4,70 euro, kopa — 1517,77 (viens tikstotis pieci simti septigpadsmit exro, 77
centi).
Atz SIA , Jurmalas nansainnieks™ tiesibas sanemt no /pers. A/ likumiskos procentus 6% gada no nesamaksatas pamatparada summas Iidz
sprieduma izpildes dienai, gemot vera, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot pamatparada lielumu.
Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma
speka stasanas dienas.
Spriedunu var parsitidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadanas dienas, apelacijas sidzibu iesniedzot Rigas
rajona tiesas Jirmalas tiesu nam, ja pastav kads no Civilprocesa likurma 440, %panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.
Sprieduns lieta sastadits 2016.gada 13.oktobrT.

Tiesnese /personiskais paraksts/ 0.Zuka



