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Rigas rajona tiesa $ada sastava
tiesnese 1.Cudina,
izskatot rakstveida procesa civillietu SIA “BRT” maza apnra prasiba pret SIA “G&Partners” par naudas piedzinu,
konstatéja

2017.gada 24.marta Rigas rajona tiesa prasttajs SIA “BRT” c€la maza apmera prasibu pret atbildetaju SIA “G&Partners” par naudas piedzinu,
noradot, ka pamatojoties uz SIA ,,BRT” un SIA ,,G&Partners” 2014.gada 3.februart abpusgji paraksto Preces pirkuma figumu Nr.130092, ka art
pamatojoties uz 2015.gada 1.jilija starp SIA ,,BRT”un SIA ,,G&Partners” noslegto vienosanos par parada apmaksu Nr.G-03/06, atbildetajs nav veicis
2014.gada 14.marta parakstitas pavadzimes Nr.BR01440 apmaksu 395,79 EUR apmera.

Prasttajs izpildija visas savas saistibas pret atbildetaju, kas izriet no parakstita figuma un izrakstitas pavadzimes, nesagemot no atbildetaja pilnu
samaksu par sagemtajam preceém Saskana ar pavadzimi atbildetajam ir pienakums prastajam samaksat saskana ar pavadzime noteikto samaksas veidu,
kartibu un terminiem Tacu lidz pat prasibas celSanas dienai, 2017.gada 21.martam, prastaja gramatvediba nav datu par atbildetaja parada apmaksu.

SIA ,,DELSS” ka pilnvarniece 2015.gada 10.septembriun 2017.gada 2.marta pa pastu ierakstita stffjuma veida nostitja atbildétajam vz juridisko
adresi pirmstiesas bridinajunu par saviaicigi nenokartotam maksajuma saistibam un idza atbildetaju Iidz2017.gada 14.martam nomaksat paradu vai
vienoties par parada samaksas kartibu, noradot, ka pretgja gadijuma, ja prastaja prasjuns nebls apmierinats vai netiks celti pamatoti iebildumi, pret
atbildetaju tiks iesniegts tiesa prasibas pieteikuns par parada piedzigu.

Savstarpgju parrunu cefa starp prastaju un atbildetaju radusos stridu atrisinat nav bijis iespgjans, jo atbildetajs ir sistematiski izvairfjies no savu
uznemto saistbu izpildes, ir izvairjjies no iespgjamam sarunam par jautajuma atrisinaSanu, un tai piedavataja laika nav piedavajis prasitajam apmierinosu
jautajuma risingjum.

Pamatojoties uz Civillikuma 1., 1402. un 1587.pantu, Civilprocesa likuma 1.pantu, 26.panta otro dalu, 34.panta pirmas dalas 1.punktu, 35.panta
pirmas dalas 1.punkta a)apaks$punktu, 41.panta pirmo dalu, 127.panta pirmo dalu, 128., 129. un 130.pantu, tiek Iigts tiesu piedztt no atbildétaja par
labu prasitajam pamatparadu 395,79 EUR apmra; tiesas izdevunmus: valsts nodevu 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos uzdevumus 4,70 EUR
apiera.

2017.gada 8.majja Rigas rajona tiesa sanenti atbildetaja rakstveida paskaidrojumi par celto prasibu, kuros tiek noradts, ka prasitaja celto prasibu
atzist pilna apmera.

Parbaudijusi prasibas pieteikumu un tam pievienotos pieradijumus, tiesa konstaté, ka prasiba ir apmierinama.

No lietas materialiem redzams, ka puses 2014.gada 3.februari parakstja Preces pirkuma igunmu Nr.130092, kur prasitajs apnemas pardot
atbildetajam un atbildetajs apnemas nopirkt no prasitaja preces saskana ar pavadzimém (lietas 17.-18.lapa).

Prasttajs norada, ka atbildetajs nav veicis 2014.gada 14.marta parakstitas pavadzimes Nr.BR01440 apmaksu 395.79 euro apmera.

Atbildetajs nav apstridgjis nedz saistibu neizpildi, t.i., samaksas neveikSanu, nedz preces sanensanu, turklat atbildetajs, tiesa iesniegtajos rakstveida
paskaidrojumos, celto prasibu atzinis pilna apmera.

Chvillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts Iiguns uzliek lidzgjam pienakunu izpildt apsoltto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arT velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&junus.

Chvillikuma 2002.pants noteic, ka pirkums ir liguns, ar ko viena puse apsola otrai par norunatas naudas summas samaksu atdot zinamu lietu vai
tiesibu

Savukart Civillikuma 202 1.panta noteikts, ka no pirkuma liguma izcelas abam puseém savstarpgjas prasjuma tiesibas, ka uz liguma izpild8anu, ta uz
zaud&junu atfidzibu.

Ar 2014.gada 14.marta pavadzimi Nr.BR01440 lieta pieradita prasiaja saistibu izpilde (lietas 11.lapa).

2015.gada 1.jilja puses parakstjusas vienosanos par parada apmaksu Nr.G-03/06 (lietas 15.-16.lapa), ar kuru atbildetajs i apliecinajis, ka
parads pret prasitaju par 2014.gada 14.marta pavadzimi Nr.BR01440 pastav 395,79 euro apnera.

Saskana ar Civillikuma 1652.pantu paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam terminu, kas nolikts
izpildiSanai ar figumu.

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajums.

No 2014.gada 14.marta pavadzimes Nr.BR01440 redzans pieligtais samaksas termin$ — 2014.gada 4.aprilis, turklat 2015.gada 10.septembriun
2017.gada 1.marta nosiittti atbildétajam pirmstiesas bridinajumi par neizpilditam saistibam.

Civillikuma 1838.panta pirma dala noteic, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja noradito, ka atbildétajs nav apmaksajis paradu 395.79 euro apnera, jo atbildétajs tiesai nav iesniedzis
pieradjumus tam, ka biitu veicis parada apmaksu saskana ar prasitaja izrakstito pavadzini.
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Lieta giiti pieradjumi tam, ka prastajs izpildijis savas saistbas — pardevis preci, savukart atbildétajs to piepemis, bet lieta nav giiti pieradijumi tam,
ka atbildétajs veicis atbilstosu un pilnigu nor€kinu par nopirkto un piegemto preci, ko ari rakstveida paskaidrojumos atzist pats atbildétajs.

Lidz ar to atzistans, ka atbildétajs ar savam darbibam ir pielavis saistibas izpildes nokavejumu, kas attiecigi dod pamatu prasitajam ligt piedzit no
atbildétaja paradu tiesas cela un ir tiesisks pamats no atbildétaja prasitaja laba piedzt paradu par sanemto preci 395.79 euro apmera.

Ta ka prasiba apmierinata, tad atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi
75.84 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. !pantu, atbildétajam nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97.pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedzt no SIA “G&Partners”, registracijas Nr. 40103355724, par labu SIA “BRT”, registracijas Nr.40103690544, pamatparadu 395.79 euro
un tiesasanas izdevumus 75.84 euro apmera, kopa 471.63 euro.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu  par  piedzipu  SIA ‘BRI,  registracijas Nr.40103690544, laba, samaksu vekt konta
Nr.LV26HABA0551036872450, kas atverts AS “Swedbanka”.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadiSanas dienas — 2017.gada 6.novembra, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu
kolegjjai, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.
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