Lietas artiiva Nr. 1A-0296-20/17
ECLILV-RVPT:2020:0922.1A30029620.2.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2020.gada 22.septembrT

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas tiesnese /Valsts amatpersona/
rakstveida procesa izskatija /pers. A/, personas kods /personas kods/, stidzbu par /Nosaukums/ novada domes Administrativas komisijas
2020.gada 6.februara enmumu Nr.B70/62, administrativa parkapuma lietas materialus

AprakstoSa dala

/Nosaukums/ novada Pasvaldibas policijas (turpmak — Pasvaldibas policija) nspektors 2020.gada 14.janvari /pers. A/ sastadija administrativa
parkapuma protokolu EN Nr.010037 (turpmak — Protokols), par to, ka2019.gada 16.decembri/pers. A/, ka atkritumu raditdjs, nepiedalas
/Nosaukuns/ novada pasvaldibas noteiktaja atkritumu savaksanas sistéma, nav noslegts atkritumu apsaimniekoSanas Iiguns sev piederosajam pasumam
/adrese/ (turpmak — Nekustamais pasus), neieverojot /Nosaukums/ novada domes 2017.gada 20.septembra saistoSo noteikunu Nr.SN/2017/13
,aistosie noteikumi par sadzives atkritumu apsaimniekosanu /Nosaukums/ novada” (turpmak — SaistoSie noteikumi) 14.1., 14.2.punkta prasibas un
izdarja admmistrativo parkapumu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK, spéka Iidz 2020.gada
30.jinijam) 75.panta otraja dala.

/Nosaukums/ novada domes Administrativa komisija (turpmak — Komisija) ar 2020.gada 6.februara lemumu Nr.B70/62 (turpmak — Lemuns)
/pers. A/ par administrativo parkapumu, par kuru atbildiba paredzeta Latvijas APK 75.panta otraja dala, piemerojot naudas sodu 70 euro.

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesa sagemta /pers. A/ siidziba par Lemumu.

/pers. A/ stidziba norada, ka vinai pieder Nekustamais Ppasuns, PpasSuma tiesibas uz to ir nostiprinatas Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodala.

Komisija ar Lémumu noléma: , par pasnicka nepiedalSanos pasvaldibas organizetaja sadzives atkritunm savaksana, izdarot ar to administrativo
parkapumu, kas paredzets Latvijas APK 75.panta otra dala, piemerot /pers. A/ naudas sodu 70 euro apmera”.

Sadu lemumu uzskata par nepareiz, tade] to parsidz nolika panakt jautajuma atkartotu izskatRanu un likuniga, un tiesibpamatota nolemuma
pienensanu lieta.

Komisija savu [emumu pamatojusi ar Atkritunmu apsaimniekosanas likuma 16.panta pirmo dalu, Latvijas APK 75.panta otro dalu un SaistoSiem
noteikumiem

Seit jaatziné, ka Saistosie noteikumi atrodas pretruna ar Atkritumu apsaimniekoganas fikunmu.

Ta SaistoSo noteikumu 22.punkta noteikts, ka atkritumu raditajs nosledz figumu ar atkritumu apsaimniekotaju diva ménesu laka no dienas, kad
pasvaldiba noslegusi figumu ar apsaimniekotaju.

Savukart Atkritumu apsaimniekoSanas likuma 16.panta tre$a dala nosaka, ka atkritumu apsaimniekotajs sledz figumu ar atkritunu raditajiem uz
terminu, kurs nav garaks par termigu, kur$ noteikts iguma ar pasvaldibu.

Tas ari ir logiski, jo ka gan atkritumu radiidjs - persona - var zinat par terminu, uz kadu pa$valdiba ir izvélgjusies un noslégusi figumu ar
apsaimniekotaju.

Uzskata, ka arT nepareizi Saistoso noteikumu 2 1.punkta noradits, ka pasvaldiba informe (talak ickavas par pazinojumu bezmaksas laikraksta).

Ka tad par pienemto lEmumu un izveleto atkritumu apsaimniekotaju lai uzzina vina - persona, kas novada nedzivo, kurai tur pieder nekustamais
pasums, kura nedzvo, atkritumus nerada, wzmémumu majaslapas nelasa un neapmekle, par to lai uzzin.

Tadgjadi, uzskata, ka lietas materiali nesatur pieradfjumu, ka /pers. A/, atbilstosi Latvijas APK 243.panta tresas dalas 4.punktam, biitu persona,
kura zingja vai tai vajadzgja zinat par saviem normativajos aktos noteiktajiem pienakumiem.

Konkretaja gadijuma, uzskata, ka arT notikuma gaita neatbilst labiem tikumiem.

Proti, vispirns, uzskata, bija pienakums vigu bridinat par $ada higuma noslégsanas nepiecieSamibu un tikai pec tam staties pie administrativa
parkapuma protokola sastadianas un ta izskatiSanas Komisija, un soda uzlik$anas.

Norada, ka nevienu pazipojumu, uzaicingjumu, vai citadu informaciju par $ada veida aktivitatém /Nosaukunms/ novada nav sagémusi ne no
/Nosaukuns/ novada domes, nedz art no atkritumu apsaimniekotaja - SIA /Nosaukums A/.

Tadgjadi, uzskata, Komisija ir jautajuma izlensanai piegajusi formali, saskatot vien/pers. A/ parkapumus apstakl, ka Tiguns par atkritunu
savaks$anu nav noslegts.

Lenmuma netiek apsverts vinas jau minetais noteikums Atkritunmu apsaimniekoSanas likuma, ka arT nosacijums, ka figuma noslegsana ir divpusgja
gribas izteikSana - gan par figuma priekSmetu, pusu tiesbam un pienakumierm, termigiem un citiem blakus nosacfjumiem.

Izrikstot visam vinas teiktajam, uzskata, ka nebija tiesigi atzit, ka ir launprafigi izvairfjusies un nav noslegusi atkritumu izveSanas figun, tadejadi
izdarot administrativo parkapunm, par kuru ir sodama.

Pamatojoties uz teikto, Atkritumu apsaimniekosanas likuna 16.panta treSo dalu, Latvijas APK 243 panta tredas dalas 4. punktu, 238.'pantu, fidz
atzit Lemumu par nepareizu. Izskafit lietu no jauna un pienemt Emumu, ar kuru atzzt, ka nav izdarfjusi administrativo parkapunu.

Lemuma noradtts, ka saskana ar Latvijas APK 243.panta pirmo daju pieradijumi administrafiva parkapuma lieta ir jebkuras Saja kodeksa
paredzetaja kartiba iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas
savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesaribu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas
pareizd iZlemSana.

Saskana ar Latvijas APK 243.'pantu ir $adi pieradianas lidzekli: pie administrafivas atbildibas sauktas personas paskaidrojumi; personu liecibas;
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eksperta atzinuns; kompetentas institficijas atzinums; dokuments, kas satur zipas par faktiem, rakstveida vai cita formg; elektroniskie pieradijumi;
procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktieny; lietiskie pieradfjumi.

Ar lietas materialiem Komisija konstaté $adus pieradjunmus.

Protokols par to, ka 2019.gada 16.decembrikonstatéts, ka /pers. A/, ka atkritumu raditdjs, nepiedalas /Nosaukums/ pasvaldibas noteiktaja
atkritumu savaksSanas sistén, t.i., nav noslegusi igumu ar atkritumu apsaimniekotaju par sadzives atkritumu savakSanu, parvadasanu un uzglabasanu, lidz
ar to parkapjot SaistoSo noteikumu 14.1. un 14.2.punkta prasibas un izdarits Latvijas APK 75.panta otra dala paredzgtais administrafivais parkapurms.

SIA /Nosaukuns A/ 2019.gada 16.decembra atbilde Nr.2600 vz Pasvaldibas policijas 2019.gada 27.novembra pieprasgjumu Nr.03-9/1355 par
mformaciju, kura norads, ka uz 2019.gada 2.decembri, atkritumu apsaimniekosanas iguims Nekustamaja pasuma nav noslegts.

2019.gada 18.decembra izdruka no Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas, kas apliecina, ka /pers. A/ ir Nekustama 1pasuma, ar kadastra Nr.
/mumurs A/, pasniece.

2019.gada 22.decembra izdruka no ,,Personu datu parlika”.

Pasvaldibas policijas 2019.gada 23.decembra paveste Nr.03-9/1423 /pers. A/, kura noradts, ka Pasvaldibas policija 2019.gada 16.decembri
konstatgja, ka /pers. A/ nav noslegusi atkritumu apsaimniekoSanas figumu vinas Nekustamajam fpasumam, atbilstosi Latvijas APK 75.panta otrajai dalai
par sadzves atkritumu radtaja vai pasnieka nepiedaliSanos pasvaldibas organizetaja sadzves atkritumu savaksana. Pasvaldibas policija lidza /pers. A/
2020.gada 14.janvari plkst.16.20 ierasties Pasvaldibas policija pie /amats/ /pers. D/ paskaidrojumu sniegSanai un administrativa parkapuma protokola
sastadianai.

Pasvaldibas policijas /amats/ /pers. D/ 2020.gada 14.janvara zinojunrs, kura noradts, ka 2019.gada 16.decenbritika konstatets un 2019.gada
18.decembriuzsakta administrativa lietvediba par to, ka Nekustamajam fpasumam nav noslegts atkritunu apsainmiekosanas Iigums, ko apstiprina SIA
/Nosaukuns A/ 2019.gada 16.decembra atbilde Nr.2600. /pers. A/ uz paskaidrojuma sniegsanu un administrativa parkapuma protokola sastadanu
neieradas.

2020.gada 14.janvara izdruka no IeM Informacijas centra ,,Soda registra” (Administrativus parkapumus izdarfjusas personas) par /pers. A/
administrativiem parkapumiem.

Komisjjas 2020.gada 30.janvara pieprasgjums Nr. 10-2/78 SIA /Nosaukums A/ par informicijas sniegSanu, kura tiek Iigts sniegt informaciju, vai
Nekustamajam Jpasumam ir noslegts figums par sadzives atkritumu apsaimniekosanu.

STA /Nosaukus A/ 2020.gada 3.februara atbilde Nr.193 uz Komisjjas 2020.gada  30.janvara pieprasgjums Nr. 10-2/78 par atkritunu
apsaimnickoSanas ligumu, kurd noradis, ka uz 2020.gada 31 janvari sadzives atkritumu apsaimniekoSanas ligums Nekustamaja ipasuma, nav noslegts.

Papildus lietas materialiem pievienoti: /pers. A/ un/pers. E/ 2020.gada 2.janvara elektroniska vestule; Pasvaldibas policijas 2020.gada 6.janvara
atbilde Nr.03-9/28 wz iesniegumuy; /pers. A/ un/pers. E/ 2020.gada 15 janvara elektroniska vestule Pasvaldibas policijai; Pasvaldibas policijas
2020.gada 15 janvara véstule Nr.03-9/64 par informacijas parsttiSanu; Pasvaldibas policijas 2020.gada 16.janvara atbilde Nr.03-9/65 wz /pers. A/
iesniegumuy, /pers. A/ 2020.gada 30.janvara elektroniska véstule Nr. b/n; Pasvaldibas policijas 2020.gada 30.janvara elektroniska atbildes vestule
Nr.bn

Komisija 2020.gada 6.februara sedé uzklausta /pers. A/ pilnvarotu parstavi /pers. E/, kur§ paskaidroja, ka /pers. A/ paSuma nedzivo un taja
ierodas reti, ka arT atkritumus nerada, fidz ar to nav saprotams, kapec bitu jasledz atkritumu apsaimniekoSanas figurs. /pers. E/ Komisija izskaidroja
normativo aktu prasibas attieciba uz atkritmu apsaimniekosanu. /pers. E/ mutiski apstipringja, ka ir sapratis un izskatis iesp&ju noslegt igunmu ar
atkritumu apsaimniekotaju.

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institlicija (amatpersona) pieradijumus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi
un objektvi izp€titiem visiem lietas apstakliem to kopuma, p&c likuma un tiesiskas apzinas.

Administrativa parkapuma protokols ir administrativa parkapuma lietd pienemts starplemums, kura tiek fiksets administrativais parkapuns, proti,
tas i dokuments, kas tiek sastadits, pabeidzot administrativa parkapuma lietas materialu parbaudi, un kura konkréta persona tiek apsiidzeta
admunistrativa parkapuma izdariSana. Administrativa parkapuma protokols ir ne tikai pieradiSanas hidzeklis, bet pilda art apsiidzbas funkcijas (skat. art
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2007.gada 19.februara sprieduma lieta SKA-7/2007, 9.1 un
9.2. punktu).

Judikattira ir izteikta atzina, ka administrativa parkapuma protokols ir dokuments, kura kompetenta amatpersona rakstveida fikse kadas personas
prettiesiskas darbibas. Faktiski § anatpersona atzist, ka ar protokola konstatétajam darbibam persona ir izdarfjusi administrativo parkapunmu. Sis
dokuments ka sakotngja apsiidzba ir pamats turpmakai lietvedibai administrafiva parkapuma lieta. Lidz ar to, no vienas puses, institiicija, kuras
kompetencg ir piepent Emunu Saja lietd, izverte protokola izteikta atzinuma pamatofibu, proti, vai persona par protokola fiksétajanr -darbibam ir
saucama pie administratvas atbildibas, bet, no otras puses, personai, par kuras darbibam protokols sastadis, ir iesp&ja pienacigi Stenot procesualas
garantijas savai aizstavibai sakara ar protokola noradito parkapunu. Tatad, jau administrativa parkapuma protokola ir jabit noradtam, kadas tiesi
personas prettiesiskas darbibas veido admmnistrativo parkapunu (skat. Augstakas tiesas Senata 2007.gada 25.aprija spriedumu lieta Nr.SKA-
157/2007).

Saskana ar Atkritumu apsaimnickoSanas likuma 8.panta pirmas dalas 3.punktu pasvaldiba izdod saistoSos noteikumus par sadzives atkritumu
apsaimnickoSanu sava administrativaja teritorija, nosakot §i terttorjas daljumu sadzives atkritumu apsaimniekoSanas zonas, prasibas atkritunu
savaksanai, arT minimalajam sadzives atkritunmu savaksanas biezumam, parvadasanai, parkrausanai un uzglabasanai, kartibu, kada veicami maksajumi par
$o atkritumu apsainniekoSanu, ka ari nosaka pasvaldibas pilnvarotas institficijas un amatpersonas, kuras kontrole saisto$o noteikunu ievéroSanu un ir
tiesigas sastadtt administrativa parkapuma protokolu.

Saistoso notetkumu 2.punkts ir minéts, ka sadzives atkritumu apsainnickosana novada tiek veikta saskana ar atkritumu apsainniekoSanas valsts
planu, normativajiem aktiem atkritumu apsaimniekosanas joma, ka art Siem noteikumiem

SaistoSo noteikumu 4.4.punkta noteikts, ka atkritumu apsaimmiekoSana novada administrativaja teritorija i javeic atbilstosi normativo aktu
prasibam, nodroSinot, ka netiek piesarmota un piegruzota vide.

SaistoSo noteikumu 5.punkts nosaka, ka noteikumi attiecas vz visiem atkritumu radtajiem, kas pastavigi dzivo vai slaicigi uzturas sava, valdjuma
vai lietojuma esosaja nekustamaja pasuma un/vai strada, taja skaita nodarbojas ar komercdarbibu novada administrativaja teritorija.

Atkritumu apsaimniekosanas likuma 1.panta 1.punkts defin€, ka atkritumi i jebkurS prickSmets vai viela, no kuras tas valdtajs atbrivojas, ir
nolemis vai spiests atbrivoties.

Atkritumu apsaimniekoSanas likuma 1.panta 6.punkts defing, ka atkritumu radmajs ir kviena fiziska vai juridiska persona, kuras darbiba rada
atkritumus (sakotngjais atkritumu raditajs) vai kura veic atkritumu priekSapstradi, sajaukSanu vai citas darbibas, ka rezultata mainas atkritunu sastavs vai
pasibas.

SaistoSo noteikumu 10.2.punkta noteikts, ka atkritumu savaksanas sistému novada administrativaja teritorija veido atkritumu radtaja noslegtais
liguns ar atkritunm apsaimniekotaju par sadzives vai sadzives un daltti vakto atkritunu apsaimniekoSanu, savukart 14.1.punks nosaka, ka atkritunm



raditajam un valditajam pienakuns i piedalities un ieklauties pasvaldibas izveidotaja atkritumu apsaimniekosanas sistema atbilstosi normativajiem aktiem
par atkritumu apsainniekoSanu un ieverojot saistoSo noteikumu prasibas, bet 14.2.punkts nosaka, ka atkritumu radtajam un valditajam pienakums ir
slegt igumu ar atkritunu apsaimniekotaju (kur§ noslédzis ligumu ar pasvaldibu par sadzives atkritmu apsainniekosanu) par sadzivé raduSos atkritunu
apsaimnickoSanu, un 14.4.punkts nosaka, ka izmantot atkritumu savaksanai un uzglabasanai tikai noteiktajam atkritumu veidam noteikumos defintos,
standartam (tilpumam) atbilstoSos konteineru vai trafaretos maisus.

Atkritumu apsaimniekosanas likuma 16. panta pirmas dalas 1. punkts nosaka, ka atkritumu rad#ajiem ir pienakums slegt igumu ar pasvaldibas
izveleto atkritumu apsaimniekotaju.

Atkritumu apsaimniekoSanas likuma 16.panta pirmas dalas 1.punkts nekustam?d paSuma fpasnieckam  uziek  pienakumu  piedalties
pasvaldibas  organizetaja  sadzives atkritumu apsaimniekoSana, nosledzot figunu par sadzives atkritumu savakSanu un parvadasanu ar atkritumu
apsaimniekotaju, kurs ir nosledzs Tligumu ar pasvaldibu, neatkarigi no ta, ka nekustamaja pasSuma

netiek radti un netiek atstati sadzives atkritumu, un taja neviens nedzivo (skat. Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesas 2016.gada 27.aprija
spriedumu lieta Nr. 133025116).

SaistoSo noteikumu 14.3.2., 15.1.1. un 15.1.2.punkts attiecas uz individualo maju pasniekiem, kuriem nav liels radito sadzives atkritumu apjors.

SaistoSo noteikumu 22.punkta ir minéts, ka sadzves atkritumu raditajs nosledz igumu ar sadzives atkritumu apsaimniekotaju par sadzives atkritumu
savak$anu un parvadasanu ne velak ka divu meénesu laka no dienas, kad pasvaldiba informgjusi par sadzves atkritumu apsaimniekotaju, ar kuru ta
noslegusi Iigunm par sadzives atkritunm savaksanu, parvadasanu, parkrauSanu, SkiroSanu un uzglabasanu attiecigaja sadzves atkritunmu apsaimniekosanas
Z0Na.

Iztulkojot minétas normas sistemiski un atbilstosi likumdevgja merkim, secinans, ja atkritunu sakotngjam raditajam vai valditajam pieder vairaki
nekustamie Ppasumi, tad vigpam ir pienakuns noslegt atsevisku figunu ar atkritunu apsaimniekotaju par katrd nekustamaja ipasuma radito atkritunmu
apsaimnickoSanu. Nekustamaja pasuna var tikt radts atskirigs atkritumu daudzuns atkariba no katra atseviska fpasuma izmantoSanas veida (piemeram,
dzwvoklis, privatmaja, zemes gabals darzkopibas kooperafiva, garaza), tadgjadi arT katra nekustamaja tpasuma var bit atskirigs atkritunu izveSanas
biezums, lidz ar to Iigumam par atkritumu apsainniekosanu ir jabiit noslegtam par katru nekustamo pasunmu.

Vides aizsardzibas un regionalas attistba ministrija skaidro, ka figuma par atkritumu apsaimnieko$anu noslégana ir katra nekustaméi pasuma
pasnieka pienakuns. Ligumu par atkritumu apsaimniekosanu i tiesigs slegt nekustama tpasuma tpasnieks, valdiajs, lietotajs, apsainmniekotajs vai ta
pilnvarota persona.

Vel viena iespgja ir iegadaties prickSapmaksas atkritumu maisus, ja attiecigas pasvaldibas saistoSajos noteikumos par atkritumu apsaimniekoSanu ir
paredzeta tada iespgja. Tada wveida iedzvotdjs jau ir samaksajis par atkritumu apsaimnickoSanas pakalpojumiem un vienojas ar atkritumu
apsaimniekotaju par atkritumu izveSanu péc pieprasijuma, vai pats nogada atkritumu maisus atkritumu apsaimniekotaja noteiktas vietas.

Pagvaldibas agentira /Nosaukums C/ 2018.gada 6.jinjja majaslapa informeja /Nosaukums/ novada iedzivotajus, ka no 1.septembra novada
sadzives atkritumu apsaimnickoSanu veiks SIA /Nosaukuns A/, ka ari/Nosaukums/ novada domes informativaja izdevuna ,/Nosaukums/ novada
vestis” 2018.gada jinija (278) numura tika publicets raksts par atkrituma apsaimniekotaja mainu /Nosaukuns/ novada. Abas publikacija /Nosaukums/
novada iedZivotaji un nekustama Ppasuma Tpasnieki tika aicinati noslegt figumu ar atkritumu apsaimniekotaju.

Pagvaldibas agenttiras /Nosaukums C/ mjaslapa 2019.gada 15.februari publicéta informacija, kura noraditi apsverumi, kapéc ir nepiecieSams
noslegt atkritumu apsaimniekoSanas figumu un kur to i iesp&jamrs izdarit. Tapat, Pasvaldibas agentiiras /Nosaukuns C/ telpas bija izvietota informacija,
ka vasaras sezona, no 2019.gada 19.aprila, atkritumu apsainniekotjs SIA /Nosaukums A/ katru ceturtdienu no plkst.9.00 - 12.00 un no plkst.12.30 -
17.00 pienems /Nosaukuns/ novada iedZivotajus un vigiem bs iesp&jams klatien€ noslegt atkritunmu apsaimniekosanas figum

/Nosaukums/ novada domes informatva izdevuma ,/Nosaukums/ novada vestis” 2019.gada oktobra (305) mmura raksta ,Ceturtdala
majsaimniecibu gada laika nav noslégusas atkritumu apsaimniekoSanas figumus ar /Nosaukuns A/” ir noradits, ka ziemas sezona - no 2019.gada oktobra
lidz 2020.gada aprilim - /Nosaukuns A/ parstavis /Nosaukums/ piepens klientus katra méneSa otraja un ceturtaja ceturtdiena pasvaldibas agenttras
/Nosaukuns C/ telpas /adrese2/no plkst.8.30 Iidz 12.00 unno 12.30 lidz 17.00.

Lidztekus Sai klatienes Tigunslegsanas iesp&jai aktiva ir arT e-ligumu slegSanas iesp&ja interneta vietnes www./majaslapa/ sadala ,.e-pakalpojumi”,
autoriz€joties ar internetbankas starpniecibu.

Saistoso noteikumu 16.un 17.punkta ir mingti gadfjumi, kad var neslegt figumu par atkritunm apsainmniekotaju par sadzivé radusos atkritumu
apsaimnickoSanu, proti, persona, kuras tpasumi, valdjumd vai lietojumd ir nekustamais paSums, noteikkumos paredzeto figumu ar atkritunm
apsaimnickotaju par sadzives atkritumu apsaimnickoSanu (saskana ar pasvaldibas atzinumu) var neslegt, ja nekustama pasuma sastava esosas ekas
netiek un nevar tikt apdzivotas (saskana ar Bavvaldes atzinunu atzitas ka buives, kas degradg vidi), ka arf, ja nekustama pasuma sastava ir tikai zeme, uz
kuras nav eku, Blaicigas uzturesanas biivju vai parvietojamu konstrukciju.

Chvillikuma 863. un 864.pants nosaka, kas bauda vai velas baudt kadas lietas labumus, tam arT janes ar So lietu saisfitie pienakumi, ka ari, ka visas
wz lietu gulosas nastas un apgritinajumi janes lietas Ppasnickam

Latvijas APK 75.panta otra dala paredz, ka par sadzives atkritumu raditaja vai Tpasnicka nepiedaliSanos pasvaldibas organizetaja sadzives
atkritumu savaksana - uzliek naudas sodu fiziskajam personam no septindesmit lidz septipsimt euro (...).

Atbilstosi likuma ,Par pasvaldibam” 15.panta pirmas dalas 1.punktam pasvaldibam ir autonomas funkcijas organizét iedzvotajiem komunalos
pakalpojunus (Tdensapgade un kanalizacija; situmapgade; sadzives atkritumu apsaimnickoSana; notektidenu savaksana, novadana un attiriSana)
neatkarigi no ta, ka pasuma atrodas dzivojamais fonds. Savukart saskana ar minéta likuma 45.panta pirmo dalu speka esosie pasvaldibas saistosie
noteikumi ir saistosi jebkurai fiziskajai un juridiskajai personai attiecigaja administrativaja teritorija.

Izvertgjot lieta esoSos pieradijunus (administrativa parkapuma protokolu, policijas inspektora dienesta zinojumu u.c.) Komisija konstatja, ka
/pers. A/ nav noslegusi igumu ar atkritumu apsaimniekotaju par sadzives atkritumu savakSanu, parvadasanu, parkrauSanu un uzglabasanu vias
Nekustamaja pasuma, fidz ar to parkapjot SaistoSo noteikumu 14.1. un 14.2.punkta prasias, jo Atkritumu apsaimniekosanas likums un SaistoSie
noteikumi /pers. A/, ka Nekustama fpasSuma pasniecei, uzliek par piendkumu noslégt igumu par sadzves atkritumu apsainmniekoSanu konkrétaja
administrativaja teritorija, nodro$inot regularu atkritumu izveSan.

Komisija secina, ka ar lieta esoSajiem materialiem ir pieradis, ka /pers. A/ nav noslegusi ligumu par sadzives atkritumu izveSanu vinai piederosajam
Nekustamajam pasumam, fidz ar to ir izdarfjusi admmnistrativo parkapunmu, par kuru paredzets administrativais sods Latvijas APK 75.panta otraja dala.

Saskana ar Latvijas APK 32.panta pirmo daju, sodu par administrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdarto parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem

Latvijas APK 22.pants paredz, ka administrativais sods ir atbildibas Iidzeklis un tiek piemerots, lai personu, kura izdarjusi administrativo
parkapumu, audzinatu likunmu ieveérosanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, ka arf lai tiklab tiesibu parkapgjs, ka citas personas neizdaritu jaunus
parkapumus.

Tatad sodam ir jabit tadam, kas ir samerigs ar izdartto parkapumu un tas atturétu personu izdart jaunus parkapunus.



Lieta nav konstateti Latvijas APK 33.panta un 34.panta mingtie apstakli, kas nikstina vai pastiprina atbildibu par administrativo parkapumu.

Komisija uzskata, ka nekustama Jpasuma Ipasniekam ir jaievero Latvijas Republikas normativie akti, ka ari, /Nosaukuns/ novada pasvaldibas
apstiprinatie un pienemtie saistosie noteikumi, kuri nosaka un regulé sadzives atkritumu apsainmnickosanas prasibas. Tapat Komisija norada, ka liguma
nesledzgji savus atkritumus medz izmest svesSos sadzives atkritumu konteineros vai daliti vakto atkritumu konteineros. Jauzsver, ka $ados gadijumos,
atkritumu apsaimniekotajs visam konteineram, kura samesti neatbilstosi atkritumi, pieméro maksu ka par sadzives atkritumu izveSanu, un art §ada
gadijuma pargjie iedzvotaji maksa par negodpratigo atkritumiem

Arf atkritumu maisiqu atstaSana pie atkritumu konteineriem i parkapums - tapat ka atkritumu izmeSana jebkura vieta, un, fiksgjot parkapumu,
pasvaldibas policija vaininieku var administrativi sodt.

Komisija gemot véra mingto, izdartd parkapuma raksturu, parkapgja personibu, vipa vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un
pastiprinoSos apstaklus, nolema par 1pasnieka nepiedalSanos pasvaldibas organizetaja sadzives atkritumu savaksana, izdarot ar to administrativo
parkapumu, kas paredzets Latvijas APK 75.panta otra dala, piemerot /pers. A/ naudas sodu 70 euro apmera.

Motivu dala

Nolemuns tiek sastadits un lietas materiali verteti atbilstosi Latvijas APK normam, pamatojoties 1z Administrativas atbildibas likuma Parejas
noteikumu 2.punktu, kas nosaka, ka procesualas darbibas, kas Iidz $a likuma speka stasanas dienai uzsaktas saskana ar Latvijas APK, tiek arT pabeigtas
kodeksa noteiktaja kartba. Latvijas APK normas piemerojamas Iidz attiecigds administrativa parkapuma lietvedibas stadijas pabeigSanai (lietvediba
iestadg, tiesa vai izpilde).

/pers. A/ nav Iagusi lietu izskatit mutvardu procesa, atbilstosi Latvijas APK 289.° panta pirmaja dalai, idz ar ko administrativa parkapumma lieta tiek
izskatita rakstveida procesa.

Latvijas APK 272.pants nosaka, ka institGicijai (amatpersonai), izskatot administrafiva parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapurms, vai attiecigd persona ir vainiga ta izdarSana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu mikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodarits mantisks zaudgjuns, ka arT janoskaidro citi apstakli, kam ir nozire lietas pareiza izlensana.

Latvijas APK 9.panta pima dala noteic, ka par administrativo parkapunu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmarnibas
izdarita) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, ipasumu, pilsonu tiesibas un brivibas vai noteikto parvaldes kartbu un par
kuru likuma paredzgta administrativa atbildiba.

Protokols sastadits un administrativais sods /pers. A/ uzlikts par Latvijas APK 75.panta otraja dala paredzeta admmistrativa parkapuma izdariSanu,
noradot, ka nav ieverotas SaistoSo noteikumu 14.1. un 14.2.punkta prasibas.

Saskana ar Latvijas APK 75.panta otro dalu, par sadzives atkritumu raditaja vai fpasnieka nepiedaliSanos pasvaldibas organizetaja sadzives
atkritumu savaksana, uzliek naudas sodu fiziskajam personam no septindesmit fidz septipsint euro, bet juridiskajam personam — no Cetrsimt trisdesmit
Iidz tikstos Cetrsint euro.

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institlicija (amatpersona) pieradijumus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi
un objektvi izp€titiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzgtaja karfiba iegiitas un
noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistiias personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243 .panta piekta dala paredz, ka pieradijumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zinas par faktiem No mingta
panta astotas dalas izriet, ka iegiitie fakti vai zinas javerte kopuma un savstarpgja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 243.!pantu pieradRanas hidzekli administrativa parkapuma lieta ir pie administrafivas atbildibas sauktas personas
paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinuns; kompetentas institiicijas atzinuns; dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma;
elektroniskie pieradfjumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktieny; lietiskie pieradfjumi.

Latvijas APK 289. 3panta tre$d dala paredz, ja tiesnesis, izskatot siidzibu, atzist, ka iestades lemuni ietvertais pamatojuns ir pareizs un pilriba
pietiekams, vins par siidzbu pienenta nolémuma motivu dafa var noradt, ka pievienojas iestades nolémuma motivacijai. Sada gadijund izvérstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSamns.

Tiesa pilniba pievienojas Leémuma motivacijai un uzskata, ka Leémuma ietvertais pamatojuims i pareizs un pilniba pietieckams Iidz ar ko uzskata, ka
nav nepiecieSams velreiz atkartot Lemuma izdarttos secinajumus, kas jau ir atspoguloti §2 sprieduma aprakstosaja dala.

Papildus par stidziba ietvertajiem argumentiem tiesa norada turpmak min€tos apsverumus.

Vertgjot stidzibu, tiesa secina, ka lieta nepastav strids, ka /pers. A/ ka Nekustama jpasuma tpasniecei, nebija noslegts Iigums ar SIA /Nosaukums
A/, kas nodrosina sadzves atkritumu apsaimniekoSanu /Nosaukums/ novada administrativaja teritorija.

Stidziba noradits, ka lietas materiali nesatur pieradjunmus, ka /pers. A/ ir persona, kura zinaja vai kurai vajadzgja zinat par vigai normativajos aktos
noteiktajiem pienakumiem

Vertejot mingto, tiesa secina, ka saskana ar Atkritumu apsaimnickosanas likuma 16.panta pirmo dalu, sadzives atkritumu sakotn€jais radiajs vai
valditajs piedalas pasvaldibas organizetaja sadzves atkritunm apsaimniekoSana, tai skaita atkritumu dalttaja savaksana, ievérojot normativos aktus par
atkritumu apsainmiekosanu (arT pasvaldibas izdotos saistoSos noteikumus) un nosledzot igumu par sadzves atkritumu savakSanu un parvadasanu ar
atkritumu apsaimniekotaju, kurs ir nosledzs attiecigu igumu ar pasvaldibu.

Saskana ar Saistoso noteikumu 14.1.punktu, atkritunu raditaju un valditaju pienakumi ir piedalties un ieklauties pasvaldibas izveidotaja atkritumu
apsaimnickoSanas sisténma atbilstosi normativajiem aktiem par atkritunmn apsaimniekoSanu un ievérojot saistoso noteikunmu prasibas. Saskana ar mincto
noteikumu 14.2.punktu, atkritumu raditaju un valditaju pienakumi ir slégt figunm ar atkritumu apsaimniekotaju (kurS nosledzis igumu ar pasvaldibu par
sadzves atkritumu apsaimniekoSanu) par sadzive radusos atkritumu apsaimniekosanu.

Saistoso noteikumu 18.punkts nosaka, ka pasvaldiba normafivajos aktos noteiktaja kartiba izvelas atkritumu apsaimniekotaju, kur$ veiks sadzives
atkritumu savaksanu, parvadasanu, parkrausanu, SkiroSanu un uzglabasanu sadzives atkritumu apsaimniekosanas zona, organizgjot attiecigo publiska
iepirkuma procediiru tada termina, lai nodro$inatu sadzives atkritumu apsaimniekoSanas pakalpojuma sniegsanas nepartraukfibu.

Saistoso noteikumu 21.punkts nosaka, ka pasvaldiba nformg (ievietojot informaciju vietgja bezmaksas lakraksta un pasvaldibas timekla vietng)
novada administrativas teritorijas atkritmu raditajus par atkritumu apsaimnickotaju, ar kuru noslégts liguns par sadzives atkritumu savakSanu,
parvadasanu, parkrausanu, Skiro$anu un uzglabasanu atkritumu apsaimnickosanas zond, 1 (viena) ménesa laika no liguma noslégsanas dienas.

Atbilstosi SaistoSo noteikumu  22.punktam, sadzives atkritumu raditajs noslédz ligunmu ar sadzives atkritumu apsaimniekotaju par sadzives
atkritumu savakSanu un parvadasanu ne velak ka divu meénesu laika no dienas, kad pasvaldiba informgjusi par sadzives atkritumu apsaimmniekotaju, ar



kuru ta noslegusi figumu par sadzives atkritumu savakSanu, parvadasanu, parkrauSanu, SkiroSanu un uzglabasanu attiecigaja sadzives atkritumu
apsaimnieckoSanas zona.

Lemuma noradits, ka PaSvaldibas agentiira /Nosaukums C/ 2018.gada 6.jonija majaslapa informéja /Nosaukums/ novada iedzvotajus, ka no
1.septembra novada sadzives atkritumu apsaimnickosanu veiks SIA /Nosaukums A/, ka ari/Nosaukums/ novada domes informafivaja izdevuma
,/Nosaukums/ novada vestis” 2018.gada jinija (278) numura tika publicgts raksts par atkrituma apsaimniekotaja mainu /Nosaukums/ novada. Abas
publikacija/Nosaukums/ novada iedzivotaji un nekustama fpasuma Tpasnieki tika aicinati noslegt igumu ar atkritunu apsaimniekotaju.

Mingto faktu apliecina lictas materialiem pievienotais 2018.gada junija (278) izdevuns ,/Nosaukums/ novada vestis”, kura ir noradita minéta
nformacija par sadzives atkritunu apsaimniekotaja maigu.

Tiesas ieskata, /Nosaukums/ novada iedZivotajiem, taja skaita /pers. A/, ka novada esoSa nekustanma fpasuma fpasniecei, informacija par atkritunu
apsaimniekotaja mainu tika pazinota likuma noteiktaja kartiba. Lidz ar ko /pers. A/ darbiba ir saskatams Latvijas APK 75.panta otraja dala paredzetais
admunistrativa parkapuma sastavs.

Vertgjot pargjos stidzba noraditos argumentus, tiesa uzskata, ka katru no tiem nav nepiecieSams detalizeti argumentet $aja nolemuma, jo tiesas
ieskata, tie nav uzskatami par tik noZiniigiem, kas varétu ietekmet pienemamo nolemunmu. Tiesu prakse mingtais arguments tiek pamatots atsaucoties art
uz FEiropas Cilvektiesibu tiesas atzmam Ka vairakkart atzinusi Eiropas Cilvektiesibu tiesa, no Eiropas Cilvéka tiesbu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 6.panta izriet tiesas pienakums argumentet spriedunu, bet tas nav saprotams ka prasiba detalizeti atbildét uz jebkuru argumentu (sk., piem.,
61.punktu 1994.gada 19.aprija sprieduma ,, Van de Hurk v The Netherlands” (iesnieguma Nr.16034/90)). TiesneSiem ir jauzklausa visi argumenti,
bet viniem nav pienakuns detalizeti atrunat jebkuru iesniegunu vai skaidri atbildet uz jebkuru paskaidrojumu. Tiesai ir atlauts izvertet argumentus, kurus
ta uzskata par noziniigiem no tiesibu viedokla (sk. Eiropas Cilvék tiesibu tiesas komisijas 1986.gada 13.oktobra lemumu) (skat., pieméram, Rigas
apgabaltiesas 2014.gada 19.septembra spriedumu lieta Nr.130058313, 2014.gada 29.septembra spriedumu lieta Nr.133064413).

Administrativais sods /pers. A/ uzikts 70 euro, kas atbilst Latvijas APK 75.panta otraja dala noteiktajai sankcijai fiziskajam personam

Vertejot izdarta parkapuma apstaklus, tiesa uzskata, ka sods ir piemerots pamatoti, ir parkapumam atbilstoss, samerigs un atstajams speka.

Nemot vera mincto, tiesa atzist, ka Leémuns ir pamatots, ta atcelSanai nav iemeslu, lidz ar ko, stidziba ir noraidama.

Rezolutiva dala

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Latvijas APK 75.panta otro dalu, 243.- 244., 279., 288., 289.5, 289.12, 289.13 pantu, tiesa
nosprieda
atstat negrozitu /Nosaukunms/ novada domes Administrafivas komisijas 2020.gada  6.februara emumu Nr.B70/62, bet /pers. A/ stidzbu
normd;tl.)ﬁedmu var parstdzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolemuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa. Pilns sprieduns sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2020.gada 22.septembri.

Tiesnese /Valsts amatpersona/
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