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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2015. gada 4. novembr1

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:

tiesnese A. Dzerve

piedaloties prokurorei J. Aleksejevai,

atklata tiesas sedg izskafija kriminallietu

/pers. C/, personas kods /personas kods/,

apsiidziba pec Kriminallkuma 253.2 panta pirns dalas (divi noziedzigi nodarijumi).
Parbaudot un izvertgjot visus krimnallieta esoSos materialus, tiesa

konstatéja

/pers. C/, budans persona, kura bridinata par krimnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas
un psihotropas vielas, un tiesi:

/pers. C/, budans persona, kura2013. gada 10. julija saskapa ar Latvijas Administrativo parkapuma kodeksa 46. pantu bridinata par
krimnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirnstiesas kriminalprocesa prectz nenoskaidrota laika un vieta, bet ne velak ka
2014. gada 27. marta, neatlauti lietoja narkotisko vielu — heroiu — un psihotropas vielas — klonazepanu, fenobarbitalu un buprenorfim, Iidz2014. gada
27. marta ap plkst. 19.15, vinu Stabu iela 53, Riga, aiztur€ja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. C/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.% panta pirmaja dala.

Bez minéta /pers. C/, biidams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietosanu, neatlauti lietoja
narkotiskas un psihotropas vielas, un tiesi:

/pers. C/, budans persona, kura2013. gada 10. jilija saskana ar Latvijas Administrativo parkapuma kodeksa 46. pantu bridinata par
kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirmstiesas krimnalprocesa precizi nenoskaidrota laika un vieta, bet ne velak ka
2014. gada 14. aprili, neatlauti lietoja narkotisko vielu — heromu — un psihotropas vielas — klonazepanmu, fenobarbitalu un buprenorfinu, idz2014. gada
14. marta ap plkst. 11.04, vigu Lazdonas iela 5, Riga, aizturéja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. C/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala.

/pers. C/ tiesas s€de apliecinaja, ka vigpam ir saprotama valsts apsidzibas uztwrétaja apsiidzba, sevi par vainigu abu noziedzigu nodarfjunu
izdarSana atzina pilriba un uzturgja pirnstiesas izmeklesana pieteikto figunm neveikt pieradijunu parbaudi tiesas izmeklgsana.

Vertgjot apsiidzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. C/ izdarttais noziedzgais nodarfjuns pareizi kvalificets pec Kriminallikuma
253.2 panta pirmas dalas, jo ving ka persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un
lietoSanu, neatlauti lictoja narkotiskas un psihotropas vielas ne velak ka 2014. gada 27. marta un ne vélak ka 2014. gada 14. aprili. Apsiidzeta /pers. C/
vaina noziedzigo nodarfjumu izdar§ana ir pieradita.

lepazinusies ar lietas materialiem, uzklausfjusi prokurores viedokli, nemot véra to, ka apsiidzgtais atzist savu vainu vigam izvirzitajas apstidzibas un
piekrit pieradijunmu parbaudes neizdarSanai tiesas izmeklesana, pieradijunu parbaudes neizdarSanas sekas apstidzEtajam tiesas seédg ir izskaidrotas un
sekas ir saprotamas, apsiidzeta vaina vinam celtajas apstidzibas ir pieradita ar visiem lietas materidliem to kopumé un savstarpéja sakariba, tiesai nav
Saubu par apsiidz&ta vainu Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dala paredzata noziedziga nodarfjuma izdar®ana ne vélak ka 2014. gada 27. marta un ne
wvelak ka2014. gada 14. aprili Tesa atzst, ka saskapa ar Krimnalprocesa likuma 499. pantupieradijumu parbaude tiesas izmekleSana nav
nepiecieSama, Iidz ar ko pieradijumu uzskaitjums un to analize sprieduma netiek izdarta.

Saskana ar Kriminallikuma 7. pantu /pers. C/ péc Kriminallikuma 253.2 panta pirs dalas izdarfja divus kriminalparkapumus.

Izanaliz&jot apstidzeta /pers. C/ personibu, noskaidrots, ka vins:

- administrativi sodtts (lietas 42.-43., 84. lapa);

- agrak sodits (lietas 64.-66., 67.-68., 79.-84., 103.-111. lapa), pedejas divas reizes ar:

- Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesas 2015. gada 26. janvara spriedumu pec Krimnallikuma 175. panta pirmas dalas un 180. panta pirmas
dalas, piemerojot Kriminallikuma 47. panta otro dalu, 48. panta pirmas dalas 1. punktu, 50. panta pirmo, otro daju un 52. panta piekto dalu, ar brivibas
atnenanu uz 7 (septiniem) menesiem (lietas 64.-66., 67.-68., 79., 104.-106. lapa);

- Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015. gada 26. marta spricdumu péc Krimnallikuma 180. panta pirmés dalas, piemrojot
Kriminallikuma 47. panta otro daju un 48. panta pirméas dalas 1. punktu, ar Slaicigu brivibas atpensanu uz 3 (tris) méneSiem (lietas 80. lapa);

- VSIA, Rigas psihiatrijas un narkologjjas centrs” Psihiatriskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultafivas nodalas uzskait€ nav, péc arhiva zinam
konsultéts 1998. gada un 1999. gada ar Dg.: socializeti uzvedibas traucgjumi, viegh kognitivi trauc&jumi, no 08.04.2006. un 10.04.2006. arstejas
stacionara nodala ar Dg.: adaptacijas trauc€jumi ar prevalgjoSiem uzvedibas traucgjumiem, t&s paskait€jums ar asu prieckSmetu, mediciniski preparati
netika izrakstti (lietas 75. lapa);



- VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologjas centrs” Narkologiskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultativaja nodala atradas dinamiskaja
novérosana no 29.01.2007. Iidz 19.02.2014. ar Dg.: atkariba no vairakam narkotiskam vielam (opioidi, amfetanins), medikamenti, kas satur narkotiskas
un psihotropas vielas, nav (lietas 76. lapa);

- no Rigas Centralcietuma Resocializacijas dalas 2015. gada 15. jinija raksturojuma redzans, ka vienu reizi parkapis uzrauga likunigas prasibas,
panudinats netika, izgffibas pasakumos, resocializicijas programmas neiesaistfas, psihologu neapmekleja, attiecibas ar citiem apcietinatajiem
apmierinoSas, emocionali adekvats, regulari izmanto ikdienas pastaigas, kopuma raksturojas apmierinosi (lietas 73. lapa);

- no vardiem tiesas séde noskaidrots, ka Latvijas Republika nepilsonis, neprecgjies, apgadajamo nav, pamatizglitiba, strada SIA /nosaukums/par
automazgataju, dzivo /adrese A/.

Saskana ar Krimingllikuma 47. panta otro dalu par noziedziga nodarfjuma izdaranu péc Krimnallikuma 253.2 panta pirs dalas, kas izdarits ne
velak ka 2014. gada 27. marta, ka apstdzeta atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist savas vainas atzisanu un izteikto nozehu par izdarto.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmés dalas 1. punktu par noziedziga nodarfjuma izdaranu péc Kriminallikuma 253.2 panta pimds dalas,
kas izdarits ne velak ka 2014. gada 27. marta, ka apstdzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarfjuns veido noziedzigu
nodarfjumu recidivu.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu par noziedziga nodarfjuma izdaranu péc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas, kas izdarits ne
velak ka 2014. gada 14 aprili, ka apsiidzeta atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist savas vainas atzisanu un izteikto nozelu par izdarto.

Saskana ar Kriminallkuma 48. panta pirms dalas 1. punktu par noziedziga nodarfjuma izdaranu pec Kriminallikuma 253.2 panta pirmés dalas,
kas izdartts ne velak ka 2014. gada 14. aprili, ka apstdzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarfjums veido noziedzigu
nodarfjumu recidivu.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera Kriminallkuma 35. panta nosacjumus, proti, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot
taisriigumu, sodtt vainigo personu par izdarto noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus
un attur€tos no noziedzigu nodarfjunu izdariSanas.

Saskana ar Krimmnallikuma 46. pantu tiesa, nosakot apsiidzetajam sodu, nem vera izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kait€junmu,
vairiigd personibu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Ar noziedzigu nodarfjunmu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala veselibas kait&juns tiek nodarfts pasam. Apsiidztais ir izdarfjis
noziedzigus nodarfjunus, kas versts pret visparjo droSibu un sabiedrisko kartibu. Ar narkotisko un psihotropo vielu apriti un lietoSanu saistitic
noziedzigie nodarfjumi bitiski apdraud sabiedribas dro$ibu un ar likunu aizsargdtas pilsonu tiesibas un intereses, par ko liecina gan narkotisko un
psihotropo vielu reibumé un ietekn€ izdarito noziegumu ipatsvars un $adu noziedzigu nodarijumu skaita picauguns, gan narkotisko un citu apreibinoso
vielu izplatiba, gan lietotaju un no $adam vielam atkarigo personu skaita palielinasans.

Nosakot soda veidu un méru apstidzetajam /pers. C/, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. un 35. pantu, nem véra izdarita noziedziga nodarjuma
raksturu un ar narkotisko un psihotropo vielu aprite radito kait€junu, tiesa nem vera apsiidzeta attieksmi pret izdartto, viga persoribu, vecumu un
veselibas stavokli, materidlo un gimenes stavokli, ka arf atbildibu rikstino$o un pastiprino$o apstakl.

Tiesas ieskata, tieSi valsirdiga atz8anas izdarttaja, tiesas s€de izteiktd nozela par izdarto ir viens no bitiskakajiem priekSnoteikumiem, kas layj tiesai
ieglit parliecibu par to, ka vairiigais i izdargis pozifivus secinajumus un turpmak centisies likumparkapumus vairs nepielaut. Tiesa atzist, ka apsiidzgtais ir
meginajis izdart secinajumus pec ieprieksEja tiesas sprieduma un ir centies ieklauties visparpienentajas sabiedribas uzvedibas un mordles normas, i
pastaviga dzvesvieta un darbavieta, tadgjadi tiesa secina, ka soda merki var sasniegt, neizolgjot /pers. C/ no sabiedribas, bet piemerot Krimnallikuma
253.2 panta pirmmja dala noteikto alternativo sodu — piespiedu darbu.

Saskana ar Krimnallikuma 40. pantu piespiedu darbs ir personas piespiedu iesaistSana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko notiesatais izcie$
ka sodu, veicot dzivesvietas apvidu piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba vai macibam brivaja laika un bez atlidzibas.

Saskana ar Kriminallikuma 40. panta otro dalu piespiedu darbs nav piemerojams darbnesp&jigam personam Tiesa, izvert€jot mincto, nekonstate
apstaklus, kuri liegtu apstidzetajam izpildit piespiedu darbu.

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma piespiedu darbs disciplings apsiidzeto. Turklat apstidzeta uzvedibu piespiedu darbu veikSanas laka kontroles
Valsts probacijas dienests, tadejadi samazinot iesp&ju izdartt citus likumparkapumus, bet vienlaicigi sniedzot sabiedribai labunu ar savu darbu. Tapat
tiesa nem vera ka, piespriezot piespiedu darbu, apsiidzetais tiks iesaistita sabiedribai nepiecieSsamos darbos bez atlidzbas.

Krimnallikuma 50. panta pirmaja dala noteikts, ja persona izdarjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tiesa, taisot spriedumu, vai
prokurors, sastadot prieksrakstu par sodu, nosaka sodu atseviski par katru noziedzigo nodarfumu. Sada gadijuma galigais sods nosakams péc
noziedzigu nodarjunmu kopibas, ietverot vieglako sodu smagakaja vai ar pilriigi vai daléji saskaitot piespriestos sodus.

Lemjot par galiga soda noteikSanu apstidzStajam, tiesa nem véra 2008. gada 1. jtlija Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un
Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces lemunmé ,.Sodu piemerosanas politika” izteiktajiem prieksSlikumiem, ka, nosakot sodu par vairakiem
noziedZigiem nodarjjumiem, vispar€jos gadijumos pienmerojama piespriesto sodu daléja saskaifSana. Galiga soda noteik$ana, ietverot vieglako sodu
smagakaja, ka arf pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota ipasos gadijumos.

Tiesa atzist, ka /pers. C/ r konstatéts viens atbildibu nikstinoSs apstaklis par katru noziedzigo nodarfjumu, kas jau nemts véra pie pamatsoda
noteik§anas, un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis par katru noziedzigo nodarfumu. Sados apstaklos tiesas ieskatd galigais sods nosakans, dafgji
saskaitot piespriestos sodus.

Pieradijumu parbaudes neizdariSana iztiesaSan ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama apstaklos, kad apsifidzetais atzist savu vainu.

Apsiidzetais, piekrttot lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma
21. pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekimgtu krimmnaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzgtais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu
mikstinou apstakli, bet tiesa nem vérd pie soda noteiksanas. Sada atzina izriet no tiesu prakses (sk. Sendata Kriminallietu departaments nolémumus
lieta Nr. SKK- 232/08).

Noziedzigo nodarijumu, par kuru /pers. C/ tiek sodits $aja krimnallieta, vins i izdarfjis ne velak ka 2014. gada 27. marta un ne velak ka 2014.
gada 14. aprili, tatad pirms Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesas 2015. gada 26. janvara sprieduma, ar kuru /pers. C/ sodits péc Kriminallikuma 175.
panta pirmas dalas un 180. panta pirmas dalas ar brivibas atgensanu uz 7 (septiniem) menesiemy, spriedunns stajies likunriga speka 2015. gada 18. aprilt
(lietas 64.-66., 67.-68. lapa); un pirms Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2015. gada 26. marta sprieduma, ar kuru /pers. C/ sodits pec
Krimnallikuma 180. panta pirmas dalas ar wlaicigu brivibas atpemSanu uz 3 (tris) menesiem, sprieduns stajies likuniiga speka 2015. gada 19. jonija
(lietas 80. lapa).

Tiesa uzskata, ka ar $ada soda piemerosanu tiks panakts Krimnallikuma 35. panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta piektas dalas nosacijumiem, ja pec sprieduma taisSanas konstatéts, ka persona vainiga vél cita noziedziga



nodarfjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma taisBanas pirmaja lieta. Soda laika ieskaitams sods, kas pilnigi vai dalgji jau izciests péc pirma sprieduma.

Tiesa no Tiesu informativas sistémas konstate, ka saskana ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2015. gada 25. jinija spriedumu /pers. C/
noteikts galigais sods péc Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015. gada 26. janvara sprieduma un Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2015. gada 26. marta sprieduma (spriedums nav stajies likumiga speka). Nemot véra mingto, $aja kriminalprocesa galigais sods péc Siem nolemumiem
saskana ar Kriminallikuma 50. panta piekto dalu netiek noteikts.

Drosibas hidzeklis — aizliegums izbraukt no valsts — un papildu drosibas lidzeklis — dzivesvietas mampas pazinoSana — atstajams negrozits hidz
sprieduns stasies likuniga speka.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 512., 520., 530. pantu tiesa

nosprieda

Jpers. C/ atzit par vairigu Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdar¥an un sodi:

- par neatlautu narkotiskas vielas un psihotropo vielu lietoSanu ne velak ka 2014. gada 27. marta — ar piespiedu darbu uz 100 (viens sints)
stundam;

- par neatlautu narkotiskas vielas un psihotropo vielu lietosanu ne velak ka 2014. gada 14. aprill — ar piespiedu darbu uz 100 (viens simts)
stundam;

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo dalu péc noziedzigo nodarjummu kopibas dalgji saskaittt piespriestos sodus un galigo sodu /pers. C/
noteikt piespiedu darbu vz 140 (viens simts Cetrdesmit) stundam

P&c sprieduma stasanas likuriga speka /pers. C/ desmit dienu laika japiesakas soda izcieSanai Valsts probacijas dienesta Rigas nodala, Riga,
Dzirmavu iela 91/3.

Drosibas lidzekli — aizliegunu izbraukt no valsts — un papildu drosibas lidzekli — dZivesvietas maigas pazinoSanu — atstat negrozitu lidz sprieduns
stasies likumiga speka.

Spriedunu var parstdzet dala par noteikto sodu vai pielautiem procesualiem parkapumiem desmit dienu laika Rigas apgabaltiesas Kriminallietu
tiesas kolegjja, apelacijas studzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Pilns sprieduma teksts pieejams 2015. gada 9. novembri,

Tiesnese (personiskais paraksts) A. Dzerve



