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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2018.gada 20.septembr1

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja $ada sastava:

tiesas sedes prick$sedétaja tiesnese 1. Ozola, tiesnesi S. Belajeva un A. Dundurs

ar sekretaru J. Vitolinu

piedaloties prasitajas SIA “Dors DZ” parstavim /pers. B/, atbildétajas VAS “Latvijas Pasts” parstavei /pers. D/

atklata tiesas s€dé Riga, Brivibas bulvari 34, izskatija civillietu SIA “Dors DZ” prasiba pret VAS “Latvijas Pasts” par servitita nodibinasanu sakara
ar SIA “Dors DZ” apelacijas stidzibu par Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2017.gada 8.jinija spriedunmu.

Apraksto$a dala

[1.] SIA ,.Dors DZ”2013.gada 4.aprli, ar precizgjumiem 2016.gada 16.maija, Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa c€lusi prasibu pret VAS
,Latvijas Pasts” nodibinat atbildetajai piederosaja zemes gabala /adrese/, par labu prasitajai piederosajiem sliezu celiem Nr.40 un Nr.42 $adus servittus:
1) iebraucamajam celam 4,5 metru platuma un visa ta garuma; 2) zemei, uz kuras atrodas sliezu cel§ Nr.40 — 3,10 metru platuma uz katru pusi no minéta
sliezn cela ass un 92 metru garuma; 3) zemei, kas pieklaujas zemes gabalam 3 metru platuma un 43 metru garuma gar min€to zemes gabalu robez.

Saskapa ar 2005.gada 21.februara pirkuma figumu Nr.Dju-210 starp SIA ,,Dors” un VAS ,, Latvijas dzelzcels”, SIA ,,Dors” nopirkusi sliezn
pievedcelus Nr.40 un Nr.42.

Sliezu cel§ Nr.40 atrodas uz zemes gabala /adrese/. Ipasuma tiesibas uz minéto zemes gabalu nostiprinatas VAS , Latvijas Pasts”.

Sliezu celS Nr.42 atrodas uz zemes gabala /adrese//adrese//adrese//adrese//adrese//adrese;.

Lidz ar zemes gabala /adrese/, pareju atbildetajas pasuma SIA ,,Dors” nav izdevies noregulet jautajunu par zemes lietoSanu.

Ar 2012.gada 2.marta pirkuma Iigunm Nr.Dz01/12 SIA , Dors” sliezu cefus Nr.40 un Nr.42 pardeva SIA , Dors DZ”.

Valsts dzelzcela administracijas 2013.gda 21.februara Dzelzcela infrastruktiiras (sliezu celu) registracijas aplieciba Nr.1728 apstiprina, ka prasitajs
ir sliezn cefu Nr.40 un Nr.42 pasnieks un parvaldiajs.

Sliezu celiemNr.40 un Nr.42 nav iespgjams pieklit citadi, ka vien Skersojot atbildetajai piederoso zemes gabaln. Lidzekus piekltSanai sliezu
celiem pa dzelzcelu transportgjamo kravu izkrauSanav/ickrausanai, sliezu cela pasniekam nepiecieSans tos uzturt kartiba.

Zemes gabala, uz kura atrodas sliezu cel$ Nr.42, 1pasnieki ir Latvijas Republikas Satiksmes ministrija un VAS ,,Latvijas dzelzceS”, kuri neliedz
prasitajai pieeju viai piederoSajam sliezu celam, tacu sliezu celam ar transportlidzekli iesp€jams pieklit tikai skérsojot VAS ,,Latvijas Pasts” piederoso
zemes gabalu.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 2.panta pirmo dalu, 4., 5., 842., 851., 857., 1130., 1131., 1135., 1141., 1144., 1146., 1158.pantu, Dzelzcela
likuma 3.pantu, 4.panta pirmo dalu.

[2.] Atbildétaja paskaidrojumos prasibu neatzist un liidz noraidi.

[2.1.] Paskaidro, ka ar atbildétajai piederoSo zemes gabalu saistits tikai sliezu cel§ Nr.40.

2005.gada 21.februara pirkuma figuma Nr.Dju-210 1.2.apakS$punkts nosaka, ka pardodamais objekts atrodas VAS ,,Latvijas dzelzcels”
piederosas dzelzcela infrastruktiras zemes nodaljuma josla. Liguma 1.9.apakSpunkts nosaka, ka par zemes turpmako lietoSanu pircgjs sledz zemes
nomas figumu ar pardevgju. Par zemes robezam un tas platibu pircgjs un pardevejs vienojas atseviski. Pirkuma liguma mingtais attieciba uz zemes gabala
piederibu neatbilst patiesibai. Ministru kabinets ar 2004.gada 30.novembra rikojumu Nr.963 Par zemesgabalu ieguldiSanu VAS ,,Latvijas Pasts”
pamatkapitala, ir pien€mis Emumu atlaut Satiksmes ministrijai ieguldit VAS ,,Latvijas Pasts” pamatkapitala zemesgabalus, kas ierakstti zemesgramata uz
valsts varda Satiksmes ministrija persona.

SIA ,Dors” ar 2005.gada 21.februara pirkuma Tigumu Nr.Dju-210 no VAS ,,Latvijas dzelzce” nopirkusi un talak pardevusi prastajai tikai
dzelzcela virsbuvi (sliedes, gulsni).

Uz atbildetajas zemes gabala atrodo$as prasitajai piederosas sliedes atbildetajas teritorija beidzas ar strupcelu. Sliedes nav saisfttas ne ar vienu no
Dzelzeela likuma 4.panta minctajiem dzelzcela infrastruktiiras objektiem, kas nepiecieSami objektu uzturéSanai, remontam un lietoSanai.

Atbildetajas ieskata sliezu celu Nr.40 varetu izmantot tikai rito$a sastava novietoSanai. Atbildétajai nav saprotams ka prasitaja vartu realizét
nepiecieSamibu pieklt sliezu celiem transportgjamo kravu iekrausanai un izkrausanai, ieverojot, ka bez sliedeém nav piecjans neviens cits infrastruktiiras
objekts.

Atbildetaja nav ierobezojusi prastajai pickluvi sliezu celiem Pat, ja atbildetaja butu velejusies liegt prastajai piekluvi savam pasumam, $ada iespgja
netika dota, jo prasitaja nav veikusi nekadas praktiskas darbibas sliezu celu izmantoSanai sava saimnieciskaja darbiba vai citiem merkiem.

prasttaja nav pieradijusi, ka nenodibinot servitfitu par labu sliezu celam Nr.40, prasitajai butu apgritinata pasuma izmantoSana komercdarbiba. Pie
tam sliezu celi ir nekustamais pasuns tikai likuma ,,Par nekustama tpasuma nodokli” izpratne.

Nemot vera sliezu celu ka dzelzeela infrastruktiiras specifiku, atbildetaja ka kalpojosa nekustama ipasuma ipasnieks nevarétu izmantot Civillikuma
1148.panta noteikto tiesbu pasai izmantot $aja servitita ietilpstoso tiesibu, piemeram, skérsot sliezu celu.

Atbildetaja uzskata, ka iespEjamns situacijas risinajunms starp pusém biitu vienoSanas noslegsana, kas garantetu juridisku stabilitati SIA ,Dors DZ”
sliezu cela izmantosana un VAS , Latvijas Pasts” par Ipasuma apgritingjumu, sagemot pienacigu atlidzinajumu.

[3.] Ar Rigas pilsétas Latgales prick3pilsétas tiesas 2017.gada 8.junija spriedumu prasiba noraidita.

[3.1.] Tiesa konstatgjusi, ka 2005.gada 21.februart starp SIA ,Dors” un VAS ,, Latvijas DzelzcelS” noslegts pirkuma Iigums Nr.Dju-210, saskana
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ar kuru STA , Dors” nopirkusi pardevgjai piederoso Rigas pasaZieru stacijas Tehniska parka Sliezu pievedcelus Nr.40 un Nr.42, kuru kopgjais garums ir
135 m Liguma 1.2 punkta noteikts, ka pardodamais objekts atrodas VAS ,,Latvijas Dzelzcel§” piederosas dzelzcela infrastruktiiras zemes nodaljuma
josla. Liguma 1.9.punkta noteikts, ka par zemes turpmako lietosanu pircgjs sledz zemes nomas ligunu ar pardeveju. Par zemes robezam un tas platibu
pircgjs ar pardevgju vienojas atseviski.

[3.2.]12012.gada 2.marta starp SIA ,Dors” un SIA ,Dors DZ” noslegts pirkuma ligunms Nr.DZ01/12, saskana ar kuru SIA , Dors DZ” ir nopirkusi
sliezn pievedeelus Nr.40 un Nr.42, kas atrodas /adrese/, kuru kop@jais garuns ir 135 m Liguma 1.5.punkta noteikts, ka par zemes turpmako lietoSanu
pircgjs sledz zemes nomas figumu.

No Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas zemesgramatu nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma tiesa konstatgjusi, ka zemes
gabala /adrese/, kadastra Nr./mumurs A/, 4153 m2 platba, uz kura atrodas nedzivojama €ka, Ppasnieks ir VAS ,,Latvijas Pasts”. Pamats: 2004.gada
30.novembra Latvijas Republikas Ministru kabineta rikojums Nr.963. Ieprieksgjais pasSnieks - Latvijas Republikas Satiksmes ministrija.

Ar Ministru kabineta 2004.gada  30.novembra rikojumu Nr.963 ,Par zemesgabalu ieguld®anu VAS ,,Latvijas Pasts” pamatkapitala, atlauts
Latvijas Republikas Satiksmes ministrijai ieguldt VAS ,,Latvijas Pasts” pamatkapitald zemesgabalus, kas ieraksfiti zemesgramatd uz valsts varda
Satiksmes ministrijas persona, taja skaita, zemes gabals /adrese/, kadastra Nr./numurs A/.

Lieta nav strida, ka sliezu pievedcelS Nr.40 atrodas uz zemes gabala /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/, kas pieder atbildetajai.

[3.3.] Saskapa ar Zemesgramatu apliecibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas Zemesgramatu nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas
nodalfjuma Nr./mumurs B/, nekustanmais TpaSunms ar kadastra Nr/mumurs C/,  Slezu  cel§Nr.42 atrodas uz zemes gabala
/adrese//adrese//adrese//adrese//adrese//adrese/, Ppasnieks ir Latvijas Republikas Satiksmes ministrija.

Tiesa noradijusi, ka no Dzelzcela likuma 4.panta izriet, ka dzelzcela infrastruktiira neietilpst tikai un vienigi dzelzcela virsbuive (pievadsliezu celi), ta
ir kompleksa inzenierbive un tai ir jabt saistitai ar zemes gabalu.

Atsaucoties uz Dzelzcela likuma 5.panta pirmo un treSo dalu, tiesa noradjjusi, ka prasitajai piederosie sliezu celi nav publiskas lietoSanas dzelzcela
infrastruktiira.

Mingto apliecina 2013.gada 21.februara Dzelzcela infrastruktiiras (sliezu celu) registracijas aplieciba Nr.1728, kuras 3.punkta noteikts, ka SIA
,Dors DZ” dzelzeela pievedceli Nr.40, 42 ir privatas lietosanas infrastruktiira.

Tiesa atsaukusies uz Ministru kabineta 1998.gada 29.decembra noteikumu Nr.489 , Dzelzcela infrastruktiiras (sliezu celu) valsts registracijas un
uzskaites kartiba” 12.11.1 punktu, kurd noteikts, ka Valsts dzelzcela administracija registra ieklauj ipasnieka sniegto informaciju par tas zemes vieribas
kadastra apZimgjumu, uz kuras izvietota dzelzcela infrastruktiira.

Tepriek§ mingtaja registracijas aplieciba Nr.1728, noraditi kadastra apzimjumi /numurs D/un /numurs E/

Atbildetajai piederosa zemes gabala kadastra numurs ir /numurs/

[3.4.] Tiesa noradiusi, ka servitiits ka lictu tiesibu institlits ir lietojuma tiesiba, t.i., tiesiba uz sveSu lietu lictoSanas zing, servitiits ir kalpojosa
nekustama pasuma aprobezojuns lictoSanas zina.

Atsaucoties uz Civillikuma 1130. un 1141.pantu, tiesa noradijusi, ka gan valdosais, gan kalpojosais nekustamais pasuns i patstavigs nekustamais
pasums, kas ierakstits atseviska zemesgramatas nodaljuma (sk. G.Vispakova, K.Balodis. Civillikuma komentari. Lietas. Valdjums. Tiesibas uz sveSu
lietu. Riga: Mans pasuns, 1998, 73.1pp.).

No minéta secinats, ka servitiita nodibinasanai nepiecieSams konstatét gan valdosa, gan kalpojosa nekustama fpasuma pastavesanu.

P&c savas juridiskas biitibas servitiits ir svesas lietas lietoSanas tiesiba. Valdosas lietas pasnieka tiesiba uz servittitu dod vigam zinamas tiesibas uz
kalpojoso lietu un tadgjadi aprobezo kalpojosas lietas pasnieka tiesibas (sk. J.Rozenfelds. Lietu tiesibas. 3.labotais un papildinatais izdevums. Riga:
Zvaigme ABC, 2004, 155.1pp.).

IZlemjot jautajunmu par servitiita nodibinasanu, bitiski ir konstatet nepiecieSanibu nodrosinat valdoso nekustamo Ppasunu ar labumu ne tikai nejausi
vai uz kadu laiku, bet ar savam pastavigam ipasibam (Civillikuma 1146.pants). Mingtais izriet no Civillikuma 1135.panta jégas, kas noteic, ka servititam
ir jadod labuns ta izlietotajam. PEc vispariga principa tas nodibinans apmera, kas vismazak apgriitina kalpojoSo 1pasumu (sal. G.Vispakova, K.Balodis.
Civillikuma komentari. Lietas. Valdjuns. Tiesibas uz sveSu lietu. Riga: Mans pasuns, 1998, 130.1pp.).

Saskana ar Civillikuma 1139.panta jegu, servitiita izlietotajam sava tiesiba jaizmanto ta, lai pasnieka (kalpojosa nekustanma pasSuma pasnieka)
tiesibas uz savu lietu tiktu ierobeZotas tikai tiktal, ciktal $ads ierobeZojuns ir absoliiti nepiecieSams. Servitiits nav nodibinans valdosa nekustana pasuma
ertibas labad (sk. Augstakas tiesas Senata 2008.gada 9. janvara spriedums lieta Nr.SKC-8).

Tiesa atsaukusies uz Civillikuma 1231.pantuun noradijusi, ja servitits tick nodibinats ar tiesas spriedum, tiesai ir jarespekte ipasnieka piliigas
varas tiesibas par lietu, tapec nodibinat servititu tiesa drikst tikai pasas nepiecieSanibas gadijuma. Mingto apstiprina Satversimes tiesas spriedums par
Chvillikuma 1231.panta 2.punkta atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 105.pantam, ka tiesai, nodibinot servititu, ir pieskirta plasa ricibas briviba,
tacu ta ir saistita ar speka esoSajam tiesibam un tai ir taisrigi jasamero pusu pretgjas intereses. Samerojot pusu intereses, tiesai, cik vien tas iespgjamns, ir
jaievero kalpojosa nekustama Tpasuma Tpasnieka tiesibas. Tas secinams no Civillkuma 928. un 1132. panta normam, kuras ietverti noteikkumi par
pasuma tiesbu un servitita apmeru. Saudzgjosa pieeja kalpojosas lietas Jpasnieka tiesibu ierobezoSanai ir asi svariga gadijumos, kad servitiita
nodibinasanas rezultata kalpojosas lietas pasnickam pilriba ziid iespja lietot savu pasumu vai ta dalu.

Tiesbu doktrind un judikatiird ir atzits, ka servitiits nav nodibinans valdosa nekustamé ipaSuma ipasnicka &rtibas labad (sk. G.Vispakova,
K.Balodis. Civillikuma komentari. Lietas. Valdjuns. Tiesibas uz svesu lietu. Riga: Mans pasums, 1998, 67.1pp.; Augstakas tiesas Senata 2008.gada
9.janvara spriedunu lieta Nr.SKC-8, 2009.gada 12.augusta sprieduma lieta Nr.SKC-192 8.punktu).

2006.gada tiesu prakses apkopojuma secinajumu 16.punkta noteikts, ka servitiits dod labunmu valdosajam nekustamajam fpasumam un ta
izlietotajam (Civillikuma 1135.pants). Jedzieni ,Jabums servitita izlietotdjam” un ,taisnpratiba, saudzgjot kalpojoso nekustamo Tpasumu’” vertgjami
objektivi, nesaistot tos ar subjektivam personu interesem

Tiesa pievienojusies atbildetajas argumentam, ka sliezu pievadceli ir nekustamais paSurrs tikai likuma ,,Par nekustama paSuma nodokli” izpratng.

Nav Saubu par to, ka viens no servitita nodibinasanas veidiem i servitita nodibinasana ar tiesas spriedunmu (Civillikuma 1231.panta 2.punkts),
taCu arT tam ir nepiecieSams konstatét jau min€tos likuma noteiktos priekSnoteikumus (valdosa un kalpojosa nekustama pasuma pastavesana un servitita
nodibinasanas nepiecieSaniba). Ja kalpojosais nekustais pasums nepastav (nav ierakstits zemesgramata), tad ari nav iesp&jans servititu nodibinat.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas apkopojuma “Par tiesu praksi lietas, kas izriet no servitiitu tiesbam”, kas apstiprinats ar Senata Civillietu
departamenta tiesneSu un Civillietu tiesu palatas tiesneSu kops€des 2006.gada 22.decembra lEmumu, 15.punkta noradts, ka servittita nodibinasanas
prasiba ir noraidama, ja nav konstatéta valdosa nekustama paSuma nepiecieSaniba servitiitu nodibinat.

Ieverojot mingto, tiesa atzinusi, ka prasitaja nav pieradijusi, ka nenodibinot servititu sliezn celamNr.40, prasitajai bitu apgritinata pasSuma
izmantoSana komercdarbiba, lidz ar ko izskatamaja lieta zemes lietoSanas tiesibas starp pusém nevar tikt reguletas ar servitttu nodibinasanu, bet gan
pus€m sledzot zemes nomas figum.

[3.5.] Attieciba par prasgumu — nodibinat servitiitu zemei, kas pieklaujas zemes gabalam ar kadastra Nr./mumurs E/— 3 metru platuma un 43 metru



garumi gar minéto zemes gabalu robezu, tiesa atzinusi, ka tas nav pamatots, jo mingtais zemes gabals nepieder prasitajai un atbildetaja nekada apmera
nav saistama ar prasjumu ar sliezu ceju Nr.42.

[4.] Prasitaja SIA “Dors DZ” iesniegusi apelacijas stidzibu par minto spriedunmu parsiidzot to pilna apmera.

[4.1.] Apelacijas stidziba noradits, ka prasitajai piederosais sliezu celS Nr.40 atrodas vz atbildétajai piederosa zemes gabala /adrese/. Ar lieta
esosajiem pieradjumiem i pieradits un atbildétaja nav apstridejusi, ka prastajai nav citu iesp&ju pieklit vinai piederoSajam sliezu celam, ka tikai
izmantojot atbildétajas pasuma esoSo zem, t.sk., iebraucamo zemn.

Nav pamata apSaubt, ka servitits, kas tiktu nodibinats par labu prastajai piederosajam sliezu celam Nr.40, pilniba atbilstu Civillkuma 1135. un
1146.panta noteiktajam, proti, prastajai ka juridiskai personai tas pasuma esosos sliezu celus ir nepiecieSams izmantot komercdarbibai, kuras veikSana
nav aprobeZota ne ar kadiem terminiem.

Apelatores ieskata nav pamatota tiesas atsaukSanas uz tiesibu literatiira un judikatiira atzito, ka servitiits nav nodibinams valdosa pasuma tpasnieka
rtibas labad, ka arT secinajumam, ka prastaja neesot pieradijusi to, ka nenodibinot servititu, butu apgritinata sliezu cela Nr.40 izmantoSana
komercdarbiba, proti, min€tais secinajuns ir pilniga pretruna ar lietas izskatSanas gaitd konstateto, t.sk., arT to, ka atbildetaja faktiski nenoliedz, ka
prasttajai pieeja minétajam sliezu celam netiek nodrosinata.

[4.2.] Zemes nomas ligumu iesp&jans slegt tikai tad, ja pusu starpa ir panakta vienoSanas par figuma noteikumiem, kas sarunas starp prasiaju un
atbildetaju nav izdevies. Tadgjadi konkreto tiesisko attiecibu noreguleSanai prasitajai ir tiesibas liigt servitiita nodibnasanu ar tiesas nolemumu

Saskana ar speka esoSo materialtiesisko regulgjunu un tiesu praksi piespiedu nomas tiesisko attiecibu subjekti ir zemes Tpasnieks un ekas, kas ir
patstavigs Ppasuma objekts, pasnieks, kas nozime, ka nav iesp&jans liigt tiesu uzlikt par pienakumu zemes pasnickam slegt zemes nomas figumu ar
dzelzcela infrastruktiiras Ppasnieku.

[4.3.] Nav pareizs tiesas secinajuns, ka prasjuns nodibinat servititu zemei, kas pieklaujas ar kadastra apzimjunu Nr./mumurs E/~ 3 metru
platuma un 43 metru garuma gar mincto zemes gabala robezu, neesot pamatots, jo tas nepieder atbildetajai.

Zemes gabala ar kadastra apziméjumu Nr./numurs E/pasnieki — Latvijas Republikas Satiksmes ministrija un VAS “Latvijas Dzelzcel§” neliedz
prasitajai pieeju vipai piederoSajam sliezn celam Nr.42. Vienlaikus minctajam sliezu celam ar transportlidzekli iesp&jans pieklit tikai Sk€rsojot VAS
“Latvijas pasts” piederoso zemes gabalu ar kadastra apzim€jumu Nr./numurs A/.

[4.4.] Parstdzetais sprieduns cita starpa pamatots ar argumentu, ka prasitajas ipasuma esoSie sliezu celi esot nekustamais pasums tikai likuma
“Par nekustama Tpasuma nodokli” izpratné. Mingto argumentu ir paudusi atbildétaja un tas nav pamatots ar materialtiesisko regulgjumu. Nav nekada
pamata uzskatt, ka jebkads lietu tiesbu objekts saskana ar vienu normativo aktu vartu biit atzistams par nekustamu lietu, bet citu normafivo aktu
izpratné tas par nekustanu lietu nebiitu uzskatans. Ta ka lieta nepastav strids par to, ka prasitajai piederosie sliezu celi ir apliekami ar nekustama
Tpasuma nodokli, ka arf tie atbilst Civillikuma 842.panta minétajam nekustamas lietas pazimém, apelatores ieskata tie ir atzistami par nekustamo fpasumil.

[5.] VAS “Latvijas Pasts” iesniegusi paskaidrojumus par apelacijas stidzibu, [idzot to noraidit.

[5.1.] Paskaidrojumos noradits, ka pirms Ioigt nodibinat servitiitu, jasakarto paSums, lai tas bitu dzelzcela infrastruktiiras objekts, ko veido
dzelzcela virsbiive un zeme zem sliezu celiem. So mérki ir iespgjams sasniegt, radot zemes nomas attiecibas - ar ligumu vai tiesas spriedunmu.

No mnéta izriet, ka sliezu celi, par labu kuriem prasiaja [odz nodibinat servitiitu, nav nekustamais Jpasuns un par labu tiem servitiits nevar tikt
nodibinats. Pie tam sliezu cel§ Nr.42 nav saistits ar VAS “Latvijas Pasts’ piederoSo nekustamo paSunu, prasitaja nav pieradijusi savu saistibu ar Latvijas
Republikai Satiksmes ministrijas persona piederoso nekustamo pasunu, kas robeZojas ar VAS “Latvijas Pasts” piederoSo zemes gabalu.

[5.2.] Norada, ka pretgji apelacijas stidziba paustajam viedoklim, ievérojot, ka zemes piespiedu nomas jedziens juridiskaja prakse radas tikai lidz
ar likuma “Par atjaunotas Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un kartibu’” staSanos
speka, Civillikuma 2123.panta likuma darbibas laka grozZjumi nav veikti, jasecina, ka prasitajai ir iesp€ja celt prasibu par zemes nomas attiecibu
nodibinasanu ar tiesas spriedunu.

[6.] Tiesas s&dg prastajas SIA “Dors DZ” parstavis /pers. B/ uzturéja prasibu un apelacijas stidzibu pec taja noraditajiem argumentiem.

Papildus noradija, ka, atbilstosi Dzelzcela likuma 5.panta treSajai dalai (ikuma redakeija, kas bija speka uz prasibas celSanas bridi), prastajai
piederosie sliezn celi pielidzinami publiskas lietosanas dzelzcela nfrastruktiirai, idz ar ko, saskana ar Dzelzcela likuma 15.panta treSo daju, kas attieciba
pret Civillikunu ir specialais likums, prastajai uz likuma pamata nosakamas servitiita tiesibas uz atbildetajai piederoso zem, uz kuras atrodas prastajai
piederosie sliezu celi.

Atbildetajas VAS “Latvijas Pasts” parstave /pers. D/ tiesas s€de neatzina apelacijas stidzbu un prasibu, uztwja rakstveida paskaidrojumos
noradto.

Motivu dala

[7.] Parbaudjjusi lietas materialus un noklausijusies lietas dalibnieku paskaidrojunmus, Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka prasiba ir noraidama.

[8.] Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta pirmaja dala noteikto apelacijas instances tiesa izskata lietu pec bitibas sakara ar apelacijas stidzibu
/.../ tada apjoma, ka lnigts $aja stidzba.

Ar apelacijas stidzibu spriedurrs tiek parstidzets pilna apmera.

Civilprocesa likuma 430.panta tresaja dala noteikts, ka fakti, kas konstateti pirmas instances tiesa, apelacijas instances tiesa nav japarbauda, ja tie
nav apstrideti apelacijas stidziba.

[9.] Lieta nepastav strids, ka saskana ar 2005.gada 21.februara Pirkuma liguma Nr.Dju-210, kas noslegts starp VAS ““Latvijas dzelzcel§ ka
pardeveju un SIA “DORS” ka pircgju 1.2.apakspunktu pardevéja atsavinatie sliezu pievedceli Nr.40 un Nr.42 atrodas vz VAS “Latvijas dzelzcelS”
piederosas dzelzcela infrastruktiras zemes nodaljuma josla. Saskana ar Pirkuma higuma 1.9.apakSpunktu, par zemes turpmako lietoSanu pircgjs sledz
zemes nomas figumu ar pardeveju.

Saskana ar 2012.gada 2.marta Pirkuma Tigumu Nr.DZ01/12, SIA “Dors” atsavinajusi prasitajai sliezu pievedcelus Nr.40 un Nr.42. Pirkuma
figuma 1.5.apakspunkta noteikts, ka par zemes turpmako lietoSanu pircgjs sleédz zemes nomas figumu.

Sliezn pievedcels Nr.40 atrodas uz atbildétajai piederosa zemes gabala /adrese/. Sliezu cel§ Nr.42 atrodas vz Latvijas Republikas Satiksmes
ministrijai piedero$a zemes gabala /adrese//adrese//adrese//adrese/ un /adrese/.

Civillkuma 842.panta piezime, teikts, ka dzelzcel§ ar visiem saviem piederumiem pieskaitams nekustamam lietam, bet kugi ar visiem saviem
piederumiem - kustamam lietam

Dzelzcela likuma 3.pants noteic, ka dzelzcelS ir transporta sist€ma, kura ka organizatoriski tehnisks komplekss ietver dzelzcela infrastruktiru,

Dzelzcela lkuma 4.pants noteic, ka dzelzcela infrastruktira ir kompleksa inzenierbive, kura ietilpst: 1) dzelzcela virsbuve [sliedes (sliezu celi),
parmiju parvedas, gulsni, balasts un citi virsbtives elementu piederumi], parbrauktuves un parejas; 2) zeme zem sliezu celiem (zemes klatne un dzelzeela
zemes nodalijuma josla), nzeniertehniskas buves (tilti, cela parvadi, caurtekas, fidens novadianas ietaises, konunikaciju kanali, atbalsta sienas vai



aizsargsienas u.tml); 3) robezzimes un aizsargstadijumi, 4) dzelzcela signalizacijas, centralizacijas un blok&Sanas Iinjjas, iekartas vilcienu kustibas dro§ibas
garanteSanai, parmiju stavokla un signalu reguleSanai, Iuksofori, signalraditaji un signalimes; 5) dzelzcela telekomunikacijas tikli 6) dzelzcela
elektroapgades gaisvadu un kabelu Iinjjas, kontakttikli, transformatoru un vilces apaksstacijas; 7) stacijas, izmaigas punkti un pieturas punkti; 8) kas un
biives, kas nepiecieSamas dzelzcela infrastruktiiras objektu uzturéSanai, remontam un lietoSanai.

Dzelzcela infrastruktiia ietilpst art gaisa telpa un zemes dziles dzelzcela zemes nodalijuma josla, ciktal tas nepiecieSans dzelzcela infrastruktiiras
objektu ekspluatacijai, aizsardzbai un dzelzcela satiksmei.

Augstakas tiesas Administrafivo lietu departamenta 2015.gada 19.februara lieta Nr.SKA-0056-15 noradis, ka saskapa ar Dzelzcela likuma
4.panta pirmo dalu dzelzcela infrastruktiira ir kompleksa inZenierbiive, kura citastarp ietilpst dzelzcela virsbuve [sliedes (sliezu celi), parmiju parvedas,
gul$ni, balasts un citi virsbiives elementu piederumi], parbrauktuves un parejas (1.punkts). Tatad shiedes, gulsni, balasti u.c. virsbiives elementu piederumi
ir vieni no dzelzcela virsbiives, kas ir dala no dzelzeela infrastruktiiru veidojosam konstrukeijam, elementiem.

Tadgjadi, saskana ar 2012.gada 2.marta Objekta nodoSanas un pienemsanas aktu Pirkuma figumam Nr.DZ01/12, prasitaja, iegadajoties sliedes
un gulSnus, i ieguvusi pasuma dalu no dzelzcela infrastruktiiru veidojosam konstrukcijam, elementiem, nevis atsevisku dzelzcela infrastruktiiru.

Civillikuma 1130.panta noteikts, ka servittits ir tada tiesiba uz svesu lietu, ar kuru pasuma tiesiba uz to ir lictoSanas zina aprobezota kadai noteiktai
personai vai noteiktam zemes gabalam par labu.

Atbilstosi minétaja tiesibu norma ietvertajai defiricijai servitits ir tiesiba uz svesu lietu.

Savukart, atbilstosi Civillikuma 1141.pantam, katra realservitita pastavesanai vajadzigi divi nekustamie Tpasumi, no kuriem viens apgriitinats otram
par labu; pirmais ir saisttais jeb kalpojosais, otrais tiesigais jeb valdosais.

Juridiskaja literattira noradtts, ka pec savas juridiskas dabas servitiits ir svesas lietas lietoSanas tiesiba, kas pieskirta servitita izlietotajam (sk.
V.Sinaiskis. Latvijas civiltiesibu apskats. Lietu tiesibas. R., 1940, 75.Ipp.). Realservitiita attieciba veidojas starp divu nekustamu lietu Ppasniekien, ja §is
lietas nepieder vienam un tam pas$am personam, no kuram viens apgritinats otram par labu (sk. Janis Rozenfelds. Lietu tiesibas. 4.labotais, papildinatais
izdevums. Apgads Zvaigzme ABC, 2011., 143.1pp.).

Servitiits nevar tikt nodibinats uz servitita izlietotaja pasa lietu, jo jebkura tiesiba, kuru iesp&jams pieskirt ar servititu, tapat ietilpst vina pasuma
tiesibas sastava. Tapéc, piemeram, divu blakus esosu nekustamu pasunu pasnicks nevar nodibinat realservitiitu uz vienu no Siem pasumiem par labu
otram Ppasumam (sk. G.Vispakova, K.Balodis. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas; Valdijums; Tiesibas uz svesu lietu. R.: Mans Ipasums,
1998, 64.1pp.).

Atbilstosi Civillikuma 1237.panta 2.punktam, ka personalie, ta realie servititi izbeidzas ar tiesibas un pienakuma sakritumu viena persona.

Tiesibas un piendkuma sakritums viena persona nozing to, ka izlietotajs kliist par kalpojosas lietas ipasnicku vai kalpojosas lietas pasnicks pargem
izlietotaja tiesibas, nezaudgjot savas ipasSuma tiesibas uz kalpojoso lietu (sk. G.Visnakova, K.Balodis. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas;
Valdijuns; Tiesibas uz svesu lietu. R.: Mans Ipagums, 1998, 135.1pp.).

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2015.gada 15.septembra sprieduma lieta /pers. K/-171 noradis, ka, kad visi kalpojosa nekustama
TpaSuma Tpasnieki kopigi ieguvusi valdoSo, tatad i iestajies sakritums (confusio) — t.i., kad PpaSuma tiesibas uz valdoso un kalpojoSo lietu sakrit viena
persona, kas ir pamats, lai izbeigtos servitlits.

Ieverojot, ka atbildétaja ir Ppasniece gan zemei zem sliezu pievedcela Nr.40, gan iebraucamajam celam, kas nodroSina pieeju pie sliezu cela Nr.40,
realservitlitu nevar nodibinat, jo to nepielayj likums.

Tadgjadi pirns Iiigt nodibinat servitiitu, jasakarto fpasums, lai tas biitu dzelzcela infrastruktiiras objekts, ko veido dzelzcela virsbiive un zeme zem
stiezu celiem. So mérki ir iesp&jams sasniegt, radot zemes nomas attiecibas - ar ligumu vai tiesas spriedum

[9.1.] Vertgjot apelacijas instances tiesas sede prasitajas parstavja izteiktos argumentus, ka prasitajai servitiita tiesibas nodibinamas, saskana ar
Dzelzeela likuma 15.panta treSo dalu, kas attieciba pret Civillikumu ir specialais likumrs, jo, atbilstosi Dzelzcela likuma 5.panta treSajai dalai (likuma
redakcija, kas bija speka vz prasibas celsanas bridi), prasitajai piederosie sliezu celi pielidzinami publiskas lietoSanas dzelzcela infrastruktirai, Civillietu
tiesas koleégjja norada, ka, atbilstosi Dzelzcela likuma 8.pantam dzelzcela infrastruktiira Latvija ir paklauta valsts registracijai un uzskaitei, kas veicama
saskana ar Ministru kabineta 1998.gada 29.decembra noteikumiem Nr. 489 ‘“Dzelzcela infrastruktiiras (sliezu celu) valsts registracijas un uzskaites
kartiba”, kas nosaka ari pievedcelu registracijas kartbu un uzskaiti.

Dzelzcela likuma 5.panta pirmas dalas 1.,2. punkts noteic, ka dzelzcela infrastruktiira atkariba no tas izmantoSanas iedalama $adi: 1) publiskas
lictoSanas dzelzcela infrastruktira. Ta i atklata kravu un pasaZieru parvadajumiem vai tehnologisko procesu nodrosinasanai, ievérojot vienlidzbas
principy, un ta ir registréta dzelzcela infrastruktiras registra ka publiskas lietoSanas dzelzcela infrastruktiira. Publiskas lietosanas dzelzcela infrastruktiiras
statuss tiek pieskirts ar Ministru kabineta rikojun; 2) privatas lietoSanas dzelzcela infrastruktira. Tas sliezu celus parvadajumiem vai komercsabiedribas
tehnologisko procesu nodro§ina$anai izmanto pasnieks vai citas personas pasnieka uzdevumi vai ar Pasnieka atlauju, un ta i registréta dzelzcela
infrastruktiiras registra ka privatas lictosanas dzelzcela infrastruktira.

Atbilstosi minétajam, jautajumus par publiskas lietosanas dzelzcela infrastruktiiras statusa pieskirSanu tiek izZlemts ar Ministru kabineta rikojurmu.

Dzelzeela likuma S.panta treSaja dala (likuma redakeija, kas bija speka uz prasibas celsanas bridi) noteikts, ka, ja privatas lietoSanas dzelzcela
infrastruktiiru izmanto piekliSanai citiem fpasniekiem piederosai dzelzcela infrastruktiirai, ta lictoSanas un slégSanas nosacjumu zina pielidzinama publiskas
lictoSanas dzelzcela infrastruktiirai. Lidz ar ko pantd minctaja gadijuma tiek piemeroti dzelzcela infrastruktiiras lietoSanas un slégsanas nosacijumi, bet
privatas lietosanas dzelzcela infrastruktiirai netiek pieskirts publiskas lictoSanas dzelzcela infrastruktiiras statuss.

[10.] Ieverojot, kas nepastav pamats servitiita nodibina$anai, bez ievéribas atstajami apelacijas stidzibas [4.1.] noradttie argumenti.

[11.] Sarakste lietas materialos apliecina, ka SIA ,Dors” un VAS ,,Latvijas Pasts” ir risinajusas jautajumu par zemes gabala /adrese/, lietosanu,
t.sk., par zemes zem sliezu cela Nr.40 nomas liguma noslegsany, bet jautajums nav atrisinats.

No apelacijas instances tiesas sed€ sniegtajiem puSu paskaidrojumiem secinans, ka pusu starpa pastav strids par iespg&jamo nomas maksu. Lidz ar
ko, pretgji apelacijas siidzba noradttajam, ieverojot, ka zemes piespiedu nomas jédziens juridiskaja prakse radas tikai idz ar likuma “Par atjaunotas
Latvijas Republikas 1937.gada Civillkuma ievada, mantojuma un lietu tiesbu dalas speka stasanas laku un karfibu” stasanos speka, Civillikuma
2123.panta likuma darbibas laika grozjumi nav veikti, prasitajai ir iesp&ja celt prasibu par zemes nomas attiecibu nodibinasanu ar tiesas spriedunmu.

[12.] Vertgjot argumentus apelacijas stidzba attieciba uz piekluvi sliezu celam Nr.42, nodibinat servitiitu zemei, kas pieklaujas zemes gabalam ar
kadastra Nr./numurs E/~ 3 metru platuma un 43 metru garuma gar minéto zemes gabalu robez, Civillietu tiesas kolegjja pievienojas pirmas instances
tiesas pamatojumam, ka zemes zem sliezu cela Nr.42, ka art piegulosais zemes gabals, kas robezojas ar VAS “Latvijas Pasts” piederoSo zemes gabalu
pieder Latvijas Republikai Satiksmes ministrijas persona, prasitajai pieder sliedes un gul$ni, Iidz ar ko atbildétaja nekada apmera nav saistima ar
prasgumu par sliezu ceju Nr.42.

[13.] Civillietu tiesas kolegija uzskata, ka pirmas instances tiesa ir pareizi novertgjusi lietas apstaklus un ir taisfjusi pareizu spriedumu par prasibas
noraid8anu.

[14.] Saskapa ar Civilprocesa likuma 39.panta pimas dalas 5.punktu, 42.panta pimo dalu no prastajas valsts ienakumos piespriezami



nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi - 12,03 EUR.
Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu sprieduma labpratigas izpildes terming nosakams 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 431. - 434.pantu, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija

nosprieda:

SIA ,,Dors DZ” prasibu pret VAS , Latvijas Pasts” par servitiita nodibinasanu - pilnigi noraidt.

Piedzt no SIA ,Dors DZ”, registracijas Nr.40103515761, ar lietas izskat®anu saistitos izdevunmus 12,03 EUR ( divpadsmit exro, 3 centi) valsts
ienakumos.

Ar lietas izskafSanu saisttie izdevumi iemaksajami konta Nr.LV51TREL2190458019000, sagengjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316,
sapengja banka: Valsts kase, kods TRELLV22. Samaksu apliecinoss dokuments jaiesniedz Rigas apgabaltiesa.

Spriedunu var parstudzet kasacijas kartiba Augstakas tiesas Civillietu departamentam 30 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas kasacijas
stidzibu iesniedzot Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija.

Tiesnese: 1.Ozo0la
Tiesnese S.Belajeva

Tiesnesis A.Dundurs



