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SPRIEDUMS
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Tukuma, 2015.gada 12.marta

Tukuma rajona tiesa
sada sastava: tiesnese I.Mudele
ar sekretari G.Tomsoni,
piedaloties atbildétajai /pers. A/,
izskatija 2015.gada 26.februari atklata tiesas sede Pils iela 16, Tukuma, civillietu akciju sabiedribas ,NORVIK BANKA” prasiba pret
/pers. A/ par parada piedzinu,
Tiesa
konstatéja

2013.gada 4.novembri Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa sanemta akciju sabiedribas ,,NORVIK BANKA” (turpmak
— prasitaja) prasiba pret /pers. A/ (turpmak - atbildétaja) par parada piedzinu.
prasitaju un atbildétaju tika noslégts Aizdevuma ligums Nr.PTKR003000 (turpmak — ligums), saskana ar kuru atbildétajai tika
pieskirts aizdevums Ls 2948,68 (4195,59 euro) apméra, atbildétajas saistibu pilnigai izpildei pret prasitaju, kas izriet no
2008.gada 30.septembra Aizdevuma liguma Nr.PTKR000508 un 2006.gada 13.julija Liguma Nr.VK10012691 par Viva norékinu
karSu izsniegSanu un lietoSanu, pilnigai izpildei. Saskana ar llguma 1.3.punktu gada procentu likme tika noteikta 24 %, bet
aizdevuma atmaksas termins tika noteikts 2015.gada 15.julijs. Saskana ar liguma 1.1.punkta un 2.1.2.gpunkta noteikumiem
prasitajas pieskirtais aizdevums jaizmaksa atbildétajai, novirzot pieskirto aizdevumu Ls 2948,68 apméra atbildétajas saistibu pret
prasitaju kas izriet no 2008.gada 30.septembra Aizdevuma liguma NrPTKR0O00508 un 2006.gada 13.julija Liguma
llguma 2.1.1.punktu atvéra atbildétajai aizdevuma kontu un izsniedza aizdevumu, ka arl novirzija pieskirto aizdevumu liguma
1.1.punkta noradito mérku izpildei. Saskana ar liguma maksajumu grafiku atbildétajai bija javeic maksajumi lidz katra ménesa
I5.datumam, nodroSinot, lai maksajumu grafika noraditajos datumos atbildétajas konta ir pietiekoSs naudas daudzums aizdevuma
atmaksas veikSanai. Saskana ar liguma 3.1.punktu, par katru liguma noraditas saistibas izpildes kavé&juma dienu atbildétgjai
jamaksa prasitajai ligumsods 0,15% apméra no savlaicigi nesamaksatas summas, ja nokav&jums saistits ar neiesp&amibu veikt
naudas lidzeklu norakstisanu no norékina konta naudas triikuma vai citu prasitajas neatkarigu apstaklu dél. Liguma 3.3.punkts
nosaka, ka llgumsoda samaksa neatbrivo atbildétaju no liguma noteikto saistibu izpildes. Atbildétaja nepildija ar ligumu uznemtas
saistibas, jo nenodrosinaja, lai maksajumu grafika noraditajos datumos vinas konta ir pietiekoSs naudas daudzums aizdevuma
atmaksas veikSanai. Ped&jais maksajums veikts 2010.gada 2.septembri Ls 10,00 (14,23 euro) apméra. Saskana ar liguma
2.3.2.punkta noteikumiem, prasitajai ir tiesibas pirms termina izbeigt llgumu un pieprasit no atbildétajas pirms termina (desmit
dienu laika no prasitajas rakstveida pazinojuma nositiSanas dienas) nodrosinat norékinu konta kredita summu, aprékinato
procentu un ligumsodu summu, ja atbildétaja parkapj kadu no liguma noteikumiem. Liguma 2.2.1.punkts nosaka, ka atbildétajai
ir pienakums atmaksat kreditu un maksat procentus par kredita izmantoSanu maksajumu grafika noteikta kartiba, nodroSinot
nepiecieSamo naudas summu norékinu konta. Nemot véra to, ka atbildétaja ilgstosi nebija pildijusi ar ligumu uznemtas saistibas,
jo nenodrosinaja, ka maksajumu grafika noraditajos datumos vinas konta ir pietiekoSs naudas daudzums aizdevuma atmaksas
veikSanai, saskana ar liguma 2.3.2.punktu ar 2012.gada 2.jilija pazinojumu par liguma pirmstermina izbeigSanu, atbildétgjai tika
dots 10 dienu termins saistibu izpildei, tacu atbildétaja savas saistibas neizpildija, lidz ar to ligums tika izbeigts ar 2012.gada
13.jaliju. Prasitaja aprekinajusi ligumiskos procentus lidz 2012.gada 13.jdlijam, tas ir, lIidz datumam, ar kuru tika izbeigts pusu
starpa noslégtais llgums, savukart, sakot ar 2012.gada 14.juliju, prasitaja ir tiesiga aprékinat likumiskos procentus. Likumiskie
procenti aprékinati par laika periodu no 2012.gada 14.julija hdz 2013.gada 22.oktobrim, kas sastada Ls 218,34 (310,67 euro)
apmeéra. Atbildétajas no liguma izrietoSas un neizpilditas maksajuma saistibas sastada Ls 5593,93 (7959,45 euro), kas sastav no
neatmaksatas aizdevuma pamatsummas Ls 2793,26 (3974,45 euro), neatmaksatajiem procentiem par aizdevuma izmantoSanu
par laika periodu no 2010.gada 15.marta lidz 2012.gada 13.julijam Ls 1379,68 (1963,11 euro), likumiskajiem procentiem Ls
218,34 (310,67 euro) un ligumsoda par laika periodu no 2010.gada 15.aprila lidz 2012.gada 28.augustam Ls 1202,65 (1711,22
euro) apmeéra. Prasitaja savu intereSu aizstavibai vérsas Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodala pret
atbildétaju ar pieteikumu par saistibu piespiedu izpildiSanu bridindjuma kartiba. Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
zemesgramatu nodalas 2012.gada 20.augusta IEmumu tiesvediba pret atbildétaju par saistibu piespiedu izpildiSanu bridingjuma
kartiba tik izbeigta.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1589., 1716., 1717., 1720.panta 2.punktu, 1753., 1756., 1757., 1759.panta 1.punktu,
1762.panta 1.punktu, 1764., 1765.panta pirmo dalu, 1811., 1934., 1943. un 1946.panta pirmo dalu, Civilprocesa likuma
26.panta pirmo dalu, 41.panta pirmo dalu, 127.panta pirmo dalu, 195. un 4068 panta tre$o dalu, prasitaja ludz tiesu piedzit no
/pers. A/ par labu prasitdjai no liguma izrietosas un neizpilditas maksajuma saistibas - pamatparadu Ls 2793,26 (3974,45 euro),
nesamaksatos procentus par aizdevuma izmantoSanu Ls 1379,68 (1963,11 euro), likumiskos procentus Ls 218,34 (310,67 euro)
un ligumsodu Ls 1202,65 (1711,22 euro), kopa piedzenot Ls 5593,93 (7959,45 euro) apmeéra, ka ari piedzit no atbildétajas par
labu prasitajai visus tiesasanas izdevumus un noteikt prasitajai tiesibas par laiku I1dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt



likumiskos procentus 6% gada no piespriestas, bet neizpilditas pamatsummas.

2013.gada 8.novembri tiesa atbildétajai uz deklaréto dzivesvietu nositija prasibas pieteikumu, nosakot paskaidrojumu
iesniegSanai terminu lidz 2013.gada 9.decembrim (lietas 23.lapa).

Par celto prasibu atbildétaja tiesa rakstveida paskaidrojumus nav iesniegusi.

2014.gada 29.septembri, saskana ar Civilprocesa likuma 32!.panta pirmo daju un Rigas apgabaltiesas prickssedétajas D. Vilsones
2014.gada 11.septembra rezoliiciju, civillieta sanemta turpmakai izskatSanai Tukuma rajona tiesa.

2015.gada 28.janvari Tukuma rajona tiesa sanemts prasitdjas Llgums par lietas izskatiSanu bez prasitdja parstavja
piedaliSanas tiesas sédg, kura prasitaja pazinojis, ka uztur prasibu uz prasibas pieteikuma noraditajiem argumentiem pilna
apmera. Tapat ari prasitaja informejusi tiesu, ka, noslogotibas dél, prasitajas parstavji nevar ierasties uz tiesas sédi, sakara ar ko
Itdz tiesu izskatit lietu bez akciju sabiedribas ,NORVIK BANKA" parstavija piedaliSanas tiesas sédé (lietas 30.lapa).

Prasitajas parstavis uz tiesas sédi nebija ieradies.

Atbildétaja/pers. A/ tiesas sédé prasibu atzina un paskaidroja, ka bija grutibas paradu atmaksat. Tagad var atlauties katru
meénesi maksat 150,00 euro. Atbildétaja ludza noteikt samérigu parada atmaksas grafiku, sadalot paradu vienadas dalas, katru
meénesi maksajot 150,00 euro un lidza samazinat ligumsoda apméru lidz 10% no parada summas.

Tiesa nekonstatgja Civilprocesa likuma 209.panta noraditos gadijumus, kad tiesai ir
pienakums atlikt lietas izskatiSanu, un noléma civillietu izskatit bez prasitaja parstavja klatbltnes tiesas sédé.

Noklausijusies atbildetajas paskaidrojumus tiesas seédé un izvertgjusi civillietas materialus, tiesa secina, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama daléji turpmak noradito apsverumu dél.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&am pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma
seviskais smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot
otrai zaudgjumu. Aiznémé&jam jaatdod tada pati summa, kadu vins sanémis (Civillikuma 1943.pants).

Civillikuma 1753.panta ir noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu lietoSanas atvél&jumu vai kav&jumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Procenti par aizdevumiem
dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati (Civillikuma 1946.pants).

2009.gada 13.julija AS ,NORVIK BANKA", ka aizdeve€js, un /pers. A/, ka
aiznémejs, noslédza Aizdevuma ligumu Nr.PTKR00300, saskana ar kuru atbildétajai tika
pieskirts aizdevums 4195,59 euro (Ls 2948,88) apméra saistibu pret AS ,NORVIK BANKA” pilnigai izpildei, kas izriet no
2008.gada 30.septembra Aizdevuma liguma Nr.PTKR000508 un 2006.gada 13.julija Liguma Nr.VK10012691 par Viva norékinu
karSu izsniegSanu un lietoSanu (lietas 9.lapa). Kredita atmaksas termins tika noteikts 2015.gada 15.jdlijs. Par kredita izmantoSanu
aiznémejs apnémas maksat aizdev€jam procentus péc likmes 24 % gada no faktiski izmantojamas kredita summas, vadoties no
faktiska dienu skaita ménesi un pienemot, ka gada ir 360 dienas. Procenti tiek maksati saskana ar ligumu un starp lidz&jiem
parakstito maksajumu grafiku.

Saskana ar Aizdevuma liguma NrPTKR003000 2.2.1.punktu atbildétajai ir pienakums atmaksat kreditu un maksat
procentus par kredita izmantoSanu maksajumu grafika noteikta kartiba, nodrosinot nepiecieSsamo naudas summu norékinu konta.

No Aizdevuma liguma Nr.PTKR003000 maksajuma grafika, kas ir minéta liguma
neatnemama sastavdala, redzams, ka pirmais maksajums atbildétajai bija javeic 2009.gada
15.augusta, bet péde&jais — 2015.gada 15.julija (lietas 10.lapa)

Prasitaja savas ar iepriekS minéto ligumu uznemtas saistibas ir izpildijusi — aizdevumu izsniegusi, ieskaitot to atbildétajas
konta (lietas 11.lapa), savukart atbildétaja savas saistibas nav pildijusi atbilstosi noligtajam.

Civillikuma 1589.panta ir noteikts, ka vienpusgja atkapsanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad td pamatota ar pasa
llguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Atbilstosi Aizdevuma liguma NrPTKR003000 2.3.2.punktam prasitdjai ir tiesibas vienpus€ji pirms termina izbeigt ligumu
un pieprasit no atbildétajas pirms termina (desmit dienu laika no prasitaja rakstveida pazinojuma nositiSanas dienas) nodroSinat
norékinu konta kredita summu, aprékinato procentu un ligumsodu summu, ja atbildétaja parkapj kadu no liguma noteikumiem.
Aizdevuma liguma 2.3.2.punktu, pazinoja par Aizdevuma liguma pirmstermina izbeigsanu un pieprasija 10 dienu laika no
pazinojuma nositiSanas dienas nodrosinat norékinu konta naudas summu 3015,44 euro (Ls 2119,26) neapmaksata kredita,
aprékinato procentu un ligumsoda samaksai. Prasitajs pazinoja atbildétajai par liguma pirmstermina izbeigSanu ar 11.dienu péc Si
pazinojuma nosutiSanas, proti, ar 2012.gada 13.jliju (lietas 12.lapa).

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma, nemot véra atbildétajas ilgstoSo saistibu neizpildi, prasitdjas vienpusgja atkapsanas
no Aizdevuma liguma NrPTKR003000 ir tiesiska un pamatota, un nav atzistama par atbildétajas, ka patérétaja, tiesibu
parkapumu.

Saskana ar prasitajas aprékiniem, kuriem atbildétaja nav iebildusi, atbildétajas neatmaksata aizdevuma pamatsumma ir
3974,45 euro (Ls 2793,26) un neatmaksatie ligumiskie procenti par aizdevuma izmantosanu — 1963,11 euro (Ls 1379,68), kas
aprekinati par laika periodu no 2010.gada 15.marta lidz 2012.gada 13.julijam.

Euro ievieSanas kartibas likuma 3.panta otraja dala noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, euro vienlaikus ievies
skaidras, bezskaidras un elektroniskas naudas norekinos. Tad&jadi latos noraditas summas parrekinamas no latiem euro.
2014.gada 1.janvari pievienojoties eiro zonai neatsaucami fiksétais parejas kurss no lata uz eiro ir 1 EUR = 0.702804 LVL.

Pamatojoties uz Aizdevuma liguma Nr.PTKR0O03000 3.1.punktu, kura noligts ligumsods 0,15 % diena no savlaicigi
nesamaksatas summas, prasitaja aprékinajusi atbildétajai ligumsodu 1711,22 euro (Ls 1202,65) apméra par laika periodu
2010.gada 15.aprila lidz 2012.gada 28.augustam.

Civillikuma 3.pants paredz, ka katra civiltiesiska attieciba apsprieZzama péc likumiem, kas bijusi speka tad, kad $i attieciba
radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegutas tiesibas.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (redakcija, kas bija speka lidz 2013.gada 31.decembrim) ligumsods ir pametums, ko
kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Atbilstosi Civillikuma 1717.pantam (redakcija, kas bija spéka lidz 2013.gada 31.decembrim) ligumsodu var pievienot
katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vértibas.

Ligumsoda apméru noteic l1dz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas.

Civilprocesa likuma 5.panta tresa dala paredz, ja attiecigo tiesibu jautajumu regulé Eiropas Savienibas tiesibu normas, kas
ir tieSi piemérojamas Latvija, Latvijas likumu pieméro, ciktal to pielauj Eiropas Savienibas tiesibu normas.

Eiropas Padomes Ministru komiteja 1978.gada 20.janvari pienéma rekomendaciju ,Par soda klauzulu civiltiesibas”,



rekomendgjot ievérot rekomendacijas pielikuma noraditos principus. Soda klauzula ir jebkurs liguma punkts, kas paredz par
pamatsaistibas neizpildi pienakumu apsolitajam (paradniekam) maksat naudas summu ka soda naudu vai kompensaciju. Noteikto
summu tiesa var samazinat, ja ta ir acim redzami parak liela.

Ligumsods ir saistibu pastiprinasanas lidzeklis, kas izpauZas gan ka nelabvéligu seku draudi, kamér saistiba vél nav
parkapta, gan ka atbildibas izpausme, kad ir noticis saistibu parkapums.

Tomér ligumsods Civillikuma izpratné nav lidzeklis, ar kura palidzibu kreditors tiesigs iedzivoties uz paradnieka rékina
(pelnas avots), kas ir pretéji tiesibu izmantosanas labticiguma principam.

Ligumsods nedrikst bit paverdzinoSs vai nesamérigi liels. Vértgjot ligumsoda proporcionalitati, javadas no samériguma
kritérija, ievérojot, ka ,pie samériguma noteikSanas janem véra visas kreditora intereses un paradnieka spgjas” (K.Torgans.
Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas. Riga, 2002., 225 Ipp.).

Tiesa atzist, ka prasijums par ligumsoda piedzinu izvertejams konteksta ar Civillikuma 1.pantu, kura noteikts, ka tiesibas
un pienakumi pildami péc labas ticibas. Saskana ar labas ticibas principu, katram civiltiesiskas saistibas dalibniekam savas
subjektivas tiesibas jaisteno un subjektivie pienakumi japilda, nemot véra pret€jas puses intereses. Personai var tikt liegta
subjektivo tiesibu izlietoSana, ja izradas, ka otras puses pretéjas intereses saskana ar konkrétiem lietas apstakliem ir atzistamas
judikatira atzito, ka jautajums par ligumsoda samérigumu un taisnigumu konkrétos apstaklos izlemjams péc tiesas ieskata
saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta noradito taisnibas apzinu un visparé€jiem tiesibu principiem (Augstakas tiesas Senata
Civillietu departamenta 2004.gada 22.septembra spriedums lieta Nr. SKC-441, 2005.gada 26.janvara spriedums lieta Nr. SKC-
48,2007.gada 20.janija Iemums lieta Nr. SPC-43, 2008.gada 14.maija spriedums lieta Nr.SKC-212).

Tapat ari tiesibu doktrina ieteikti vairaki kritériji, kas nemami véra, izvértéjot ligumsoda apméru un tie ir Sadi:

1) ar liguma parkapumu radito seku smagums (launums, kait&jums plasa nozimé);

2) ligumsoda apmeérs, vértéjot procentuali pret pamatparadu;

3) laika periods, kura ligumsoda apmeérs ir veidojies;

4) tas, vai ligumsoda piedzina nekaitétu paradniekam (daudziem paradniekiem kopuma) tada méra, ka varétu tikt skartas ari
sabiedribas intereses;

5) ka un cik liela méra saistiba ir tikusi pildita;

6) vai ar konkréto ligumsoda apméru ir nodrosSinats taisnigs rezultats;

7) tiesibu principi, kas attiecas uz soda atbilstibas izvertéSanu, ciktal tie nav pretruna ar civiltiesibu pamatuzdevumu nodrosinat
ekvivalenci mantiskajas attiecibas.

Kritériji, kas nemami véra, nosakot samériga ligumsoda apmeéru, ir minéti Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
senatoru 2013.gada oktobra sanaksmé akceptétaja tiesu prakses apkopojuma ,Tiesu prakse ligumsodu piemérosana”. Minétaja
apkopojuma noradits, ka tiesai, vértéjot llgumsoda samérigumu, jaievéro ekvivalences principa istenosana, lai izsleégtu parmeérigu
iedzivosanos uz cita tiesisko attiecibu dalibnieka neveiksmju vai neizdaribas rékina. Par kritérijiem, péc kuriem izvértgjama
ekvivalence, var kalpot:

1) samérs, kada ligumsods ir ar saistibas parkapuma mantiskajam sekam, tostarp raditajiem zaud€jumiem;
2) naudas maksajumos jau noteiktie likumiskie procenti par svesa kapitala lietoSanu ka

iesp&jamo zaud&umu kompensacija;

3) nozaru rentabilitate, tas ir, cik lielu pelnu nes iegulditie lidzekli katra konkréta nozaré.

Papildus minétajam tiesa nem véra, ka likumdevéjs, pienemot 2013.gada 20.junija likumu ,Grozijumi Civillikuma”, kas ir
spéka no 2014.gada 1.janvara, ir izvertgjis ligumsoda apmeéru un atbilstibu labticiguma principam, nosakot Civillikuma
1716.panta, ka llgumsods var tikt noteikts ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apméra.

Lai ar1, pamatojoties uz Civillikuma 3.pantu un likuma ,Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma saistibu
tiesibu dalas spéka stasanas laiku un piemérosanas kartibu” 21.panta noteikto, tiesai, izlemjot prasijumu par ligumsoda piedzinu,
nav tiesiska pamata piemérot Sobrid spéka esosas Civillikuma normas par ligumsoda apméra aprobezosanu 10% apmérg, tiesa to
nem véra ka kritériju, lai noteiktu llgumsoda samé&rigumu un prasitaja labticibu.

Nemot véra iepriekS minétos ligumsoda izvértéSanas kritérijus, tiesa atzist, ka prasitdjas aprékinatais ligumsods nav
atzistams par samérigu, taisnigu un labas ticibas principam atbilstosu, nemot véra ta likmi, péc kadas tas aprékinats, un laika
periodu, par kadu tas aprékinats. Tiesas ieskata, attieciba uz atbildétajas pielauto liguma parkapumu, sameérigs un taisnigs,
samérojot to ar parada apmeéru, kavéjuma laiku, ligumsoda jégu un mérki, ir ligumsods 10 % apmeéra no parada pamatsummas.
Lidz ar to Saja dala prasiba ir apmierinama dalgji, piedzenot no atbildétajas par labu prasitajai ligumsodu 397,45 euro apméra.

Paré€ja dala prasiba par ligumsoda 1313,77 euro piedzinu péc Aizdevuma liguma Nr.PTKR003000 ir noraidama.

Papildus minétajam, pamatojoties uz Civillikuma 1756., 1757., 1765.pantu, par laika periodu no 2012.gada 14.julija lidz
2013.gada 22.oktobrim, prasitaja aprekinajusi atbildétajai likumiskos nokavéjuma procentus 310,67 euro (Ls 218,34) apméra.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitajas noradito pamatparada un procentu summas apméru, ka ari tiesai nav pamata
apSaubit parada esamibu, jo, saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Nemot véra minéto un to, ka atbildétajas finansialais stavoklis nevar bit par pamatu vinas atbrivoSanai no noligto saistibu
izpildes, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama dal€ji, piedzenot no atbildétajas par labu AS ,NORVIK BANKA” no 2009.gada
13.jdlija Aizdevuma liguma NrPTKR003000 izrietoSo un neizpildito saistibu izpildei neatmaksato aizdevuma pamatsummu
3974,45 euro (Ls 2793,26), neatmaksatos procentus par aizdevuma izmantosanu 1963,11 euro (Ls 1379,68), ligumsodu 397,45
euro un likumiskos nokavejuma procentus 310,67 euro (Ls 218,34) apméra.

Pamatojoties uz Civillikuma 1756., 1757., 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, prasitajai nosakamas tiesibas
sanemt no atbildétajas likumiskos seSus procentus gada no pamatparada pamatsummas par laika periodu lidz sprieduma izpildei,
nemot véra ar spriedumu piedzito likumisko nokav&juma procentu summu un Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka
procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi
(Civilprocesa likuma 33.panta otra dala).

Prasitaja, iesniedzot prasibu, samaksajusi tiesas izdevumus sada apméra - valsts nodevu 546,40 euro (Ls 384,01) (lietas
5.-6.lapa) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Ls 3,30) (lietas 4.lapa).

Ta ka prasijums apmierinats dal€ji, no atbildétajas tiesas izdevumi piedzenami proporcionali: valsts nodeva 500,57 euro
apmeéra (kas aprekinata sekojosi: apmierinata prasibas summa ir 6645,68 euro - 2134 euro x 4% + 320,10 euro = 500,57 euro),



saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “b” apakspunktu, un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumu 4,70
euro apmera.

Atbildéetaja savos paskaidrojumos tiesas seédé ludza noteikt samérigu parada atmaksas grafiku, sadalot paradu vienadas
dalas, katru ménesi maksajot 150,00 euro, atbilstosi atbildétajas ienakumiem.

Civilprocesa likuma 206.pants nosaka, ka tiesa, kas taisgjusi spriedumu lieta, ir tiesiga péc lietas dalibnieka pieteikuma, ieverojot pusu mantisko stavokl,
bemu tiesibas vai citus apstaklus, pienemt lemumu par sprieduma izpildiSanas atlikSanu vai sadaliSanu terminos, ka art par ta izpildes veida un kartibas
groZisanu.

Minétos jautdjumus péc lietas dalibnieka motivéta liguma tiesa var izlemt vienlaikus ar lietas izsprieSanu péc bitibas,
attiecigo nolémumu ietverot sprieduma rezolutivaja dala (sk. Civilprocesa likuma komentari, autoru kolektivs prof. K.Torgana
vispariga zinatniska redakcija, Riga, TNA, 2006.g., 310.Ip).

Ka redzams no lietas materidliem, atbildétaja strada Valsts sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Bérnu kliniska universitates
slimnica” un vinas darba alga izmaksai vid&ji ir 500,00 euro menesi.

Nemot véra mineto uz izvért€jot tiesai iesniegtos dokumentus par atbildétdjas atalgojumu, tiesa atzist, ka atbildétajas
IGgums par sprieduma izpildes sadaliSanu terminos ir apmierinams, sadalot sprieduma izpildi par parada piedzinu no atbildétajas
par labu prasitjai uz Cetriem gadiem.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 206.pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat daléji.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,NORVIK BANKA", registracijas
Nr./redistracijas numurs/, no 2009.gada 13.jllija Aizdevuma liguma NrPTKR0O03000 izrietoSo un neizpildito saistibu izpildei
neatmaksato aizdevuma pamatsummu 3974,45 euro, neatmaksatos procentus par aizdevuma izmantoSanu par laika periodu no
2010.gada 15.marta lidz 2012.gada 13.julijam 1963,11 euro, hgumsodu 397,45 euro apméra un likumiskos nokavéjuma
procentus par laika periodu no 2012.gada 14.julija lidz 2013.gada 22.oktobrim 310,67 euro, valsts nodevu 500,57 euro un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70, kopa piedzenot 7150,95 euro (septini tlikstoSi viens simts piecdesmit euro 95 centi).

Piedzito summu 7150,95 euro iemaksat prasitajas akciju sabiedribas ,NORVIK BANKA", reg Nr. /registracijas numurs/, konta
LV44LATBO00000OPATERLS, maksajuma mérkis — saistibas péc liguma Nr.PTKR003000.

Prasibu dala par ligumsoda 1313,77 euro (viens tukstotis tris simti trispadsmit euro 77 centi) piedzinu péc Aizdevuma
llguma Nr.PTKR003000 noraidit.

Noteikt akciju sabiedribai ,NORVIK BANKA” redistracijas Nr./redistracijas numurs/ tiesibas sanemt no /pers. A/, personas
kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% gada no kop€jas pamatparada summas, tas ir, 3974,45 euro par laika periodu
Iidz sprieduma izpildei, nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot
pamatkapitala lielumu.

Sprieduma izpildi par parada piedzinu 7150,95 euro sadalit terminos - noteikt, ka parads ir piedzenams lidz katra ménesa
péd€jam datumam 150,00 euro apméra, pirmo maksajumu veicot lidz 2015.gada 30.aprilim, bet péd&jo 100,95 euro apmeéra lidz
2019.gada 30.aprilim.

Spriedumu var parsudzet 20 dienu laka no sprieduma sastadianas dienas - 2015.gada 12.marta, Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzbu
iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese I.Mudele



