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SPRIEDUMS

LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2013.gada 18.decembri

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa

tiesnese leva Kulagina
ar sekretari Egiju Zaugri
tulku Jekaterinu Smirnovu

piedaloties prokuroram Janim Balodim
zvérinatiem advokatiem Vijai BrakSai un Andrim Klusam

atklata tiesas sédé izskatija kriminallietu, kura apstdzéti

Ipers. HI, /personas kods/,

Ipers. I/, /personas kods/,

par noziedZiga nodarijuma izdariSanu, kas paredzéts Kriminallikuma 176.panta otraja dala.

Parbaudijusi un izvértéjusi kriminallietas materialus tiesa

konstatéja

Ipers. H/ un/pers. I izdarja sve$as kustamas mantas nolaup®anu, kas saistta ar vardarbibu (laupiSanu), personu grupa péc
iepriekS€jas vienoSanas.

Noziedzigais nodarjums izdarits $ados apstaklos: 2011.gada 9.decembri, laika posma no pulksten 15.00 ldz pulksten 15.45,
pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika, /pers. H/ kopa /pers. I/ 25.marSruta autobusa pietura Riga, ieraugot /pers. J/
piederoSo un/pers. K/ lietoSana nodoto rokd esoSo mobilo telefonu Sony Ericsson Xperia X8, rikojoties personu grupa péc
iepriekS€jas vienoSanas, realizéjot noliku, kas vérsts uz minéta mobila telefona prettiesisku iegiSanu sava pasuma, kopa ar /pers. K/
iekapa satiksmes autobusa Nr.25, kas brauca virziena no Rigas uz /pers. J/, rikojoties personu grupa péc iepriek$€jas vienosanas,
autobusa galapunkta /pers. J/, /pers. J/ novada, abi divi kopa ar /pers. K/ izkdpa no autobusa un sekoja /pers. K/, kur$ pa /pers. J/
gatvi devas savas dZivesvietas virziena. Zemturu un Atvaru ielas krustojuma /pers. H/ pienaca pie /pers. K/ un pieprasia atdot mobilo
telefonu, bet/pers. I/, darbojoties saskanoti, péc iepriekS8€jas norunas, palika stavot netdlu no viniem, uzraugot apkartni, lai citas
personas nevarétu traucét noziedzigd nolika realiz€Sanai un varétu laicigi bridinat /pers. H/. Péc ta, kad /pers. K/ atteicas atdot
mobilo telefonu, /pers. H/ satvéra un saspieda /pers. K/ labas rokas mazo pirkstinu, ar to nodarot /pers. K/ fiziskas sapes, pieprasia
atkartoti atdot mobilo telefonu. Péc tam, Saja situacija, nemot véra skaitlisko parsvaru, /pers. K/, apzinoties, ka pastav reals
apdraudéjums vina veselbai un dzvibai, bija spiests paklauties minétajai prasibai un atdeva savam tévam piedero$o mobilo
telefonu. Péc ta, /pers. H/ ar /pers. J/ piederoSo telefonu Sony Ericsson Xperia X8 Ls 117,20 vértba, ar taja esoSo SIM karti, kuras
atjaunosanas vértba ir Ls 3, skréja projam 25.marSruta autobusa galapunkta virziena un vinam sekoja /pers. I/.

Ar savam darbibam /pers. H/ un /pers. I/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 176.panta otraja daja.



Tiesas izmekléSana apsidzétie /pers. H/ un/pers. I/ sevi par vainigu viniem inkriminétd noziedziga nodarijuma izdariSana péc
Kriminallikuma 176.panta otras dalas atzina pilniba, izdarito noz€loja un uzturéja pirmstiesas kriminalprocesa laika pieteikto IGgumu
neizdart pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas un otras dalas nosacijumiem, noklausoties prokurora Jana Baloza,
nepilngadiga apsidzéta /pers. H/ aizstaves Vijas BrakSas, nepilngadiga apsidzeta /pers. I/ aizstavja Andra Klusa, cietusa /pers. J/ un
nepilngadigad cietuda /pers. K/ parstaves /pers. N/ viedokli, tiesa noléma neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklésana, jo
apsidzétie /pers. H/ un /pers. I/ pilniba atzist savu vainu viniem izvirzitaja apsidziba, to atzina ari pirmstiesas kriminalprocesa laika un
tiesai péc kriminallietas materidlu parbaudes nav Saubu par apsidzéto vainu viniem izvirZitaja apstdziba péc Kriminallikuma
176.panta otras dalas.

Tiesa atzist, ka apstdzéto /pers. H/ un /pers. I/ izdarta noziedziga nodarjuma kvalifikacija pec Kriminallikuma 176.panta otras dalas ir
pareiza, par izdarito noziedzigo nodarijumu abi apsidzétie sodami.

/pers. O/ un /pers. I/ soda veidu, saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas nosacijumiem, tiesa nem véra izdarita noziedziga
nodarjuma raksturu un radto kait€jumu, ka artabu vainigo personibas.

Ipers. O/ un /pers. I/ soda méru, saskana ar Kriminallikuma 46.panta tre§as dalas nosacijumiem, tiesa nem véra abu vainigo atbildibu
mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturtas dalas noteikumiem /pers. H/ un /pers. I/ izdaritais noziedzigais nodarijums, kas paredzéts
Kriminallikuma 176.panta otraja dala, likuma redakcija ldz 2013.gada 1.aprilim, klasificéjams ka sevidki smags noziegums.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta tre§as dalas nosacijumiem, tiesas izmekléSana parbaudti abu apstdzéto personas
raksturojoSie dati.

Par apsidzéta /pers. H/ personu noskaidrots, ka vins agrak tiesats tris reizes:

1) 2012.gada 27.novembri Rigas rajona tiesa péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, sodits ar piespiedu darbu uz Cetrdesmit
stundam;

2) 2012.gada 10.decembri Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa péc Kriminallikuma 176.panta otras dalas, 180.panta otras
dalas, piemérojot Kriminalikuma 50.panta pirmas un piektas dalas, 52.panta pirmas dalas 2.punkta, 65.panta otrés prim dalas
nosacijumus, sodits ar brivibas atnemSanu uz diviem gadiem, ar mantas konfiskaciju un ar policijas kontroli uz diviem gadiem;

3) 2012.gada 17.decembri Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas, 176.panta treSas
dalas, 180.panta pirmas dalas, piemérojot Kriminallikuma 50.panta pirmas dalas un 52.panta pirmas dalas nosacijumus, sodis ar
brivibas atnemSanu uz diviem gadiem seSiem méneSiem, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz vienu gadu. Spriedums
stajies spéka 2013.gada 8.februarl. Sods nav izciests, sodamiba nav dzésta vai nonemta likuma noteiktaja kartba. (52. — 56.lietas
lapa)

Spéka esosSu administrativu parkapumu apsidzétajam nav. (57 lietas lapa)

VSIA ,Rigas Psihiatrijas un narkologijas centrs” Psihiatriskas palidzibas dienesta un Narkologiskas palidzZlbas dienesta uzkaité
nesastav. (66.lietas lapa)

VSIA ,Bérnu kiiniska universitates slimnica” Bérnu slimnica Gailezera Psihiskas veselibas apripes ambulatoras nodalas uzskaité
nesastav. P&éc arhiva datiem epizodiskas konsultacijas no 2003.gada lidz2010.gada 1.martam. (67 lietas lapa)

No 2012.gada 20.julija Rigas pasvaldibas Bérnu un jaunieSu centra struktarvienbas ,llga” izzinas redzams, ka /pers. H/ no 2011.gada
30.decembra uznemts struktdrvieniba ,liga”, programma pusaudziem ar socialas uzvedibas novirzém. Apsidzétais atrodas valsts
apgadiba un tiek nodrosinats ar visam sadzivei nepiecieSamajam lietdm, pajumti, édienu, apgérbu, apaviem, macibu piederumiem,
higiénas lietam. Sakara ar ilgstoSu klainoSanu, apsidzétais nav pabeidzis Rigas 41.vidusskolas 9.klasi, raksturots negatii. (69., 70.
— 71 lietas lapa)

Nepilngadigais apstdzétais /pers. H/ ir 17 gadus vecs, ar devinu klasu izgltibu, tagad macas 10.klas€, neprecéjies, vina apgadiba
nav nepilngadigu bérnu

Par apstdzéta /pers. I/ personu noskaidrots, vins agrak nav tiesats, spéka esosSu administrativu parkapumu apsiddzétajam nav, VSIA
,Rigas Psihiatrijas un narkologijas centrs” Narkologiskas palidzZibas dienesta uzskaité nesastav, datu par apsldzéta psihiskiem
traucéjumiem nav, péc VSIA ,Bérnu kliniska universitates slimnica” Bérnu slimnica Gailezera arhiva datiem konsultéts 2006.gada
1.februari, 2006.gada 8.maija, 2009.gada 17.novembriun arstéjies no 2009.gada 1.decembra lidz 2009.gada 2.decembrim, kop$
2009.gada decembra pie psihiatra nav konsultéts. Nepilngadigais apsidzétais /pers. I ir 17 gadus vecs, ar devinu klasu izgltibu,
neprecéjies, vina apgadiba nav nepilngadigu personu. (60., 61., 65., 68.lietas lapa)

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otrds dalas noteikumiem, par apsidzéto /pers. H/ un/pers. I/ atbildibu mikstinoSu apstakli
atzZistama valsirdiga atzZi8anas noziedziga nodarijuma izdariSana un izdarita nozeloSana.

/pers. R/ un /pers. I/ atbildibu pastiprinoSus apstak|us tiesa nav konstatéjusi.

/pers. O/ soda veidu apsudzetajam /pers. H/, tiesa nem véra to, ka apsidzétais izdarja seviSki smagu noziedZigu nodarjumu, kas
Vversts pret paSumu, ka arfnem véra apsidzéta personu visuma negativi raksturojosas zinas.

Tiesa uzskata, ka apsidzétajam nav pamata piemérot nosacitu notiesdSanu, jo tiesa neieglst parliecibu, ka vainigais, sodu



neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus, tapéc sods /pers. H/ ir nosakams realas brivibas atnem$anas soda veida.

Ipers. O/ soda méru apsudzétajam /pers. H/, tiesa nem véra to, ka izskatdmaja kriminallietd ir konstatéts apsidzéta atbildibu
mikstinoSs apstaklis un to, ka apsitdzeta atbildibu pastiprinoSi apstakli nav konstatéti.

Tiesa konstaté, ka /pers. H/ ar 2012.gada 17.decembra Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas spriedumu notiesats péc
Kriminallikuma 175.panta otras dalas, 176.panta tre$as dalas, 180.panta pirmas dalas, piemérojot Kriminallikuma 50.panta pirmas
dalas un 52.panta pirmas dalas nosacjumus, sodits ar brivibas atpemS$anu uz diviem gadiem seSiem méneSiem, bez mantas
konfiskacijas un ar policijas kontroli uz vienu gadu. Spriedums stajies spéka 2013.gada 8.februart.

Tiesa nem véra Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosacijumus un uzskata, ka péc noziedzigo nodarijumu kopibas, saskaitot
Ipers. H/ piespriestos sodus par vairakiem noziedzigiem nodarjumiem, japieméro daléjas sodu saskaitiSanas princips.

Ipers. O/ soda veidu apsidzétajam /pers. I/, tiesa nem véra to, ka apstdzétais izskatdmaja kriminallieta izdarija seviSki smagu
noziedzigu nodarijumu, kas vérsts pret ipadumu, ka arinem véra apsudzéta personu raksturojoas zinas.

Tiesa uzskata, ka apsidzétajam nav pamata piemérot nosacitu notiesdSanu, jo tiesa neiegUst parliecibu, ka vainigais, sodu
neizciesot, turpmak neizdaris likumparkapumus. Ka art tiesa nem véra to, ka apsidzétais izvairjas no ieraSanas tiesa, sakara ar ko
bija izsludinata apstdzéta mekleéSana. Tapéc sods /pers. I ir nosakams realas brivibas atnpemsSanas soda veida.

/pers. O/ soda méru apsidzetajam /pers. I/, tiesanem véra to, ka izskatamaja kriminallieta ir konstatéts apsidzeta atbildibu
mikstinoSs apstaklis un to, ka apstdzéta atbildibu pastiprinoSi apstakli nav konstatéti.

Papildus tiesa nem véra to, ka iztiesasana /pers. H/ un/pers. I/ izmantoja Kriminalprocesa likuma 21.panta noteiktas tiesibas uz
sadarbibu, izvéloties vienkar8aku procesa veidu un piekritot pieradijumu parbaudes neizdaridanai tiesas izmekléSana, tadejadi
sekméjot atraku kriminaltiesisko attiecibu noreguléjumu.

Tiesa ievero Kriminallikuma 35.panta otraja dala definéto soda preventivo mérki, un proti, aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot
taisnigumu, sodt vainigas personas par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét soditas personas, ka ari panakt, lai notiesatie un
citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdari8anas.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmaja dala noteikts, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar
noziedzigu nodarijumu radiusi kaitéjumu, samaksa cietuSajam ka gandarjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un
mantisko zaudé&jumu.

Tiesa atzist, ka apsudzéto /pers. H/ un/pers. I prettiesiskas ricbas rezultata cietuSajam /pers. J/ ir radits mantisks zaudéjums Ls
120,20 apméra, ko apsudzétie /pers. H/ un/pers. I/ atzina pilniba, dz ar to augstak noraditais mantiskais zaudéjums ir piedzenams
solidari no abiem apsidzétajiem.

Pirmstiesas procesa un tiesas sédé apstdzéta /pers. I/ aizstavibu realizéja zvérinats advokats Andris Kluss, savukart, apsidzéeta
/pers. H/ aizstavibu pirmstiesas procesa un tiesas sédé realizéja zvérinati advokati Vija Brak$a un Dagnis Zacmanis, kuriem saskana
ar Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 ,Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas apjomu,
samaksas apmeéru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas karfibu’ par sniegto juridisko palidZbu no valsts lidzekliem
izmaksajami — Andrim Klusam Ls 75, Vijai BrakSai Ls 35 un Dagnim Zacmanim Ls 10.

Tiesas ieskata, saskana ar Kriminalprocesa likuma 83.panta pirmas dalas 1.punkta un 85.panta pirmas dalas 1.punkta noteikumiem
nepilngadigie apsudzétie /pers. H/ un/pers. I ir atbrivojami no samaksas par aizstavju palidZibu pirmstiesas procesa un pirmas
instances tiesa.

Nemot véra minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 524., 527, 528., 529., 530.pantu tiesa

nosprieda

Ipers. H/ atztt par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 176.panta otraja daja un sodt ar brivibas
atnemSanu uz vienu gadu, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz vienu gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, galigo sodu /pers. H/ noteikt péc noziedzigo nodarijumu kopibas, $aja sprieduma
piespriesto sodu da|gji saskaitot ar sodu, kas piespriests ar 2012.gada 17.decembra Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas
spriedumu.

Galigo sodu /pers. H/ noteikt brivibas atnemSanu uz trim gadiem, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz vienu gadu
seSiem ménesSiem.

Soda terminu /pers. H/ skaitit no 2013.gada 18.decembra.

Soda termina /pers. H/ ieskaitt aizturéSanu un dalgji izciesto sodu péc 2012.gada 17.decembra Rigas pilsétas Zemgales
priekSpilsétas tiesas sprieduma no 2012.gada 21.janvara lidz 2012.gada 23.janvarim, no 2012.gada 26.marta [dz 2012.gada
27.martam, no 2012.gada 2.aprila ldz 2012.gada 4.aprilim un no 2012.gada 17.decembra lldz 2013.gada 18.decembrim.

Lidz sprieduma spéka staSanas bridim piemérot /pers. H/ droSibas ldzekli apcietinajumu.



/pers. T/ no samaksas par zvérinatu advokatu darbu vina aizstavibas TstenoSanai konkrétaja kriminalprocesa un samaksu segt no
valsts lidzekliem.

Ipers. I atztt par vainigu noziedziga nodarjuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 176.panta otraja dala un sodt ar brivibas
atnemsanu uz vienu gadu, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz vienu gadu.

Soda terminu /pers. I/ skaitit no 2013.gada 18.decembra.

Soda termina /pers. I/ ieskaittt aizturéSanu un apcietinajumu no 2012.gada 15.augusta lidz 2012.gada 17.augustam un no 2013.gada
30.oktobra dz 2013.gada 18.decembrim.

Lidz sprieduma spéka staSanas bridim atstat negroziu /pers. I/ pieméroto droSibas lidzekli apcietinajumu.

/pers. U/ no samaksas par zvérinata advokata darbu vina aizstavibas istenoSanai konkrétaja kriminalprocesa un samaksu segt no
valsts lidzekliem.

PiedZzt solidari no /pers. H/ un /pers. I/ Ls 120,20 (viens simts divdesmit lati 20 santimi) par labu cietuSajam /pers. J/.

Spriedumu dalja par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsidzét desmit
dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija, apelacijas
stdzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas datums — 2013.gada 28.decembir.

Tiesnese leva Kulagina



