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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja, 2016.gada 7.decembrt

Liepajas tiesa: tiesnese A Pomerance
ar sekretari Z.Blinu

Izskafija atklata tiesas s€de civillietu Latvijas Republikas Uznémuma registra prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu **/nosaukums D/ par

tas darbibas izbeigSanu.
Tiesas sede tiesa
konstatgja:

Pieteicgjs — Latvijas Republikas Uznémuma registrs - 2016.gada 29.marta  c€lusi Rigas Ziemelu rajona tiesa prasibu pret sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu **/nosaukuns D/ par tas darbibas izbeigSanu.

Prasiba noradits, ka minéta sabiedriba Latvijas Republikas Uznémumu registra registréta 2012.gada 24 julija ar reg.nr./re@istracijas numurs/.

Registrs 2015.gada 28.jilija sapemis personas 2015.gada 24.jilija iesniegumu, kura noradits, ka sabiedriba tas juridiskaja adresé — /adrese/,
neatrodas. Registrs bridingjis sabiedribu par nepiecieSamnibu iesniegt paskaidrojumus par nesasniedzanibu komercregistra ierakstitaja adresé vai
pieteikumu par juridiskas adreses mainu. Neskatoties uz2015.gada 29 julija bridinajumu nr.22-4/142740, idz2016.gada 21.martam sabiedriba nav
noversusi mingtos trikumus. Sabiedribas nesasniedzarribu tas juridiskaja adrese pierada Latvijas pasta 2015.gada 3.septembra pazinojumms par registra
nosiittto bridinajumu.

Komerclikuma 314.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ka sabiedribas darbibu var izbeigt, pamatojoties uz tiesas nolemumu, ja sabiedriba
nesniedz Komercregistra iestadei likuma paredzetas zinas vai dokumentus. Ja sabiedriba triju ménesu laka péc rakstveida bridindjuma sanenmSanas nav
novérsusi noradttos trikumus, komercregistra iestade var celt prasibu tiesa.

Prasiba pamatota uz Komerclikuma 139.panta pirmo dalu, 314.panta pirmas dalas 3.punktu, un treSo dafu, 317.pantu un likuma ““Par Latvijas
Republikas Uznémuma registru ™ 22.pantu.

Atbildetajs paskaidrojumus tiesai Civilprocesa likuma 148.panta kartiba Iidz 2016.gada 10.aprilim nav sniedzis.

Lieta Civilprocesa likuma 32.! panta karfiba 2016.gada 20.septembrT nosiifita un 2016.gada 23.septerbri sanentta izskafanai Liepajas tiesa.

Tiesa sede prasiaja parstavis neieradas. Tiesa 2016.gada 24.novembri saneémusi Uznémuma registra iesniegumu, kurd izteikts igums lietu izskatit
bez prasitaja parstavja klatbiitnes, prasiba uzturéta.

Atbildétaja parstavis uz tiesas sédes neieradas. Tiesas dokumenti nosiititi uz juridiskas personas juridisko adresi /adrese A/.

Komerclikuma 12.panta ceturtaja dala noteikts, ka ja komersantam tiek nosttitas znas, dokumenti vai cita korespondence uz komercregistra
registra ierakstito ta juridisko adresi, uzskatans, ka komersants Sos dokumentus, zinas vai citu korespondenci ir sanénis, ja nosifitajs dokumentali ir
pieradyis, ka §ada nosiitiSana i veikta.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta sestajai dalai tiesas dokumentus juridiskai personai piegdda péc tas juridiskas adreses.

Atbilstosi Civilprocesa likuma pirmajai dalai, ja tiesas dokumenti piegadati 56.panta noteiktaja kartiba [..], uzskatans, ka personai ir pazipots par
tiesas s&di|[..].

Tiesa atzist, ka lieta atbilstosi Civilprocesa likuma 156.panta pirmajai dalai izskatama bez pusu klatbiitnes.

Parbaudijusi pieradjumus un novertgjusi tos kopun, tiesa atzist, ka pieteikuns ir pamatots un apmierinamns.

Ar Uzenmuma registra 2012.gada 24 jilija lemumu nr.6-12/105951 pieradits, ka sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu **/nosaukums D/** registréta
2012.gada 24 julija ar regnr./registracijas numurs/ ar tas juridisko adresi/adrese B/. Ar 2013.gada 7.augusta lemumu nr.6-12/118444 mairita
sabiedribas juridiska adrese — /adrese/. Ar 2014.gada 26.maija IEmumu nr.6-12/78882/1, mairita sabiedribas juridiska adrese - /adrese/.

Komerclikuma 139.panta noteikts, ka sabiedribas juridiska adrese i adrese, kura atrodas sabiedribas vadiba ( sabiedribas sedeklis).

No lietas materialiem redzams, ka sabiedriba ar ierobezotu atbildibu *“Felkis Enterprises’ 2015.gada 24.jilija sagatavojusi Uznémuma registra
pieteikumu, kurd izteikusi [fgumu nosttit bridinajumu par informécijas izmainam registra.

Uzmuma registra kontroles nodala 2015.gada 29.julija sagatavojusi bridinajumu nr.22-4/142740, ar kuru aicingjusi sabiedribu nekavgjoties, bet
ne velak ka tris méneSu laika no bridinajuma sanensanas iesniegt registra paskaidrojumus par sabiedribas nesasniedzanibu tas juridiskaja adres€ vai
pieteikumu un tam pievienotus dokumentus sabiedribas juridiskas adreses mainas registréSanai. Sabiedriba bridinata, ka ja tris ménesu laika nebis
noversti bridingjuma mingtie trikumi, redistrs cels prasibu tiesa par tas darbibas izbeigsanu.

Komerclikuma 314.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ka sabiedribu var izbeigt, pamatojoties uz tiesas nolemum, ja sabiedriba nesniedz
komercregistram dokumentus un zinas.

Komerclikuma 314.panta treSaja daja noteikts, ka registrs var celt tiesa prasibu, ja tis ménesu laika pec bridindjuma sagensanas trikumi nav
NOVErsti.

Prasiba tiesa celta 2016.gada 29.marta ( bridingjuns izsifits 2015.gada 30.julija). Zinas nav sniegtas, adreses maina nav notikusi. No tiesai
pieejamiis Uznémuma registra datu bazes redzams, ka sabiedribas juridiska adrese joprojam registréta /adrese/. Ir pamats sabiedribas darbibas
izbeigSanai tiesas kartiba.

Civilprocesa likuma 10.panta noteikts, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realizeé sacikstes forma, bet tas nozimg, ka paSas sniedz tiesai
pieradjumus tiem apgalvojumiem, kurus izsaka. Atbildétaja parstavis uz tiesas sedi neieradas, paskaidrojumus tiesai nesniedza, iebildumus prasibai
necéla. Tiesa nav ieguvusi prasiba noraditiem faktiem pretgjus pieradjumus, ka likumd noteikta termina un kartba bitu izpilditas Komercregistra
likuniigas prasibas.



Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to atmaksaSanas bija atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatai prasjuma dalai. Tiesa konstat€, ka Uznémuma registrs ir atbrivots no tiesas izdevumu nomaksas likuma **Par
uznémuma registru’ 22.panta noteikta karfiba.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 4.punktam, 43.panta tresajai dalai, no atbildétaja piedzenama valsts nodeva 71,14 EUR un
ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 5,91 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa lkuma 204.! pantam, atbildétajam nosakans labprafigas izdevunmu nomaksa laiks.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8, 42., 97., 189-203.pantu, 204.1 pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Izbeigt sabiedribas ar ierobezotu atbildibu **/nosaukums D/, reg.nr./re@istracijas numurs/, darbibu.

Piedzt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu **/nosaukums D/*, regnr./re@istracijas numurs/, par labu valstij valsts nodevu 71,14 EUR
(septindesmit viens ewro un Cetrpadsmit centi), un par labu Tiesu admmistracijai ar lietas izskatSanu saistios izdevumus 5,91 EUR ( pieci ewro un
devindesmit viens cents).

Noteikt mingto izdevunu labpratigas nomaksas terminu— 10 ( desmit dienas) no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet divdesmit dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnese A.Pomerance



