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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2014.gada 12.maijs

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese A.Bulina

ar sekretari A.Redeli

piedaloties prasitaja SIA “Julianus Inkasso Latvija” pilnvarotajam parstavim /pers. B/

atklata tiesas sédé izskatija civillietu SIA ,Julianus Inkasso Latvija” maza apméra prasiba pret/pers. C/ par parada, nokavéjuma
procentu un lgumsoda piedzinu.

Aprakstosa daj a

[112012.gada 7.augusta SIA “Julianus Inkasso Latvija” (turpmak — prasitajs) célis Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa maza apméra
prasibu pret /pers. C/ (turpmak — atbildétajs) par parada, nokavéjuma procentu un ligumsoda piedzinu, kas vélak precizéta.

[1.1] Prasitajs norada, ka AS “Hansabanka” (péc nosaukuma mainas- AS ,Swedbank”) (turpmak- banka) un atbildétajs 2007.gada

pieskirts aizdevums ar procentu likmi 18% gada, ar ikméneSa maksajuma datumu - 15.datuma un aizdevuma atmaksas terminu lidz
2010.gada 15 jdlijam. Parakstot lgumu, atbildétajs piekrita lguma nosacijumiem.

terminu, no 2010.gada 15.jllija maksajumi vispar netika veikti, jo atbildétajs nenodrosinaja sava konta nepiecieSamo naudas lidzeklu
apméru ikménesa aizdevuma atmaksas un procentu maksajuma datuma, tadejadi nepildot liguma nosacijumus.

Banka ir veikusi aprékinu, no ka izriet, ka uz 2010.gada 27 jdliju atbildétaja galvenais parads sastada Ls 1201,19 jeb 1709,14
euro, aprékinatie procenti par aizdevuma lidzek|u izmantoSanu par laika periodu no 2010.gada 15.maija lidz2010.gada 27 .jdlijam Ls
44,40 jeb 63,18 euro apméra.

Banka 2011.gada 30.septembri ced€ja prasijuma summu Ls 1201,19 jeb 1709,14 euro SIA ,Julianus Inkasso Latvija” ar tiesibam
prasit nokavéjuma procentus, zaudéjumus un citus blakus prasijumus, kas radusies liguma neizpildes rezultata.

Prasitajs izsitijis atbildétdjam bankas pazinojumu par prasijuma tiesibu pret atbildétaju cedéSanu prasitajam, kas uzskatdms par
pazinojumu par prasijuma tiesibu cesiju.

Atbildétajam saskana ar igumu ir pienakums maksat noligtos kavéjuma procentus (maksa no savlaicigi neatmaksata aizdevuma par
nokavéjuma laiku), kas sastdda 60% gada (proti, 0,16% par katru nokavéto dienu). Noligtie kavéjuma procenti aprékinati par laika
periodu no 27.07.2010. lidz 19.07.2012. (par 722 kavétam dienam) un sastada Ls 1201,19 jeb 1709,14 euro.

Tapat, atbildétdjam saskana ar igumu ir piendkums maksat nokavéjuma ligumsodu par procentu maksajumu kavéjumu, kas sastada
60% gada (proti, 0,16% par katru nokavéto dienu). Noligtais llgumsods par procentu maksajumu kavéjumu aprékinats par laika
periodu no 27.07.2010.11dz 19.07.2012. (par 722 kavétam dienam) un sastada Ls 51,29 jeb 72,98 euro. Prasitajs samazinajis
lgumsoda apmeéru lidz Ls 44,40 jeb 63,18 euro.

[1.2] Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1756., 1763, 1775.,1779.,1793.,1797., 1798., 1801., 1805.pantu.

[1.3] Prasttgjs lGdz piedzit no atbildétaja galveno paradu 1709,14 euro, noligtos kavéjuma procentus 1709,14 euro, noligtos procentus
par aizdevuma izmantoSanu 63,18 euro, noligto ligumsodu 63,18 euro, pavisam kopa 3544,63 euro, piedzit no atbildétdja samaksato
valsts nodevu un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus, ka ari noteikt tiesibas prasitdjam ldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos
nokavéjuma procentus.



Prasibas pieteikuma noradts, ka lietas iztiesaSana tiesas sédé nav nepiecieSama.

[2]2012.gada 8.augusta saskana ar Civilprocesa likuma 250.21pantu, atbildétajam uz prasibas pieteikuma noradito dzZivesvietas
adresi, kas vienlaicigi ir arm atbildétdja deklarétas dzivesvietas adrese, nosifits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida
paskaidrojumu iesniegSanai lldz 2012.gada 10.septembrim, izskaidrojot atbildétaja tiesibas.

[2.1] Rakstveida paskaidrojumus par prasibu atbildétajs nav sniedzis.

[3] Atbildétajs/pers.Cluz tiesas sédi, kas notika 2013.gada 2.decembribija ieradies, prasibu atzina dalgji, galvena parada summas
Ls 1250,84 apmera.

[3.1] Tiesas sédé tika konstatéts, ka prasitajs nav korekti sastadiis prasibas pieteikumu un prasiijs Iidza tiesu atlikt lietas
izskati8anu, lai precizétu prasibas pieteikumu un aprékinato atbildétaja parada summu.

[4] Uz tiesas sédi, kura civillieta tika izskatta péc batibas atbildétajs nebija ieradies. Par tiesas sédes laiku un vietu atbildétajs
informéts, ko apliecindjis ar savu parakstu lietas Uzzinas lapa. Par saviem neieraSanas iemesliem tiesai nav pazinojis, nav lidzis
atlikt lietas izskatiSanu vai skatt to atbildétaja prombatné.

Sados apstaklos tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, uzskata par iesp&jamu skatt lietu bez atbildétaja
klatbutnes tiesas séde.

[4.1] Tiesas sédé prasitaja pilnvarotais parstavis /pers. B/ prasibu uzturéja pilnd apméra, lidza tiesu piedzt no atbildétaja prasiaja
laba galveno paradu, noligtos procentus par aizdevuma izmantoSanu, noligtos kavéjuma procentus, noligto lgumsodu, piedzit
tiesaSanas izdevumus un noteikt prasitajam tiesibas sanemt likumiskos 6% gada no pamatparada summas lidz sprieduma izpildei.
Paskaidroja, ka noligtie procenti par aizdevuma izmantoSanu, noligtie kavéjuma procenti un noligtais llgumsods aprékinati par periodu
no figuma darbibas apturéSanas dienas, proti, 2010.gada 27 jdlija, dz prasibas sagatavoSanas dienai, tas ir dz2012.gada
19.jalijam.

Motivu dala

Parbaudijusi un novértéjusi lietd esoSos rakstveida pieradijumus, noklausijusies prastaja pilnvarota parstavja paskaidrojumus tiesas
sédé, tiesa atzst, ka prasiba ir pamatota un apmierinama da|gji turpmak noradiu apsvérumu dé|.

[5] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus
vai iebildumus. Prasitdjam japierada sawvu prasjumu pamatotiba. Atbildétajiem japierada savu iebildumu pamatofiba. Savukart
Civilprocesa likuma 96.panta piektd dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridéjusi
otra puse.

[6] Civilikuma 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

[7] Saskana ar Civilikuma 1587.pantu, tiesigi noslégts ligums uzliek ldzéjam pienakumu izpildit apsolito un ne darjuma seviSkais
smagums, ne arl vélak radusas izpildiSanas grafibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no lguma, kaut art otrai atlidzinot
zaudéjumus.

[8] 2007.gada 28.julija starp AS ,Hansabanka” ka aizdevéju un /pers. C/ ka aiznéméju noslégts Patérina kredita ligums ar
iek$&jo numuru /iguma numurs/, ar kuru aizdevéjs aizdeva atbildétajam Ls 2000,00 ar procentu likmi 18% un aizdevuma atmaksas
terminu lidz 2010.gada 15.jdlijam (lietas 10.-11.1apa).

[9] Tiesa nem véra, ka saskana ar Civillikuma 1934.pantu un tiesibu teorijas atzinu, ka aizdevuma igums ir realligums, prasitajai ka
aizdevéjam ir japierada naudas nodoSanas fakts.

Tiesa atzist, ka ar rakstveida pieradijumu — izdruku no klienta norékinu konta, prasitajs ir pieradijis, ka 2007.gada 28.jllija banka uz
atbildétaja kontu ir veikusi parskaitjumu divos maksajumos Ls 389,58 unLs 1610,42, kopsumma uz klienta norékinu kontu parskaitot
kreditu Ls 2000,00 apméra (lietas 43.1apa).

[10] Ar lietas materialiem pievienoto 2011.gada 30.septembra Cesijas ligumu SWED-4 AS ,Swedbank” (iepriekS€jais nosaukums -
AS “Hansabanka”) nodod SIA ,Julianus Inkasso Latvija” prasijuma tiesibas, kas tai ka cedentam radusas pret fiziskdm personam
laika posma no 1998.gada Idz 2011.gadam (lietas 18.lapa). Savukart, ar lietd eso$o izrakstu no Cesijas llguma Pielikumu Nr.1
konstatéts, ka banka ir nodevusi prasitdjam prasijuma tiesibas pret /pers. C/, personas kods /personas kods/, Ls 1245,59 apméra
(lietas 13.1apa).

[10.1] Par prasijuma tiesbu nodoSanu prasitajam banka atbildétajam ir pazinojusi 2011.gada 18.oktobr, par ko liecina lietd eso3ais
Pazinojums par prasijuma tiesibu cesiju (lietas 14.lapa). Tiesa iesniegtajos rakstveida paskaidrojumos pazinojuma sanemsanas
faktu atbildétajs nav apstridéjis.

[10.2] Civillikuma 1793.panta 3.punkts noteic, ka prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska
darjuma. Civilikuma 1801.pants noteic, ka ar cesijas llgumu starp prasijuma atdevéju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod
(cesionaru), var noslégt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasijjums vérsts, nav vajadziga, un cesija ir spéka, pat ja
vin$ neko par to nezina. Saskana ar Civilikuma 1805.pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesibam un uz $a
pamata rikoties ar prasijumu, cedét to savukart citam un izlietot to pret paradnieku.



[10.2]2011.gada 18.oktobrT prastajs atkartoti pazinojis atbildétdjam par prasijuma tiesibu cesiju SIA ,Julianus Inkasso Latvija” un
aicinajis atbildétaju paradu samaksat. Tiesai nav pamata apSaubt prasitdja noradio, ka atbildétajs uz pazinojumu nav reagéjis un
paradu nav samaksajis. Minéto apstakli tiesa nav apstridé€jis art atbildétajs.

atbildétaju noslégta Patérina kredita lguma. Atbildétajs So apstakli nav apstridégjis.

[12] AtbilstosSi lguma noteikumu 7.4.punktam bankai ir tiestbas vienpusgji atkapties no liguma un pieprastt aiznéméjam liguma saistibu
izpildi pirms termina, ja aiznéméjs ilgak ka 30 dienas kavé Aizdevuma liguma noteikto aizdevuma atmaksas vai procentu samaksas
terminu.

llguma darbibu.

Par saistibas neizpildes faktu un atkdpSanas datumu no llguma liecina arf lieta esosais lzraksts no Cesijas llguma, no kura izriet, ka
lguma apturésanas datums ir 2010.gada 27 jdlijs (lietas 13.1apa).

No lietas materialos eso$as AS “Swedbank” 2011.gada 5.oktobrT sagatavotas lzzinas Nr.316RC03-23492A/ELR izriet, ka atbildétaja
parads uz 2011.gada 5.oktobri, t.i., péc prasjuma cedéSanas prasitdjam, sastada Ls 2160,80 apméra, ko veido galvenais parads
Ls 1201,19, aprékinatie procenti par aizdevuma naudas [dzek|u izmantoSanu Ls 44,40, procenti par pamatsummas atmaksas
kavéjumu Ls 883,17 un lgumsods par procentu samaksas kavéjumu Ls 32,04 (lietas 12.1apa).

[13] Atbilstosi Civilikuma 1934.pantam, ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma pasas Skiras un labuma lietas. Saskana ar
Civillikuma 1943.pantu, aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis. Atbildétajs pieradjumus
tam, ka savas saistibas pret prasiaju pilnd apméra batu nokartojis, nav iesniedzis. Saskana ar Civilikuma 1838.pantu, samaksas
izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

[13.1] Teikto ievérojot, tiesa atzist, ka SIA ,Julianus Inkasso Latvija” ir tiestbas prasit no atbildétdja ilguma paredzéto maksajumu
samaksu tada apmeéra, kada Sis tiesibas piederéja aizdevéjam AS ,Swedbank”, ldz ar ko SIA ,Julianus Inkasso Latvija” prasiba par
pamatparada Ls 1201,19 jeb 1709,14 euro piedzinu un aprékinato procentu par aizdevuma naudas ldzek|u izmantoSanu Ls 44,40

jeb 63,18 euro apméra piedzinu ir pamatota un apmierinama.

[14] Prasiba lugts piedzit no atbildétaja par labu prastajai noligtos kavéjuma procentus Ls 1201,19 jeb 1709,14 euro apméra un
aprékinato noligto gumsodu Ls 44,40 jeb 63,18 euro, kas aprékinati par laika periodu no 2010.gada 27 jdlija ITldz2012.gada
19.jlijam.

Saskana ar Civilikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvéléjumu. Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu (Civilikuma
1756.pants).

Ar lieta esoSo AS ,Swedbank” izzinu konstatéts, ka procenti par pamatsummas atmaksas kavéjumu un ligumsods par saviaicigi
nesamaksatiem kredtta limita izmanto$anas procentiem laika perioda no 2000.gada ldz 2011.gadam sastada 60% gada (lietas
12.1apa).

No prasibas pieteikuma ieklauta parada aprékina un tiesas sédé paskaidrota izriet, ka noligtie nokavéjuma procenti un lgumsods par
nesamaksatajiem procentiem aprékinati par laika posmu no 2010.gada 27 .julija [[dz2012.gada 19.jdlijam, proti, no figuma
apturéSanas dienas un turpmak.

[15] Tiesa uzskata, ka nav vértéjams prasibas pieteikuma noraditd nokavéjuma procentu un lgumsoda aprékinaSanas kartiba un
apmers, jo atzist, ka nokavéjuma procentu un ligumsoda piedzina no atbildétaja ir noraidama turpmak noraditu argumentu dél.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto da|u, piemérojot tiesibu normas, tiesa nem véra judikatdru.

[15.1] Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments 2013.gada 30.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-644/2013
atzina, ka igumiskie procenti un lgumsods gadijumos, kad ldz&js tiesigi atkapjas no liguma, ir atlidzinami lidz bridim, kad ligums beidz
pastavet.

[15.2] Tiesa, atsaucoties uz jaunako judikatdru lgumisko procentu un figumsodu piedzinas lietas, atzist, ka izmantojot llguma pielgtas
tiesibas atkapties no llguma, tas uzskatams par izbeigtu un prasiajai nepastav tiesisks pamats procentu piedzinai no atbildétaja péc
lguma izbeigSanas, bet gan pastav pamats uz likuma pamata prast no atbildétaja likumiskos procentus, kas saskana ar Civillikuma
1765.pantu sastada 6% no simta gada. Prasiajam tiesiski atkapjoties no liguma, zid arf ligumiskais pamats pieligto nokavéjuma
procentu, lgumsoda aprékinaSanai un piedzinai, jo atcelot ligumu tiek atcelti art iguma noteiktie procenti, ta ka pusu vienoSanas par
procentiem un nokavéjuma ligumsodu nav noslégta ka pastavigs darjums, bet gan ieklauta lguma ka viens no darjjuma nosacijumiem.
Lidz ar to nav nekada tiesiska pamata ligumisko nokavéjuma procentu un ligumsoda pieméroSanai péc guma izbeigSanas.
Civillikuma izpratné nokavéjuma procentu, kas parsniedz likumisko procentu apméru, samaksas pienakums izriet no puSu paustas
gribas un ir nesaraujami saistits ar spéka esosu ligumu.

[15.3] No lietas materialiem pievienota Izraksta no 2011.gada 30.septembra Cesijas lguma Nr.SWED4 Pielikuma Nr.1 un tiesas

strida nav.

[15.4] Civilikuma 1759.panta 1.punkta noteikts, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada
samaksas nokavéjumu. Ka jau iepriek$ konstatéts atbildétajs ir pielavis paradnieka nokavéjumu — nepildot no lgumiem izrieto$as
saistibas, bez tam atbildétajs nav veicis parada samaksu arT péc lgumu izbeigSanas. Ta ka péc llgumu izbeigSanas nepastav pamats



lgumisko nokavéjuma procentu aprékinam, par turpmako aizdevuma summas lietoSanas laiku atbildétajai piendkums maksat
nokavéjuma procentus rodas uz likuma pamata. Tiesas ieskata prasitaja tiesibas sanemt likumiskos nokavéjuma procentus, atbilstoSi
Civillikuma 1760.panta noteikumiem, nosakamas par laiku péc lgumu izbeigSanas idz pilnigai pamatparada samaksai.

Likumiskie nokavéjuma procenti aprékinami no liguma izbeigSanas dienas, t.i., sakot no 2010.gada 27.jdlijaltdz2012.gada
19 jdlijam, pienemot, ka gada ir 360 dienas (ka tas noteikts iguma 4.4.punkta (lietas 11./apa)) un tie no prasibas pamatsummas Ls
1201,19 jeb 1709,14 euro par 3o laika periodu sastdda Ls 142,56 jeb 202,84 euro apméra. Sada atzina pausta ari Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata 2013.gada 30.janvara sprieduma lieta SKC-644/2013, kura Senats atkapies no judikatdras un
izdarijis precizéjumu, ka ligumiskie procenti un lgumsods gadijumos, kad lidzgjs tiesigi atkapjas no liguma, ir atidzinami ldz bridim,
kad lgums beidz pastavét. Vienlaicigi tiesa likumiskos nokavéjuma procentus piedzen lldz2012.gada 19.jdlijam, t.i., ldz datumam,
kadu noradijis prasitajs aprékinot lgumiskos nokavéjuma procentus.

Tiesa uzskata, ka, piedzenot no atbildétdja likumiskos nokavéjuma procentus, netiek parsniegtas Civilprocesa likuma 192.panta
noteiktas prasijuma robezas. Lietas izskatiSanas laika ir nodibinats atbildétaja saistibu neizpildes fakts. Tapéc tiesa uzskata, ka no
atbildétaja /pers. C/ prasitaja laba ir piedzenami likumiskie nokavéjuma procenti Ls 142,56 jeb 202,84 euro apméra, bet pargja dala
prasiba par nokavéjuma procentu un llgumsoda par procentus samaksas nokavéjumu piedzinu ir noraidama.

[16] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada cita
starpa ari prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeéru. Civillikuma
1756.pants noteic, ka piendkums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Civilikuma 1759.panta
1.punkta noteikts, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavéjumu, kaut art
parads pats par sevi bltu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Likumisko procentu apmérs noteikts
Civillikuma 1765.panta.

[16.1] Pamatojoties uz minéto, tiesa noteic prasitaja tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos 6% gada no neatmaksata
pamatparada summas par laiku lldz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

[17] Celot prasibu tiesa, prasitajs ir samaksajis valsts nodevu kopsumma Ls 187,41 jeb 266,66 euro apmeéra un ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumus Ls 3,30 jeb 4,70 euro (lietas 7.-9.1apa).

[17.1] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daléji, Saja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas
apmierinato prasjumu apméram (..). Nemot véra to, ka prasitdja prasiba ir apmierinata dal€ji, no atbildétdja prasiaja laba ir
piedzenama valsts nodeva proporcionali apmierinatajam prasijuma apmeéram, kas atbilstosi Civilprocesa likuma (likuma redakcija
dz 2012.gada 31.decembrim) 34.panta pirmas dalas 1.punkta c) apakSpunktam sastada Ls 159,70 jeb 227,23 euro apméra, ka ari
piedzenami ar lietas izskati$anu saistiie izdevumi Ls 3,30 jeb 4,70 euro (lietas 9.lapa) apméra.

[18] Atbilstosi valsts akciju sabiedribas ,Latvijas Pasts” tarifiem un saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmo dalu, no atbildétaja
valsts ienakumos piedzenami nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi (ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas
pavéstu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi), kas uz sprieduma taisiS8anas bridi to nesamaksataja dala sastada 4,14 euro
apmeéra (8,84-4,70) (lietas 2.1apa).

[19] Civilprocesa likuma 204." pants nosaka, ka taisot spriedumu par tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 189.-195,, 204.1 pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr./registracijas numurs/, laba
neatmaksato aizdevuma pamatsummu 1709,14 euro un maksas par kredita izmantoSanu 63,18 euro, likumiskos nokavéjuma
procentus par laika periodu no 2010.gada 27 julija 'dz 2012.gada 19.jdlijam 142,56 euro apméra, un tiesas izdevumus: valsts nodevu
159,70 euro apméra un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro apméra, kopa piedzit 2079,28 euro (divi tdkstoSi
septindesmit devinieuro 28 centi) apméra, iemaksu veicot SIA ,Julianus Inkasso Latvija” norékinu konta
Nr.LV61HABA0551008868793, A/S ,Swedbank”.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,14 euro (Cetri euro 14
centi) apmeéra.

Noteikt SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiestbas sanemt no /pers. C/, personas kods /personas
kods/, Idz sprieduma izpildei (izsoles dienai), likumiskos 6% (seSus procentus) gada no neapmaksatas pamatparada summas



1709,14 euro.
Pareja dala prasibu noraidt.
Noteikt /pers.C/sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzét 20 dienu laika péc pilna sprieduma sastadi$anas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija,
apelacijas sudzibu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Pilna sprieduma sastadiSanas datums — 2014.gada 12.maijs.

Tiesnese A.Bulina



