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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa

tiesnese Z. Studente

ar sekretari S. Skuteli,

piedaloties prasitaja parstavim /pers. A/,

atbildétaja parstavjiem /pers. B/ un /pers. C/,

tre$ajai personai /pers. D/

atklata tiesas sedé izskaftfja civillietu maksatnespgjigas AS “REVERSED”, registracijas numurs 40003347400, administratores Elinas Dupates
prasibas pietekuma pret AS ,,Rigas nanmu apsaimniekotajs” par zemes nomas tiesisko attiecibu konstataciju un parada piedzigu.

Aprakstosa dala

Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa /datums/sanemts maksatnespgjigas AS “REVERSED” (turpmik — Prasitajs) prasibas pieteikuns par
zemes nomas tiesisko attiecibu konstataciju un parada piedzmnu.

Prasttajs pietekumd norada, ka MAS ‘“REVERSED” (pims reorganizicijas — AS ‘Latzemes nelaistamie TpaSumi’, registracijas
Nr.50003754431), SIA “Latzeme’ un /pers. D/ ir zemes nekustama pasuma /adrese/, kadastra Nr. /munmurs A/, pasnieki.

Nekustama 1pasuma sastava esosais zemes pasuns pilniba tiek lietots un izmantots dzvojamo &ku /adreses/ ka art AS /Nosaukums A/ piederoSas
transformatoru apaksstacijas uzturéSanai.

Ar €ku/adrese/ un/adrese/ apsaimmiekotajiem, ka arf AS “Sadales tikls” zemes nomas figumi ir noslegti, bet ar eku /adrese//adreses/, Riga,
parvaldnieku AS “Rigas namu apsaimniekotjs’ nav izdevies vienoties par nomas figuma noteikumiem.

Ekwadrese//adreses/ uzturéSanai finkcionali nepiecieSama zemes gabala Riga, /adrese/ kadastra Nr. /mumurs A/, dala 14627 kvm platiba,
tadgjadi zemes pasnicku ka iznomataju un visu dzvojamo maju un tatad art katras dzvojamas majas dzvoklu pasnieku kopibas starpa ka nonmieku ir
izveidojusas t.s. zemes piespiedu nomas tiesiskas attiecibas.

Starp zemes Tpasnickiem un dzivojamas ekas parvaldiaju AS “Rigas nanu apsaimniekotajs™ konsensuals zemes nomas figuns rakstveida nav
noslegts. Sekojosi, starp zemes kopipasniekiem un dzvojamas majas parvaldnieku ka dzvoklu pasnieku kopibu parstavi pastav zemes piespiedu nomas
tiesiskas attiecibas, kuras regulé likuma ,Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas” 12.panta otras prim dalas noteikumi, likuma ,Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 54.panta noteikumi, Dzivojamo miju parvald8anas likuma 6.panta otras dalas ceturtais punkts, ka ar citi speka
esosie normativie akti, tostarp Civillikuma 2142.pants un 1534.pants.

Likuma ,Par zemes refornu Latvijas Republikas pilsétas” 12.panta otra prim dala noteic, ka zemes gabala nomas maksu nosaka, pusém
rakstveida vienojoties. Ja puses nevar vienoties, zemes gabala nomas maksa ir 6 procenti gada no zemes kadastralas vertibas. Nomnieks kompense
zemes Tpasniekam nekustama pasuma nodokla par zemi maksajunu (imperativi— lidz 2014.gada 31.decembrim, péc tam— péc tiesas ieskata).

Civillikuma 2142.pants nosaka, ja liguma nav noteikti maksas termini un ligums noslégts uz gadu vai ilgaku laiku, tad nomniekam jamaksa nomas
maksa par katru pusgadu vz priek$u. Civillikuma 1534.pants noteic, ka darjjuma dabiskas sastavdalas nodibinamas péc likuma noteikumiem par §a
darfjuma raksturu, bet nejausas — péc tiesas ieskata.

Tadgjadi konstatejamas zemes nomas liguma bitiskas un dabiskas sastavdalas.

Imonttais nekustamais Tpasums ir zemes nekustama ipasuma Riga, /adrese/, kadastra Nr. /numurs B/, dala 14627 kv.m. platba (kopgja zemes
gabala plafiba 23163 kv.m, no tas iznomati €ku /adreses/ un TP -21 uzturéSanai 8536 kv.m; minéta platiba atbilst Valsts zemes dienesta registréto
zemes vieribas dalu iznomasanas vajadzibam platibam).

Nomas maksa: 6% (seSi procenti) gada no zemes kadastralas vertibas. Papildus (fidz31.12.2014.) kompens€jans nekustama pasuma nodokla
par zemi maksajums. Maksajumu termini: (Civillikuma 2142.pants.) Nomas maksas maksajumi javeic par katru pusgadu vz prieksu, lidz 31.decembrim
un 30, jinjam.

Nomas iguma termins: idz 2025.gada 31.decembrim

Ta ka AS ,Rigas nanmu apsaimmniekotajs” nav veikusi nomas maksas samaksu, par laku no 01.11.2013. idz30.06.2015. ir izveidojies parads
zemes TpaSnickiem EUR 81102,77 apmera, kas sastav no zemes nomas maksas EUR 63526,41; pievienotas vértibas nodokla EUR 8893,70;
nekustama pasuma nodokla kompensacijas EUR 8682,66.

Atbilstosi judikatiirai, ja privatizEtas valsts vai pasvaldibas dzivojamas majas parvaldiSanas tiesibas vel nav nodotas dzvokla Ppasnieku sabiedribai
(biedribai) un dzivojama maja atrodas uz gabala, kas pieder citai fiziskai vai juridiskai personai, nomas figumu par zemes gabala iznomasanu valsts vai
pasvaldibas noziméta pilnvarota persona ar zemes gabala pasnieku.

Ja dzwojamas mAjas parvaldSanas tiesbas ir nodotas dzvokla tpasnieku sabiedribai (biedribai), zemes gabala nomas figumu zemes gabala
Tpasnieks sledz ar dzvokla pasnieku kopibas (kopsapulces) nozireto parvaldnieku vai pilnvaroto personu (Senata lieta SKC- 57/2010; ,, Kopipasums.
Tiesu prakses apkopojums. " LR Augstaka tiesa. 2011., 2.8. punkts, 50.1pp.).

2010.gada 1.janvarispeka stajas Dzvojamo maju parvaldSanas likums, kura 6.panta otras dalas ceturtaja punkta ir noteikts, ka Iiguma par
piesaistita zemesgabala lietoSanu slegsanu ar zemesgabala Tpasnieku ir obligati veicama parvaldi§anas darbiba.

Dzvokla pasuma likuma 13.pants nosaka dzivokla ipasnieka pienakunm atlidzinat (parvaldniekam) veiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas
majas parvaldiSanas darbibu veiksanai (tostarp — zemes nomas figuma noslégSanai un zemes nomas maksas samaksai).

No mineta izriet, ka atbildigs par majas apsaimniekosanu un zemes nomas iguma noslegSanu, tostarp, arT paradu nomaksu, kas izriet no majas
apsaimnickoSanas vajadzibam noslgtajiem figumiem, ir dzZivojamas(o) €kas(u) ikreizgjais parvaldnieks, kuram ir prasibas tiesibas pret dzivoklu
pasniekiem (Sendata lietas SKC-547/2007, SKC-349/2010; skat. ,,Kopipasums. Tiesu prakses apkopojums.” LR Augstaka tiesa. 2011., 3.5.



punkts, 51. Ipp.).

Saskana ar Civillikuma 2112.pantu noma ir ligurs, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas vai res maksu kadas lietas lietosanu.

No minéta izriet, ka nomas ligums ir iesp&jams gan ka konsensualligums, kura spéka naksanai nav noteikti nepiecieSama lietas nodosana, gan ka
realliguns, kas stajas speka un vienlakus no iznomataja puses jau ir izpildits ar lictas nodoSanu (sk. ar? Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas.Prof.
K. Torgana zin. red., Riga: Mans jpasums, 1998, 470.lpp.).

Zemes nomas Iiguma bitiskas sastavdalas piespiedu nomas tiesisko attiecibu gadjuna pusém ir zinamas (ir noteiktas ar likumu un administrativo
aktu).

Zemes piespiedu nomas gadjuma zemes pasnieks (iznomatajs) savu likuma noteikto pienakumu noslggt zemes nomas figumu jau ir izpildjis ar
bridi, kad ir nodevis €kai funkcionali nepiecieSamo jeb piesaistito zemes gabalu nomniekam, no savas puses ievérojot Civillikuma 2130.-2131.panta
noteiktos iznomataja pienakumus. Ar lietas nodoSanu noslégto zemes nomas figumu grozit, nosledzot (parakstot) konsensualiigumu ir zemes Tpasnieka
tiesiba, bet ne pienakuns.

Ka atzts tiesbu doktring, figuma noslégsanas brivibas un ligumpartnera brivibas ierobeZojumu butiskaka izpausme i likuma noteikti gadijumi, kuros
tiesibu subjektam ir obligats pienakums noslegt figumu ar personu, kura izteic $adu gribu (sk. Kaspars Balodis. levads civiltiesibas - Riga: Apgads
Zvaigzne ABC, 2007, 177.Ipp.).

Ja persona izvairas §ada gadijuma slegt Tigumu, tad strids risinans tiesa ar prasibu vai nu uzlikt par pienakumu noslegt igumu, vai atzit, ka $ads
Tiguns [..] starp pus€m ir noslegts (skat. spriedumu lieta SKC -43/2011 un tiesneses Zageres atseviskas domas):

No minéta izriet, ka nomas maksas parada piedzipai (saskana ar zemes nomas figumu, kas noslegts, nododot zemi nomas lietoSana un netraucgjot
nomnieckam tas lietoSanu) zemes Tpasniekam nav javeic jebkadi pasakumi vai jaievero arpustiesas kartiba strida noregulesanai.

Saskana ar Dzivojamo maju parvaldianas likuma parejas noteikunu 13.punktu dzivoklu pasniecku kooperativa sabiedriba vai dzivoklu tpasnieku
izveidota biedriba dzivoklu pasnicku varda sledz figumus par attieciga dzivojamai majai nepiecieSama pakalpojuma nodroSinasanu, koplietoSanas
vajadzibam paredzetas elektroenergijas nodrosinasanu, ka arf figumu par piesaistita zemesgabala lietoSanu, sekojosi, AS ,Rigas namu apsaimniekotajs”
rikojas dzivoklu ipasnicku kopibas varda un vieta.

Ta ka AS ,Rigas namu apsaimniekotajs” savas saistbas, kas izriet no normafivajiem aktiem, nepilda, atbilstosi 01.11.2007. Maksatnespgjas
likuma, kas regule MAS , REVERSED” maksatnesp&jas procesu, 63.panta pirmas dalas 11.punktam, Prasitajs ir spiests versties ar prasibas pieteikunu
tiesa, kur speciala tiesibu norma, likuma , Par valsts un pasvaldibu dzivojamo méju privatizaciju” 54.panta ceturta dala, nosaka formalo atbildétaju, kurs
uz likuma pamata parstav fizisko personu apvieribu, i.e., Ekas fpasniekus, kuriemka kopibai nav juridiskas personas statusa.

Saskana ar Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2011.gada 25.0ktobra spriedumu lieta Nr. 2011-01-01, izskatot jautajumus zemes piespiedu
nomu, tiesvediba pieaicinami visi zemes gabala kopipasnieki. Nemot véra kopipasnieku noslégto vienosanos, kas paredz, ka AS ,REVERSED” ir
pilnvarojurrs kopipasnieku vieta un varda celt prasibu tiesa pret ekas parvaldnieku un AS , REVERSED” ir cedéti piedzitie paradi, kopipasnieku formala
pieaicinasana nav nepieciesama. Tomer, lai izpilditu Civillikuma 1069.panta prasibas, Prasitajs lidz tiesu ka tresas personas Prasitaja pusé lieta picaicinat
ar kopipasniekus SIA ,Latzeme” un /pers. D/.

Prasiba pamatota ar likuma ,Par zemes refornu Latvijas Republikas pilsétas’ 12.panta otro prim dalu, likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzvojamo
maju privatizaciju” 50.pantu un 51.pantu, DZivojamo maju parvaldSanas likuma 6.panta otras dalas ceturto punktu un 13.pantu, Civillikuma 2123 .pantu,
2124.pantu un likuma ,,Par nekustama Ppasuma nodokli” 3.panta pirmas dalas l)punkta a)apakspunktu, Civillikuma 1838.pantu, kas nosaka, ka samaksa
japierada tam, kas to apgalvo.

Lidz tiesu atzt, ka starp zemes gabala Riga, /adrese/, kadastra Nr./numurs C/ipaSniekiem — maksatnespgjigo MAS , REVERSED”, registracijas
Nr.40003347400, ka ari SIA ,Latzeme”, registracijas Nr. 40003179226, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, ka iznomatajiem un &ku
/adreses/ dzivoklu pasnicku kopibu, ko parstav parvaldnieks AS ,Rigas namu apsaimniekotdjs”, registracijas Nr. 50003748651, no 2013.gada
1.novembra pastav zemes nomas tiesiskas attiecibas ar $adam bitiskam sastavdalam: 1) nomas priekSmets ir zemes nekustama pasuma Riga, /adrese/,
kadastra Nr. /mumurs A/, ar kopgjo platibu 23163 kvim dala 14627 kv.m. plafiba; 2) nomas maksa ir 6% gada no zemes kadastralas vertibas, papildus
maksajot pievienotas vertibas nodokli (par SIA ,Latzeme” un AS ,Reversed” piekritoso nomas maksas dalu) un kompensgjot nekustan pasuma
nodokla par zemi maksajunu (laka hdz2014.gada 21.decembrim); 3) nomas maksas maksajumi veicami par katru pusgadu uz priekSu, lidz
31.decembrim un jinijany, 4) nomas figuns jeb nomas tiesiskas attiecibas ar $adam butiskajam sastavdalam pastav par laka posmu no 2013.gada
1.novembra lidz2025.gada 31.decembrim Ludz piedzt no AS ,Rigas namu apsaimniekotdjs”, registracijas Nr.50003748651, par labu MAS
,REVERSED”, registracijas Nr. 40003347400, zemes nomas maksas paradu par laiku no 2013.gada 1.novembra lidz2014.gada 31.decembrim EUR
63526,41, pievienotas vertibas nodokli EUR 8893,70; nekustanma tpasuma nodokla kompensaciju EUR 8682,66, kopa EUR 81102,77 apmera.
Noteikt Prastaja tiesibas sagemt 6% no piedztas summas par laiku no sprieduma pastudinasanas fidz sprieduma izpildei. Lent par tiesasanas izdevumu
piedzigu no AS ,Rigas nanu apsainmiekotajs”, registracijas 50003748651, par labu MAS , REVERSED”, registracijas Nr.40003347400.

[2] 2015,gada 26.jinja tiesa sapemts Atbildetaja paskaidrojumi, kura Atbildetajs norada, ka prasias pieteikumu par dzvojamam majam
/adreses/, piesaistito zemesgabalu zemes nomas tiesisko attiecibu konstataciju un parada piedzinu neatzist.

Saskapa ar Dzivojamo maju parvaldSanas likuma 11.panta pirmo pantu parvaldSanas tiesiskajas attiecibas, ciktal tas neregule Sis likums,
piemerojami Civillikuma noteikumi par pilnvarojuma figunu.

Saskana ar Civillikuma 2300.pantu pilnvarieks nedrikst parkapt vipam dota uzdevuma robezas, un vigam jarkojas vispirms pec pilnvarotaja
noradjumiem

Saskana ar Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 5.panta pirmo un otro dalu dzvojamas néjas parvaldianas nodrosinaSana (taja skaita ar
dzvojamas majas parvaldSanu saistitu lEnumu piepenSana, darfjumu slégsana) ir dzZivojamés majas pasnicka piendkums. Ar dzivojamas majas
parvaldanu saisttti lEmumi dzivoklu pasumu maja tiek pienemti Dzivokla pasuma likuma noteiktaja kartiba.

Savukart Dzivokla fpasuma likuma 10.panta piektaja dala ir noteikts, ka dzivokla fpasnieka pienakuns ir maksat nomas maksu par zemes
lietoSanu, ja dzZivojama maja atrodas citai personai piedero$as zemes.

Saskana ar Dzivojamo maju parvaldianas likuma 10.panta pirmo dalu dzivojamas mijas parvaldiSanas darbibas kopuma vai atseviski §a likuma
6.panta noteikto parvaldiSanas darbibu dzivojamas majas 1pasnieks var uzdot veikt parvaldnieckam Saskana ar iepriekSminéta likuma 10.panta otro daju
dzivojamas majas pasnieks uzdod parvaldniekam parvaldiSanas uzdevumu, rakstveida noslédzot ar vigu dzivojamas majas parvaldiSanas figumu.

Saskana ar Dzvokla pasuma likuma 16.panta otras dalas 4.punktu vienigi dzivoklu ipasnieku kopiba ir tiesiga pienemt lemunmu par pilnvarojuma
doSanu un atsaukSanu.

Starp dzvojamo majwadreses/ dzivokfu Ppasniekiem un AS , Rigas namu apsaimniekotaju” ir noslégti majas parvaldSanas un apsaimniekosanas
Tigumi, kuros ir noteiks dzivoklu Ppasnieku pilnvarojuma apjoms, un AS , Rigas namu apsaimniekotajs” ir tiesiga darboties tikai ta pilnvarojuma robeZas,
kas ar figumu tai tika pieskirtas.

Dzvojamas majas/adreses/ parvaldiSanas figuma 9.1.punkta ir noteikts, ka Iigunm par zemes nonu dzvoklu 1pasnieki sledz personigi ar zemes



pasnieku, ja nav piegents citads Ppasnieku kopibas lEmurms.

Dzvojamas majas /adrese//adrese/, parvaldSanas Iiguma 5.3.punkta ir noteikts, ka apsaimnickotajam nav tiesbu bez ipasnieku atseviska
wzdevuma slégt ligumu ar majai piesaistita zemesgabala Tpasnicku par zemes nomu.

Nemot véra to, ka visi maju parvaldBanas un apsaimniekosanas figumi ir identiski, Atbildétajs nosiita tiesai vienu dzivoklu ipasnieku kopibas
emuma un parvaldianas figuma kopiju.

Saskana ar iepriekSmingto, ir redzams, ka visi dzivojamo maju dzivoklu tpasnieki i pienemusi Bmumus pasi slegt nomas figumus ar piesaistito
zemes gabalu pasniekiem, ka arT nav devusi pilnvarojumu parvaldniekam jebkada veida risinat jautajumus par zemes nomu, vai vinu vieta piedalties tiesu
procesos ar zemes Tpasniekiem. Nemot vera ieprieks mingto, AS ,,Rigas namu apsainmniekotajs” nevar bt lieta ka Atbildetajs.

Atbildetaja ka dzvojamo maju dzivoklu pasnieku pilnvarotas personas atbildiba tiek noteikta DZivojamo maju parvaldiSanas likuma 16.panta
pirmaja dala — parvaldnieks i atbildigs dzvojamas majas pasniekam par vipam dota parvaldanas uzdevuma izpildi saskana ar §7 likuma, Civillikuma un
noslegta parvaldsanas liguma noteikumiem, Iidz ar to Atbildetajs nevar uzmenties atbildibu un risinat zemes nomas jautajumus bez dzivoklu Tpasnieku
kopibas attiecigd pilnvarojuma.

Saskana ar Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 9.pantu par dzivojamas majas parvaldSanu, taja skaitd par §a likuma 6.panta otras dalas
noteikumu nepildanu vai nepienacigu izpildi, dzivojamas majas pasnieks atbild likuma noteiktaja kartiba, tas nozimg, ka dzvoklu pasnieku atbildibu
nevar automatiski, neiedzlinoties lietas butiba, pec kada liguma, parnest vz citu personu, pie tam, ka parvaldnieks nav sagémis attiecigo pilnvarojunmu
risint jautajumu par zemes nomu un parstavet dzvoklu pasniekus tiesas sede.

Saskapa ar Dzivojamo maju parvaldBanas likuma 10.panta treSo dalu uzdodot parvaldniekam parvaldSanas vzdevunu, dzvojamas majas
Tpasnieka pienakumms ir nodrosinat §2 uzdevuma izpildei nepieciesamo finansgjunu. Dzivojamo maju dzivoklu Ppasnieki nav devusi parvaldniekam attiecigo
finansgjumu zemes nomas maksajumu veikSanai, pie tam neviens normativais akts neuzliek par pienakunu parvaldniekam ieguldit savus finansu Iidzeklus
dzvoklu pasnieku saistbu kartosanai.

Atbildetajs uzskata, ka atbildibu parvaldot un apsainniekojot dzivojamas majas /adrese//adrese//adrese//adrese/adrese/, var uzenties tikai un
vieriigi dzivoklu Tpasnieku sniegta pilnvarojuma apjoma saskana ar dzivojamo maju parvaldisanas likuma 10.panta pirmo dalu, treSo dalu, 11.panta otro
dalu ka ar1 dzvoklu pasnieku kopibas piegemtajiem Enmumiem

Sanemot zemes Tpasnieka prasibas pieteikumu, Atbildetajs informeja dzivojamo maju parstavjus par nepieciesanibu izlemt jautajumu par zemes
nomu. Dzivojamo maju /adrese/ un /adrese/ dzivoklu ipasnieki kopsapulcg pilnvaroja parvaldnieku noslégt zemes nomas ligunus ar zemes pasnieku ka
rezultata 2015.gacla 16.jinjja zemes nomas figumi tika noslegti.

Dzvojamas majas /adrese/, dzivoklu ipasnicku kopsapulcg, kas notika 2015.gada 17.jinja noradija, ka piekrtt slégt zemes nomas ligunu par
zemes gabala platbu 2813 kvim, jo tieSi $ada zemes gabala platiba ir noradita dzivoklu pirkuma figumos ka mfjai piesaistitais un fimkcionli
nepiecieSamais zemes gabals. Savukart zemes gabala pasnicks dzivojamai majai /adrese/, piesaistia zemes gabala platibu norada 3400 kvim Ari
dzvojamas majas /adrese/, dzivoklu ipasnicki gatavi slegt zemes nomas ligumy, bet par zemes gabala platibu 2813 kv.m,, kas noradita dzivoklu pirkuma
ligumos, kas tika slegti privatizgjot dzivokla Ppasumus. Savukart zemes gabala Ppasnieks ka majai /adrese/ piesaistita zemes gabala platibu norada 3400
kv.m

Nemot vera ieprickSmneto, AS ,Rigas namu apsaimniekotajs” uzskata, ka nevar biit $aja lietd par Atbildetaju un idz ar to ludz tiesu noraidit
prasibu pilna apmera.

[3] Tiesa 2015.gada 3.augusta sanemta Prasttaja atsauksme par iesniegtajiem paskaidrojumiem

Nemot véra paskaidrojumos mingto, Prasttajs norada, ka zemes nomas liguma slégsana par finkcionali nepiecieSama (piesaistana) zemes gabala
nomu ir obligata parvaldiSanas darbiba, no kuras parvaldnieks nevar atkapties un kurai pilnvarojunmu dzivoklu pasnieki atsaukt nedrikst (sk. Dzivojamo
maju parvaldiSanas likuma 6.panta otras dalas ceturto punktu un Dzivokla pasuma likuma 13.panty, ka ar129.03.2000. Senata spriedumu lieta Nr.
SKC-148, kur tika nodibinata judikatiiras t€ze, ka nenoslédzot zemes nomas figumu, apsaimniekotdjs nevar realizet savas darbibas merkus, jo ekas
apsaimniekoSana bez zemes nav iespgjang).

Papildus norada, ka daudzdzvoklu majas apsaimmiekotajs nav pilnvarnieks Civillikuma izpratn€, jo ne Civilprocesa likums, ne art vispargjie tiesibu
principi neparedz prasibas celSanu pret parstavi personigi, tacu gan stridos par autortiesibam vai blakus tiesibam (pret autoru vai izpilditaju kopibu par
licences figuma noslegsanu), gan arf stridos par piespiedu zemes nomas liguma noslegsanu (pret kas izpilditaju kopibu par nomas tiesisko attiecibu
konstataciju, nomas figuma bitisko sastavdalu noteikSanu un nomas parada piedzigu) prasibas celamas pret attiecigds kopibas tiesibu parvaldnieku,
kuram ir regresa tiesibas pret parvaldamo kopibu — dzwoklu tpasniekiem, kas atbilstosi likumam ir zemes lietotdji un zemes nomas maksataji
(23.07.2015. Augstakas tiesas Civillietu departamenta Ricibas sédes lemums lieta SKC-1062/2015).

Prasttajs norada, ka pec prasibas celanas strids dalgji ir atrisindjies, proti ir noslégti rakstveida zemes nomas Iigumi par ekam
/adrese//adrese//adrese/ un finkcionali nepiecieSama zemes gabala nonm un panakta vienosanas par parada samaksas kartbu, secigi pusu starpa ir
palicis strids tikai par ekam /adrese//adrese//adrese//adrese/ nepiecieSamo zemes gabalu nomu. Secigi $aja daja Prastiajs savus prasjumus vairs neuztur
tapec, ka Atbildetajs tos pec prasibas iesniegsanas labpratigi apmierinajis.

Vienlaikus, nemot vera judikatiiru (Senata 14.03.2007. sprieduma lieta Nr.SKC — 153, nodibinata judikatiiras t€ze, ka par jaunu prasjumu nav
uzskatama nomas maksas parada pieauguma pievienoSana prasibai tiesvedibas laika), un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 74.panta tresas dalas
2.sadalu un 36.panta otro dalu palielina prasibas summu, pievienojot picaugunmu — nomas maksas maksajumus, kas maksajami uz prasibas izskatanas
dienu (lidz 31.12.2015).

Nemot véra mincto, Prasitajs liidz tiesu atzit, ka starp zemes gabala Riga, /adrese/, kadastra Nr./mumurs A/, pasniekiem — MAS ,REVERSED”,
registracijas Nr.40003347400, ka ari SIA , Latzeme”, re@istracijas Nr. 40003179226, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, ka iznomatajiem un
€ k u/adrese//adrese//adrese/ dzvoklu TpaSnieku kopibam, kuras parstav parvaldnieks AS ,Rigas namu apsaimniekotajs”, registracijas
Nr. 50003748651, no 2013.gada Lnovembra pastav zemes nomas tiesiskas attiecibas ar $adam butiskam sastavdalanm: nomas priekSmets ir zemes
nekustama TpaSuma Riga, /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/, ar kopgjo platbu 23163 kvm dala 9013 kvim platba 3400 kvim &kas /adrese/
uzuréSanai, 2213 kvim €kas /adrese/ uztureSanai, 3400 kv.im. €kas /adrese/ uzturéSanai; nomas maksa ir 6% gada no zemes kadastralas vertibas,
papildus maksajot pievienotas vertbas nodokli (par SIA ,Latzeme” un AS ,Reversed” piekritoSo nomas maksas dafu) un kompensgjot nekustama
TpaSuma nodokla par zemi maksajunmu (laka fidz 31.12.2014.); nomas maksas maksajumi veicami par katru pusgadu uz prieksu, idz 31.decembrim un
30.jinijam, nomas Iiguns jeb nomas tiesiskas attiecibas ar $adam bitiskajam sastavdalam pastav par laka posmu no 2013.gada 1.novembra Iidz
2025.gada 31 .decembrim

Piedzit no AS ,Rigas namu apsaimniekotajs”, registracijas Nr.50003748651, par labu MAS ,REVERSED", registracijas Nr. 40003347400,
zemes nomas maksas paradu par laku no 2013.gada 1.novembra lidz2015.gada 31.decembrim EUR 50966,69, pievienotas vertibas nodokli EUR
7135,34, nekustama pasuma nodokla kompensaciju EUR 5350,16, kopa EUR 63452,18 apnera; noteikt Prastaja tiesbas sagemt 6% no piedzitas
summas par laiku no sprieduma pastudinasanas Iidz sprieduma izpildei; lent par tiesaSands izdevunu piedzigu no AS ,,Rigas nanu apsaimniekotajs”,



registracijas Nr.50003748651, par labu MAS , REVERSED”, registracijas Nr. 40003347400.

[4] 2016.gada 30.septembri tiesa sanents Prasitaja prasibas pieteikuma precizgjums.

Prasitajs norada, ka saskana ar Civilprocesa likuma 74.panta tresas dalas 3.punktu, Prasitajs i tiesigs rakstveida grozit prasibas pamatu vai
prick$metu vai palielint prasjunu apmery, ickans nav uzsakta lietas izskafana péc biitbas. Atbilstosi Civillikuma 2142 pantam, ja ligunmé nav noteikti
maksas termini un figus noslegts uz gadu vai ilgaku laiku, tad mingta maksa samaksajama par katru pusgadu vz prieksu.

Iepazistoties ar pargjo lietas dalibnieku iesniegtajiem paskaidrojumiem un tos pamatojoSajiem dokumentiem, ka arT pieprasot zinas no VAS
“Privatizacijas agentira”, MAS ,REVERSED” ir konstatgjis, ka VAS , Privatizacijas agentiira”, sagatavojot privatizacijai dZvojamés majas /adrese/, 37,
37/2, 39, 39/2 noteica fimkcionali nepiecieSamo zemes gabalu platibu dzivojamo maju uzturéSanai un apsaimniekoSanai - 2813 kv.m. katrai.

Iepazistoties ar nekustamo Tpasumu lietam zemesgramata, MAS ,REVERSED” ir parliecinajies, ka dzivojamo maju privatizacijas figumos tieSam
noradita zemes gabalu platiba 2813 kv.m, neprecizgjot zemes gabala robezas.

No mingta atbilstosi likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 54.panta pirmajai dalai secinams, ka iznomata zemes gabala
platiba katrai dzivojamai majai ir— 2813 kv.m.

Nemot véra mincto, Prasitajs precize celto prasibu.

Imomatais nekustamais Ppasuns: ir zemes nekustama fpasuma /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/, dala 16878 kv.m. platiba, no kuras: /adrese/ —

2813 kv.m.; /adrese/ — 2813 kv.m ; /adrese/ — 2813 kv.m;

/adrese/ — 2813 kv.m ; /adrese/ — 2813 kv.m. - /adrese/ — 2813 kv.m.

Nomas maksa 6% (sesi procenti) gada no zemes kadastralas vertibas. Papildus (lidz31.12.2014.) kompensgjans nekustama Ppasuma nodokla
par zemi maksajuns.

Maksajumu termini (Civillikuma 2142.pants) Nomas maksas maksajumi javeic par katru pusgadu uz prieksu, fidz 31.decembrim un 30 jinjam

Nomas Iiguma termips Iidz bridim, kamer saskana ar Piespiedu dalta pasuma tiesisko attiecibu privatizetajas daudzdzivoklu majas izbeigSanas
likunm nav izbeigusies attiecigd zemes gabala izpirkuma tiesiba (atbilstosi planotajiem grozZjumiem likuma ,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju
privatizaciju” Parejas noteikumu 55. punkta).

Lai ar1 Prasttajs un Atbildetajs ir parakstjusi zemes nomas ligumus par ekam /adrese//adrese//adrese/ un funkcionali nepiecieSana zemes gabala
nomu, $ajas vienosanas ieklauta plafiba neatbilst platibai, kas noteikta ar imperativu tiesibu normu, secigi, §is vienosanas apliecina strida neesanibu par
pasu &ku apsaimniekosanas faktu un dafa par parada samaksu par platbu, par kuru strida nav. Ta ka tiesas nolemuma ir jaatbilst likuma normam un
Jaatrisina visi stridi puSu starpa, nepiecieSans tiesas nolemuns ari $aja daja.

Atbilstosi Civillikuma 2142.pantam, ja figuma nav noteikti maksas termini un figunms noslégts uz gadu vai ilgaku laku, tad minétd maksa
samaksajama par katru pusgadu uz priekSu. Ta ka prasibas pietekunia Prasttajs lidzs parada piedzigu par laka posmu lidz30.06.2015., Prastajs
palielina prasjumu, prasibas summé ieklaujot zemes nomas maksajunus, kas nommickam jamaksa saskapa ar likunmu par laka posnmu no
01.07.2015.-31.12.2015.

Atbilstosi Dzivojamo maju parvaldSanas likuma 6.panta otras dalas 4.punktam, likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 54.
panta ceturtajai dalai, Dzivokla Ppasuma likuma 13.pantam un Parejas noteikumu 13.punktam, atbildigs par majas apsaimniekoSanas un zemes nomas
figuma noslegSanu, ka art paradu nomaksu, kas izriet no majas apsaimniekosanas vajadzibam noslegtajiem igumiem, i dzZivojamas majas kreizgjais
parvaldnieks, kuram ir regresa prasias tiesbas par nesanemtas zemes nomas maksas piedzinu no daudzdzivoklu majas dzivoklu Ppasniekiem, kuri
atbilstosi likumam ir zemes lietotaji un zemes nomas maksataji (.Augstakas tiesas Civillietu departamenta Ricibas sédes 2015.gada 23.jilija lemums
lieta C39057712, SKC-1062/2015). 1idz ar to Prasitaja prasjumi par zemes nomas figuma noslegsanu vai iguma biitisko sastavdalu konstataciju ir
versami pret dZivojamas majas parvaldnieku.

Prasiba pamatota ar likuma ,,Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas™ 12.panta otro prim dalu, likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo
maju privatizaciju” 50.pantu un 54.pantu, DZivojamo maju parvaldSanas likuma 6.panta otras dalas ceturto punktu un 13.pantu, Civillikuma 2123.pantu,
2124.pantu un likuma ,Par nekustama fpasuma nodokli” 3.panta pirmas dalas 1) punkta a) apakSpunktu, Civillkuma 1838.pantu, kas nosaka, ka
samaksa japierada tam, kas to apgalvo.

Lidz tiesu at7it, ka starp zemes gabala Riga, /adrese/, kadastra Nr./numurs A/, pasniekiem — maksatnespgjigo MAS ,REVERSED’, registracijas
Nr.40003347400, ka ari SIA ,Latzeme”, registracijas Nr. 40003179226, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, ka iznomatajiem un &ku
/adreses/ dzvoklu Tpasnieku kopibu, ko no2013.gada l.novembra parstav parvaldnieks AS ,Rigas namu apsaimniekotdjs”, registracijas
Nr. 50003748651, pastav zemes nomas tiesiskas attiecibas ar $adam bitiskam sastavdalan: nomas prickSmets ir zemes nekustama pasuma Riga,
/adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/, ar kopgjo platibu 23163 kv.m. dala 16878 kv.m platiba, t.sk.:

/adrese/ uzturéSanai- 2813 kv.m,;

/adrese/ uzturéSanai -2813 kv.m,;

/adrese/ uzturéSanai - 2813 kv.m.;

/adrese/ uzturéSanai - 2813 kv.m.;

/adrese/ uzturéSanai - 2813 kv.m;

/adrese/ uzturéSanai - 2813 kv.m;

nomas maksa ir 6% gada no zemes kadastralas vértibas, papildus maksajot pievienotas vertibas nodokli (par SIA ,Latzeme” un AS , Reversed”
piekritoso nomas maksas dalu) un kompensgjot nekustama ipasuma nodokla par zemi maksajumu (laka lidz 31.12.2014.); nomas maksas maksajumi
veicami par katru pusgadu uz prieksy, lidz 31.decembrim un 30.jinjjam;, nomas ligums jeb nomas tiesiskas attiecibas ar $adam biitiskajam sastavdalam
pastav par laika posmu no 2013.gada 1.novembra lidz bridim, kamér saskana ar piespiedu dalita ipasuma tiesisko attiecibu privatizetajas daudzdzivoklu
majas izbeigsanas likunmu nav izbeigusies attiecigd zemes gabala izpirkuma tiesiba. Piedzt no dzivoklu pasnieku kopibas aksesora kopparadnieka AS
,Rigas namu apsaimniekotajs”, registracijas Nr. 50003748651, par labu MAS ,REVERSED”, registracijas Nr. 40003347400, zemes nomas maksas
paradu par laiku no 2013.gada 1 .novembra lidz2015.gada 31.decembrim EUR 95441,66, pievienotas vertibas nodokli EUR 13361,83, nekustama
paSuma nodokla kompensaciju EUR 1018,87, kopa EUR 118822,36 apméra. Noteikt Prasitaja tiesibas sagemt 6% no piedztas summas par laiku no
sprieduma  pasudinaSanas fidz sprieduma izpildei. Lemt par tiesaSanas izdevurmu piedzigu no AS ,Rigas namu apsaimniekotajs”, registracijas
Nr.50003748651, par labu AS , REVERSED”, registracijas Nr. 40003347400.

[5]2015.gada 29.0ktobr tiesa sanemts Prasitaja atteikSanas no prasibas dafa. Prasitajs norada, ka atsakas no prasibas dala par nomas tiesisko
attiecibu konstataciju un parada piedziqu attieciba uz zemes gabala daju kopa 5626 kv.m. platiba, par kuru puses ir arpustiesas kartiba vienojusas par
nomas attiecibu esanibu un parada samaksas kartbu. Norada, ka konstatgjans, ka puSu starpa pastavejusi maldiba ar1 par finkcionali nepiecieSamo
zemes gabalu platbu, ka dé| pargjie jau iepriek$ noslégtie nomas figumi ir korig€jami. Prasitajs un Atbildétajs tika noslégusi vienosanos par nomas
maksas samaksas kartibu, vadoties no klodamniem pienemumiem par eékam fimkcionali nepiecieSamo zemes gabalu robezam. Tomer ka izriet no lieta
iesniegtajiem pieradijumiem, VAS , Privatizacijas agentiira”, sagatavojot privatizacijai dzivojamas majas /adreses/ noteica fimkcionali nepiecieSamo zemes



gabalu platibu dzivojamo maju uzturéSanai un apsainnickoSanai — 2813 kv.m katrai.

Imperativa tiesibu norma — Dzivojamo maju parvaldanas likuma 6.panta otras dalas 4.punkts noteic obligato parvaldSanas darbibu — liguma
slégsanu par piesaistita zemesgabala lietosanu.

Imperativa tiesbu norma — likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 54.panta pirmé dala noteic nomfijama zemes gabala
robeZas (piesaistto zemesgabalu) — ,.Zemes nomas figumu slédz par ta zemes gabala lietoSanu, ko [..] Valsts akciju sabiedriba , Privatizacijas agentira”
noteikusi ka dzvojamai majai finkcionali nepiecieSamo zemes gabalu”. Tadgjadi pusém ir saistoSa un obligata valsts akciju sabiedribas ,Privatizacijas
agentiira” noteikt— nom@jama un iznomajané zemes gabala platba — katrai dZivojamai njai tie ir 2813 kv.m. Nemot véra to, ka pusu starpa noslegtas
vieno$anas neparedz parada samaksu par visu Valsts akciju sabiedribas , Privatizicijas agentira” noteikto platibu, un pusem neizdodas $o vienosanos
noslegt arpustiesas kartba Prastajs $aja dala celto prasbu uztur un [odz tiesu konstatet gan nomas tiesisko attiecibu esanibu, gan piedztt atbilstoso
parada dalu no &ku parvaldnieka.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz likuma ,,Par zemes refornm Latvijas Republikas pilsétas™ 12.panta otras prim dalu, likuma ,,Par valsts un
pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 50.pantu un 54 pantu, DZvojamo maju parvaldSanas likuma 6. panta otras dalas ceturto punktu, 14.pantu un
17 2pantu, parejas noteikumu 13.punktu, Civillkunma 1838.pantu, 2123 pantu, 2124.pantu un likuma , Par nekustani fpasuna nodokl” 3.panta pirmés
dalas 1) punkta a) apakSpunktu, Civilprocesa likuma 74.panta treSo dalu un 224.pantu, lidz tiesu taist nolemunu par tiesvedibas izbeigSanu dala par
nomas tiesisko attiecbu konstataciju un parada piedziqu attiecba vz zemes gabala dalu kopa 5626 kv.am. platiba - par ékam /adrese/ un/adrese/
iznomajamo zemes gabalu nomas tiesisko attiecibu nodibinasanu un nomas maksas piedzinu.

[6] 2016.gada 18.janvari Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa sanemts Prasitaja prasibas pieteikuma grozijums, kura Prasitajs norada, ka
lieta nav strida, ka pusu starpa pastav zemes piespiedu nomas tiesiskas attiecibas. Pusu starpa ir strids par platibam, kuras ir funkcionali nepiecieSamas
konkréto eku uztureSanai un par kuru nomu ir jamaksa nomas maksa. Arpustiesas kartiba puses ir pilniba atrisinajusas stridu par &kam/adrese/ un
/adrese/ funkcionali nepiecieSamo zemes gabalu plafibu un robezam, $aja dala tiesvediba lieta izbeigta. Attieciba vz €kam /adreses/ Prasitajs un
Atbildetajs tika noslégusi vienosanos par nomas maksas samaksas kartbu, vadoties no klidainiem piepémumiem par ekam funkcionali nepieciesamo
zemes gabalu robezam (par kopgjo plafibu 10040 kv.m). Tomer ka izriet no lieta iesniegtajiem pieradjumiem, VAS ,PrivatiZicijas agentiira”,
sagatavojot privatizacijai mingtas dzivojamas majas, noteica funkcionali nepiecieSsamo zemes gabalu plafbu dzvojamo maju uzturéSanai un
apsaimnickoSanai — 2813 kv.m katrai. Kopa $o ¢etru €ku uzuréSanai nepiecieSami 11252 kv.m. prasitaja valdjuma esosa zemes gabala.

Imperativa tiesbu norma — Dzivojamo méaju parvaldBanas likuma 6.panta otras dalas 4.punkts noteic obligato parvald§anas darbibu — figuma
slegSanu par piesaistita zemesgabala lietoSanu.

Imperativa tiesibu norma — likuma , Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 54.panta pirma dala noteic nomajama zemes gabala
robezas (piesaistito zemesgabalu) — ,Zemes nomas figumu slédz par ta zemes gabala lietosanu, ko [..] valsts akciju sabiedriba , Privatizacijas agenttra”
noteikusi ka dzivojamai majai finkcionali nepiecieSamo zemes gabalu”.

Tadgjadi pusém ir saistosa un obligata valsts akciju sabiedribas , Privatizicijas agenttira” noteikta nomajama un iznomajama zemes gabala platiba —
katrai dzivojamai majai tie ir 2813 kv.mun pusu noslegtas vienosanas tai neatbilst un secinams, ka puses nav rakstveida vienojusas un to starpa ir strids
tikai par nomajamo zemes gabalu 1212 kv.m plafiba.

Ta ka pusu starpa noslegtas vienoSanas neparedz parada samaksu par visu Valsts akciju sabiedribas , Privatizacijas agenttira” noteikto plafibu, un
pusem neizdodas o vienoSanos atbilstosi imperativajam tiesibu normam grozit arpustiesas karfiba, Prasiajs uztur celto prasibu dala, kura Iogts: tiesu
noteikt nomajama zemes gabala platibu 2813 kv.m. katrai majai, ka arT uzturot prasibu par parada piedzgu par vienoSanas neieklauto platibu (nomas
maksu par 1212 kvim) no &ku parvaldnieka. Pusu maldiSanas par valsts akciju sabiedribas , Privatizicijas agentiira” noteikt dzivojamai majai flmkcionali
nepiecieSama zemes gabala plafibu butu atzistama par faktisku maldibu.

Atbilstosi Civillikuma 1445.pantamun 1444.pantam, svariga maldiba iznicina visu darjuma speku, ja ta i atvainojama. Svariga maldiba ir tostarp
maldiba par lietu daudzumu divpusgja liguma (Civillikuma 1452.pants). Divpusgjie ligumi nav speka, ja saisttam bijis nodoms dot mazak, bet otrai pusei
sagent vairak. Nomas liguma ir divas saistibas - saistiba nodot noma zemes gabalu, kur saistitais (iznomatajs) ir nodevis lielaku plafibu, neka ietverta
rakstveida Iiguma, un nomnieks visu $o platibu ir arT lietojis (saskana ar likuma , Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 1.panta 20.punktu
un 54.pantu, ka art Dzvojamo maju parvaldianas likuma 6.panta otras dalas 4.punktu). Otra saistba ir maksat nomas maksu par visu iznomato plafibu,
kur cena noteikta latos par kvadratmetru. Tadgjadi nomniekam ka saistitajam ir bijis nodons dots mazak, bet iznométajam - sagent vairak. No minéta
izriet, ka parakstitic nomas figumi ka divpusgji figumi, ta ka konstatSjama svariga maldiba par nomatas lietas daudzumu, bitu atzistami par speka
neesoSiem. Tomer konkrétaja gadfjuma, tulkot darjumu, ir janem vera piespiedu nomas liguma Tpatnibas — neatkarigi no puSu maldibas par nomajama
zemes gabala prickSmetu, puSu starpa pastav zemes nomas tiesiskas attiecibas tieSi par iperativi noteikto zemes nomas platibu, secigi, maldiba
attiecinama vien uz pusu vienoSanos par parada nomaksas karfibu, ne pasam nomas tiesiskajam attiecbam Tadgjadi nav lietderigi un likuma jegai un
merkim atbilstosi atzit darfjumu par speka neesosu, jo ta speka esanibu un bitisko sastavdaju - nomas priekSmetu - noteic imperativa tiesibu norma.

Attiecigi Prasitajs lidz no Atbildétaja piedzit zemes nomas maksas parada daju par 1212 kv.m., par kuru nomu puses netika vienojusas arpustiesas
kartiba, kas kops$ 2013.gada 1.novembra lidz2015.gada 31.decembrim veido EUR 7813,12.

Nemot véra mingto un pamatojoties uz likuma ,,Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas” 12.panta otras prim dalu, likuma ,,Par valsts un
pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 50.pantu un 54.pantu, Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 6.panta otras dalas ceturto punktu, 14.pantu un
17 2pantu, parejas noteikumu 13, punktu, Civillkuma 2123.pantu, 2124.pantu un likuma ,Par nekustamé fpasuma nodokli” 3.panta pirmas dalas 1)
punkta a)apakspunktu, Civillikuma 1838.pantu, kas nosaka, ka samaksa japierada tam, kas to apgalvo, Prasttajs ltdz grozit noslegto vienosanos tekstu,
nosakot, ka starp zemes gabala Riga, /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/, TpaSnickiem — maksatnesp&jigo MAS ,REVERSED”, registracijas Nr.
40003347400, ka ari SIA , Latzeme”, re@istracijas Nr. 40003179226, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, ka iznoméatajiem un ekw/adreses/
dzvoklu ipasnieku kopibu, ko no 2013.gada 1.novembra parstav parvaldnieks AS Rigas namu apsaimniekotajs”, registracijas Nr. 50003748651,
pastav zemes nomas tiesiskas attiecibas, kur nomas priekSmets ir zemes nekustama fpasuma Riga, /adrese/, kadastra Nr. /munurs A/, ar kopgjo platibu
23163 kv.m dala: /adrese/ uzturéSanai- 2813 kv.m., /adrese/ uztureSanai — 2813 kv.m., /adrese/ vzturéSanai — 2813 kv.m., /adrese/ vzturéSanai — 2813
kv.m; groztt 16.06,2015.vienosanas iedala ,Iznomatais nekustamais pasums™ skaitli 2213 uz skaitli 2813 (€ka /adrese/), grozit 09.09.2015. vienosanas
iedala ,Imomatais nekustamais pasums” skaitli 2213 uz skaitli 2813 (€ka /adrese/), grozt 22.01.2015. vienoSanas iedala ,Jmomatais nekustamais
Tpasuns” skaitli 2213 vz skaitli 2813 (€ka /adrese/), grozt 16.06.2015. vienosanas iedala , Iznomatais nekustamais pasums” skaitli 3401 vz skaitli 2813
(€ka /adrese/). PiedZit no dzivoklu fpasnieku kopibas aksesora kopparadnieka AS , Rigas namu apsaimniekotdjs”, registracijas Nr. 50003748651, par
labu MAS ,REVERSED”, registracijas Nr. 40003347400, zemes nomas maksas .paradu par laku no 2013.gada 1 .novembra lidz2015.gada
31.decembrim EUR 6853,61, pievienotas vertbas nodokli EUR 959,51, kopa EUR 7813,12. Noteikt Prasitaja tiesbas sagent 6% no piedztas
summas par laiku no sprieduma pashudinasanas lidz sprieduma izpildei. Lent par tiesaSanas izdevumu piedzigu no AS , Rigas namu apsaimniekotajs”,
registracijas Nr. 50003748651, par labu MAS ,REVERSED?, registracijas Nr. 40003347400.



[7] 2016.gada 30.marta tiesa sapemti Atbildétaja paskaidrojumi, kuros Atbildétajs, norada, ka prasibas pietekuma groZjumus neatzist pilna
apnera.

Prasitajs nepamatoti norada, ka pusu starpa pastav strids par platbam, kuras ir finkcionali nepiecieSsamas dzivojamo &kw/adreses/ funkcionali
nepiecieS$amo zemes gabalu platbam un robezam. Starp Atbildétaju un Prasitaja nav un nevar bit striids par méjam nepiecieSamas zemes platbam un
robezam, jo Atbildetajs nav Prasitajam piederosas zemes nomnieks vai lietotajs un zemes faktiskie lietotaji — maju dzvoklu pasnieki nav pilvarojusi
Atbildetaju rismat kadus stridus saistiba ar majam nepiecieSamo zemes nomu. Pie tam Atbildétajam nav zinamns, ka Prasttajs jebkad biitu izteicis kadas
pretenzijas dzvoklu Tpasniekiem par nomajamas zemes platibam Tiesi pret&ji jau 2014.gada Prasttajs izteica piedavajumu dzvoklu Ppasniekiem noslegt
zemes nomas figumus iesniedzot zemes nomas figuma projektus un arm nomajamo zemes gabalu robezu planus katrai majai. Katras majas dzvokiu
pasnieku kopibas apsprieda ligumus, saskanoja tos un laka no katras majas PpaSnieki atseviski pilnvaroja Atbildetaju dzivoklu PpaSnieku varda noslegt
figumus. Laka no 16.06.2015. 1idz29.10.2015. ar Prastaju ir noslégti zemes nomas ligumi par visam minétajam majam Ligumos skaidri un
neparprotami ir noteikti darfjuma dalibnieki, prickSmets, gribas izteikuns, sastavdalas un forma, ligumu darbibas termini, tatad tie satur visas tiesiska
darjuma sastavdalas un dzvokju pasnieki ka viena no darfjuma pusém nav devusi pilnvaras Atbildetajam izdarit jebkadus grozijumus mingtajos igumos.

Ligumu noteikumi tiek pilditi un nav iestajies neviens no Civillikuma 2171.panta minétajiem priek$noteikumiem, lai Prastajs ka zemes iznonatajs
varetu vienpusgji prast figuma atcelSanu. Savukart Civillikuma 2300.pants liedz Atbildétajam ka dzvoku pasnieku parstavim parkapt dota pilnvarojuma
robezas un grozit nomas figuma noteikumus.

Nemot véra minéto, ja Prastajs kadu iemestu dél grib atcelt vina noslegtos zemes nomas igunus, vigam ar attiecigu piedavajunu javersas pie
zemes nomniekiem, tas i pie katras atseviskas majas dzivoklu pasnickiem

Prasttajs savos paskaidrojumos norada, ka par majam /adreses/nepiecieSamas zemes nomu ligumi noslégti vadoties no kiidainiem pienémumiem
par mAjam nepiecieSamo zemes gabalu platibam un robezam Tomer ka redzans no Prastaja celtas prasibas pret maju ieprieksgjo parvaldnieku SIA
,»Tomo nani” (lietas Nr. C30716311), Prastajam jau pirns 2009.gada bija zinama majam piesaistitas zemes plafibas. Uz maju privatizacijas procesa
noteikto majam finkcionali nepiecieSamo zemes gabalu plafibam noradga art maju dzivoku pasnieki un savstarpgja elektroniska sarakste 18.03.2015.
majas /adrese/ dzvok]u Ppasnieku pienemta lemuma kopija tika nosiifta uz Prastaja parstavja elektronisko pastu. Uz majam noteiktas zemes platbam un
pasnicku piegentajiem lEmumiem uzmaribu versa ari Atbildétajs savos 19.06.2015. paskaidrojumos, tomer neskatoties uz to vél pec tam 16.06.2015.
(maja /adrese/) un 09.09.2015. (maja (/adrese/) Prasttajs ir parakstyis gumus ar dzivoklu tpasniekiem par citam platibam, ka norada prasibas
pieteikuma grozZjumos. Nemot vera faktiskos zemes nomas ligumu slégSanas apstaklus, nav pamata uzskaftt, ka Prastajam nebijja zinamas majam
noteiktas plafibas un zemes nomas ligumi ar citam platibam noslegti Prasitaja maldiSanas del. Pie sadiem apstakliem uzskata, ka Prastaja ricba nav
saskatama ne attaisnojama maldiba (Civillikuma 1443 .pants), nedz arf viltus, kuru vig$ nebiitu vargjis savlaicigi noskarst (Civillikuma 1460.pants) un
Prasttaja ligums piedzt paradu par periodu lidz 31.12.2015. ir nepamatots un noraidans.

Atbildétajs zemes nomas ligumus dzivoklu ipasnieku varda ir noslédzis tikai ar maju pasnieku kopibu attiecigu uzdevumu un pilnvarojumu. Dzivoklu
pasnicki nav pilnvarojusi Atbildétaju grozit noslégtos un speka esoSo zemes nomas ligumus un Atbildétajs ka maju dzivoklu Ppasnicku pilnvarotais
parstavis nav tiesigs rikoties pret&ji dzivoklu Ppasnieku gribai un uzdevumiem Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 10.panta 3.dala nosaka uzdodot
parvaldniekam parvaldanas uzdevumu, dzvojamas majas PpaSnieka pienakums ir nodrosinat $2 uzdevuma izpildei nepiecieSamo finansgjumu. DZivojamo
maju dzvoklu Ppasnieki nav devusi Atbildétajam finans€jumu Prasitaja noslegto komercdarfjumu zaud&jumu segsanai un neviens normativais akts neuzliek
par pienakumu savus finanSu Iidzeklus svesa TpasSuma uztur€Sanai vai parvaldianas nodrosinasanai. Atbildetajs ka maju parvaldnieks ne ar noslegtajiem
maju parvaldiSanas igumiem, ne ar dzvoklu Ppasnieku varda noslegtajiem zemes nomas figumiem nav umémies nekadas saistbas dzivoklu fpasnieku
vietd, Iidz ar to maju parvaldnieks nekada veida nevar tikt uzskatits par dzvoklu pasnieku aksesoru kopparadnieku un Prasitaja ligums piedztt paradu,
likumiskos procentus un tiesasanas izdevumus no AS ,,Rigas nanmu apsaimniekotajs’ ir nepamatots un noraidamns.

Nemot vera ieprickSmineto un 19.06.2015. paskaidrojumos mingto, AS ,Rigas namu apsaimniekotajs” uzskata, ka nevar but Atbildetajs Saja lieta
un lodz tiesu noraidtt prasibu.

[8] Tiesas sede Prasttajs pieteikumu uzturéja uz pieteikuma, atsauksme un pieteikuma grozijumos noraditajiem apsverumiem un argumentiem

Atbildetaja parstavji tiesas sede lidza pieteikunmu noraidt.

Tresa persona prasibu neatzina.

Motivu dala

Parbaudijusi rakstveida pieradfjunus un uzklausgusi pusu paskaidrojunus, tiesa atzist, ka Prastaja prasiba, kada ta ir izeikta pieteikuma
groZijumos, ir dalgji apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradjumi ir zigas, uz kura pamata tiesa nosaka tadu faktu esanibu vai neesanibu, kuriem ir nozime
lietas izsprieSana.

Civilprocesa likuma 93.panta pima dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedunu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Chvillikuma 994.panta noteiks, ka par nekustama Tpasuma pasnicku atzistans tikai tas, kas par tadu ierakstits zemesgramatas. Lidz ierakstianai
zemesgramatas nekustama fpasuma ieguvéjam pret tre$ajam personam nav nekadu tiesibu: vips nevar izlietot nevienu no pricksrocibam, kas saistitas ar
Tpasunmu, un vinam jaatzist par speka esosu visa uz $o nekustamo fpasumu attiecosas tas personas darbiba, kura péc zemesgramatam apzinéta par $a
TpaSuma Tpasnieku.

Lieta nav strida, ka Prasitajs (pirms reorganizacijas — AS “Latzemes nekustamie pasumi”’), SIA “Latzeme” un /pers. D/ ir zemes nekustama
TpaSuma Riga, /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/, paSnieki (lietas 7.-8.lapa) un zemes pasuns tiek lietots un izmantots dzivojamo €ku /adreses/, ka ar
AS /Nosaukuns A/ piederosas transformatoru apaksstacijas uztur€Sanai.

Lieta nav strida par to, ka Atbildetajs veic daudzdzivoklu dzvojamo &ku /adreses/, apsaimniekosanu.

Starp pusém nav strida par to, ka starp Prastaju un Atbildétaju 2015.gada 16.jinija tika noslegts zemes nomas figums (€ka /adrese/), 2015.gada
9.septembrinoslegts zemes nomas figums (€ka /adrese/), 2015.gada 22 janvarinoslegts zemes nomas liguns (€ka /adrese/) un2015.gada 16.jinija
noslegts zemes nomas figumu (€ka /adrese/ (lietas 149.-152.1apa).

Atbildetajs norada, ka zemes nomas higumus dzivoklu ipasnieku varda i nosledzs tikai ar maju pasnieku kopibu attiecigu uzdevumu un
pilnvarojumu. DZivoklu 1pasnieki nav pilnvarojusi Atbildétaju grozit noslegtos un speka esoso zemes nomas figumus un Atbildétajs ka maju dzvoklu
pasnieku pilnvarotais parstavis nav tiesigs rikoties pret€ji dzivoklu pasnieku gribai un uzdevumiem

Tiesa secina, ka lieta pastav strids par to, vai Atbildetajs, kur§ dzivoklu pasnieku un mieku varda jau ar zemes pasnieku ir nosledzis zemes nomas
Tigumus, var bt Atbildetajs Saja lieta.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 29.augusta sprieduni civillieta SKC-535 atzinis, ka saskana ar likuma ,Par valsts un



pasvaldibas dzivojamo méju privatizaciju” 50.panta pirmés dalas 3.punktu privatizeta objekta (dzivokla) tpasnieka pienakuns ir slégt zemes nomas
Tigumu vai pilnvarot dzivojamas majas parvalditaju un apsaimniekotaju slégt zemes nomas Iigumu ar ta zemes gabala Tpasnieku, uz kura zemes atrodas
privatizetais objekts. Savukart minéta likuma 54.panta ceturtaja dala noteikts, ja atbilstosi §T likuma 50.panta pirnés dalas 3 .punkta prasibam zemes
nomas ligumi ar zemes gabala fpasnicku nav noslégti, zemes gabala Tpasnickam ir tiesibas prasibu tiesa par zemes nomas liguma noslegsanu verst pret
personu, kurai nodotas attiecigas dzivojamas majas apsaimniekoSanas tiesibas.

Atbilstosi likuma ,,Par dzivokla pasumu” 12.pantam, dzivokla pasnieks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saistiti ar zemes gabala uzturéSanu,
proporciondli sava dzivokla PpaSuma lielumam Saskapd ar $3 likuma 34.panta otro dalu sabiedribai, kurai nodotas attiecigas dzvojamas majas
parvaldSanas un apsaimniekosanas tiesibas, i tiesbas prast no dzwvokla pasniekiem arTf no tiem, kuri nav sabiedribas dalibnieki, zemes gabala
uzturéSanai nepiecieSamo izdevumu attiecigas dalas samaksu (likuma , Par dzivokla pasumu’” 12.pants, 34.panta otra dala).

Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 6.panta otra dala nosaka obligati veicamas parvaldiSanas darbibas, un 4.punkts nosaka, ka obligati veicama
parvaldianas darbiba ir liguma par piesaistitd zemesgabala lietoSanu slegSana ar zemesgabala tpasnieku.

No minéta izriet, ka prasiba par zemes nomas maksas figuma noslegsanu, tapat ar iguma grozjumiem un parada piedzinu, pie nosacjuma, ka
zemes nonma ir obligati veicama parvaldiSanas darbiba, nemot véra Dzvoklu pasuma likuma 13.pantu, i celama pret €ku apsaimniekotaju.

No lieta iesniegtajiem pieradijumiem — Valsts akciju sabiedribas ‘Privatizacijas agentiira” 2015.gada 5.augusta véstules Nr. 1.17/5713 izriet, ka
sagatavojot dZivojamas m@jas privatizicijai, dzivojamam majam funkcionali nepiecieSamo zemesgabalu platiba dzivojamo maju uztur€Sanai un
apsaimnieko$anai noteikta: /adrese/ — 2813 kv.m. platiba; /adrese/ — 2813 kv.m. platiba; /adrese/ — 2813 kv.m. platiba; /adrese/ — 2813 kv.m. platiba;
/adrese/ — 2813 kv.m. platiba; /adrese/ — 2813 kv.m plafiba.

Saskana ar Civillikuma 2112.pantu, noma vai Tre ir figuns, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zindnu nomas vai res maksu kadas lietas
lietoSanu. Liguns, ar kuru pieskir vai apsola auglu nesgjas lietas lietoSanu auglu ievaksanai no s, ir noma, bet kviens cits lictoSanas pieskiruma igums —
e. Civillikuma 2124.panta noteikts, tiklidz abas puses vienojas par nomas un Tres liguma biitiskam sastavdalam, t.i., par prickSmetu un maksu, figums
uzskatans par noslegtu.

No lietai pievienotajiem zemes nomas ligumiem izriet, ka puses labprafigi vienojusas par nomas liguma bitiskajam sastavdalam, taja skaita igumos
noradot fimkcionali nepiecieSamos zemesgabalu apmerus — /adrese/ — 2213 kvim platiba (lietas 150.lapa); /adrese/ — 2213 kvim platba (lietas
152.lapa); /adrese/ — 2213 kv.m platiba (lietas 149.lapa); /adrese/ — 3401 kv.m. platba (lietas 151.lapa).

Tiesa konstaté, ka zemes nomas ligumos noraditas fimkcionali nepiecieSamas zemes gabalu platibas neatbilst Valsts akciju sabiedribas
“Privatizacijas agenttra” 2015.gada 5.augusta vestule Nr. 1.17/5713 noraditajam dZivojamam majam fimkcionali nepiecie$amajam zemesgabalu platbam
dzvojamo miju uztwreSanai un apsaimnickosanai.

Prasitajs noradija, ka puSu maldanas par Valsts akciju sabiedribas , Privatizicijas agentiira” noteikt dzivojamai majai funkcionali nepiecieSama
zemes gabala platibu biitu atzistama par faktisku maldibu.

Savukart Atbildétajs paskaidrojumé norada, ka Prasitaja riciba nav saskatama ne attaisnojama maldiba (Civillikuma 1443 .pants), nedz ari viltus,
kuru vipS nebiitu vargjis savlaicigi noskarst (Civillikuma 1460.pants), lidz ar to arT Prasitaja ligums piedzt parddu par periodu hidz2015.gada
31.decembrim ir nepamatots un noraidamns.

Tiesa atzist, ka pusem ir saistoSa Valsts akciju sabiedribas ‘Privatizacijas agentiira” noteiktda dZivojamam majam funkcionali nepiecieSama
zemesgabalu platiba dzivojamo maju uztweSanai un apsaimniekosanai, fidz ar” to pastav pamats grozt 2015.gada 16.jinjja zemes nomas liguma
“Imomatais nekustamais Ppasuns™ skaitli 2213 uz skaitli 2813 (€ka /adrese/), 2015.gada 9.septembra zemes nomas figuma “Iznomatais nekustamais
Tpasums” skaitli 2213 uz skaitli 2813 (€ka /adrese/), 2015.gada 22.janvara zemes nomas figuma “Tznomatais nekustamais pasums’ skaithi 2213 uz skaitli
2813 (ka /adrese/) un 2015.gada 16.jiinija zemes nomas figuma “Tznomatais nekustamais pasuns™ skaitli 3401 uz skaitli 2813 (Ska /adrese/).

Tiesa atzist, ka Prastajam ka zemes 1pasniekam ir tiesibas giit labunm no sava pasSuma — taja skaita, tiesibas prast samaksu par tam piederosas
zemes lietoSanu. Svesas lietas bezatlidzibas lietoSanu likums neparedz (Civillikuma 2120.pants).

Prastajs Prasibas grozijumos norada, ka uztur prasibu par parada piedzinu par vienosanas neieklauto platibu (nomas maksu par 1212 kvm) par
laika periodu no 2013.gada Lnovembra lidz 2015.gada 31.decembrim EUR 6853,61, pievienotas vertibas nodokli EUR 959,51, kopa EUR 7813,12.

Atbildetajs uzskata, ka Prasitaja liguns piedzt paradu par periodu no 2013.gada 1.novembra lidz2015.gada 31.decembrimir nepamatots un
noraidans.

Chvillkuma 1441.panta noteikts, ka maldiba var rasties vai nu no tam, ka pavisam trikst zinu, vai ka i tikai nepietickoSas zpas par kadiem
faktiskiem apstakliem — faktiska maldiba — vai kadam tiesiskam normam — tiesiska maldiba. Civillikuma 1442.panta noteikts, ka faktiska maldiba
darbibas izdartajam nekaité, ja vien ta nav notikusi vipa pasa neuzmaribas dél. Civillikuma 1443.panta noteikts, ka maldiba sava pasa darbiba nav
atvainojama, iznemot likumé noraditos gadijumus. Savukart 1444.pantd noteikts, ka atvainojama maldiba (1442.p.) ietekme darfjuma speku dazadi,
raugoties pec tam, vai ta ir svariga, vai ne.

Tiesa piekrtt Atbildétaja noraditajam, ka Prasttaja riciba nav saskatama ne attaisnojama maldiba (Civillikuma 1443.pants), nedz ar viltus, kuru vins
nebiitu vargjis savlaicigi noskarst (Civillikuma 1460.pants), lidz ar to Prasitaja Iiguns piedzt paradu par periodu no 2013.gada 1.novembra lidz
2015.gada 31.decembrim ir nepamatots un noraidams. Tiesa atzist par pamatotu Atbildétaja noradito, ka Prasitaja riciba bija informécija par finkcionali
nepiecieSamo zemes platbu Atbildétaja apsainmiekotajam &kam/adreses/;, un tas i apstiprindjies ar lietad iesniegtajiem pieradjumiem — Rigas
apgabaltiesas 2015.gada 21 janvara spriedumu un izdruku no e-pasta sarakstes (lietas 159.- 168.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu no Atbildétaja valsts ienakumos piedzenamii ar lietas izskatiSanu saistitie izdevami EUR 55,13.

Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka izdevumi advokata palidzibas samaksai prasibas, kurdm ir mantisks raksturs un
kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro — to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjumu apmierinatas dalas.

Civilprocesa likuma 44.panta otra dala nosaka, ka ar lietas veSanu saistttos izdevumus piespriez no atbildétaja par labu prastajam, ja viga
prasjuns ir apmierinats pilnigi vai dalgji, ka art tad, ja prastajs neuztur savus prasjumus sakara ar to, ka atbildétajs tos p€c prasibas iesniegSanas
labpratigi apmierinajis.

Civilprocesa likuma 44.panta ceturtaja dala noteikts, ka tiesa var noteikt mazaku apnera atlidzinamo izdevumu advokata palidzibas samaksai,
ieverojot taisriguma un sameriguma principu, ka ari izvért€jot objektivos ar lietu saistitos apstaklus, it pasi — lietas sareZgiibas un apjoniiguma pakapi,
tiesas s€zu skaitu lietas izskatiSanas laika un tiesu instanci, kura prasiba tiek izskatia.

Tiesa, ieverojot taisriguma un sameriguma principu, to, ka Prasttaja riciba jau 2011.gada bija informacija par funkcionali nepiecieSamo zemes
apjonu €ku parvaldiSanai un apsaimnickoSanai, minctais apstaklis kaveja nomas figumu noslégsanu starp pusém, ka arf to, ka Prasttajs ir atbrivots no
tiesas izdevunu samaksas, atzist, ka Prasttaja loguns atlidzinat tiesasanas izdevunus par labu Prasitajam, ir noraidans piliiba.

Rezolufiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.pantu, 42.pantu, 44.pantu, 97.pantu, 193.pantu, 194.pantu un 204 1pantu,
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nosprieda:

Dalgji apmierinat maksatnespgjigas AS “REVERSED”, registracijas numurs 40003347400, administratores Elinas Dupates prasibas pieteikumu
pret AS “Rigas namu apsaimniekotajs” par zemes nonas tiesisko attiecibu konstataciju un parada piedziu.

Grozit zemes nomas ligumu tekstu, nosakot, ka starp zemes gabala Riga, /adrese/, kadastra Nr. /numurs B/, pasnickiem — maksatnesp&jigas AS
“REVERSED”, registracijas Nr.400033347400, SIA “Latzeme”, registracijas Nr.40003179226, /pers. D/, personas kods /personas kods/, ka
imomatajiem un &ku /adreses/ dzvoklu pasnieku kopibu pastav zemes nomas tiesiskas attiecibas, kur nomas priekSmets i zemes nekustama pasSuma
/adreses/, kadastra Nr./numurs B/, ar kopg€jo platibu 23163 kv.mdala:

— /adrese/, fnkcionali nepiecieSamais zemes gabals 2813 kv.m;

— /adrese/ Riga funkcionali nepiecieSamais zemes gabals -2813 kv.m;

— /adrese/ Riga funkcionali nepiecieSamais zemes gabals -2813 kv.m;

— /adrese/ Riga funkcionali nepiecieSamais zemes gabals -2813 kv.m

— grozit 2015.gada 16.jinija zemes nomas figuma “Tmomatais nekustamais pasuns” skaithi 2213 vz skaitli 2813 (€ka /adrese/),

— grozit 2015.gada 9.septembra zemes nomas figuma “Tznomatais nekustamais pasums” skaithi 2213 vz skaitli 2813 (€ka /adresey),

— grozit 2015.gada 22.janvara zemes nomas figuma “Tznomatais nekustamais pasums™ skaithi 2213 uz skaitli 2813 (€ka /adrese/),

— groztt /datums/zemes nomas figuma “Tznomatais nekustamais pasums” skaithi 3401 uz skaitli 2813 (€ka /adresey).

Noraidit pieteikunmu piedzit no AS “Rigas namu apsaimniekotajs”, registracijas Nr.50003748651, par labu maksatnesp&jigai AS “REVERSED”,
registracijas Nr. 40003347400, zemes nomas maksas paradu par laika perioduno 2013.gada 1.novembra lidz 2015.gada 31.decembrim EUR 853,61,
pievienotas vertibas nodokli EUR 959,51, kopa EUR 7813,12.

Piedzt no AS “Rigas nanm apsaimniekotajs”, par labu valstij nesamaksatos ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus EUR 55,13 (piecdesmit pieci
euro, 13 centi).

Noraidit maksatnespgjigas MAS “REVERSED”, registracijas Nr. 40003347400, pieteikumu par tiesa$ands izdevumu piedzinu no AS “Rigas
namu apsaimniekotajs”, registracijas Nr.50003748651, par labu MAS “REVERSED”, registracijas Nr. 40003347400.

Spriedumu var parstdzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Pilna tiesas sprieduma sastad®anas diena —2016.gada 2.mais.

Tiesnese Z. Studente



