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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Riga 2009.gada 2.junija

Administrativa rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese T.Jefremova,

piedaloties pieteicgjai A.D., atbildetajas Garkalnes novada domes pilnvarotajai
parstavei Sarmitei Baumanei un treSajai personai V.D.,

atklata tiesas séd¢ izskatifja administrativo lietu péc A.D. pieteikuma par Garkalnes
novada domes 2006. gada 22. decembra lémuma ,,Par dzivesvietas deklaréSanas zinu
anuléSanu V.D.” atcelSanu un labveliga administrativa akta izdoSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2006. gada 22. decembri Garkalnes novada dome (turpmak — atbildétaja)
pienéma I@émumu ,,Par dzivesvietas deklaréSanas zinu anuléSanu V.D.” (protokols
Nr.14, 18.§) (turpmak — Lémums), ar kuru noléma atteikt anulét dzivesvietas
deklaréSanas zinas V.D. (dzésta adrese).

[2] 2007.gada 22. janvarT Administrativaja rajona tiesa sanemts A.D. (turpmak
— pieteicgja) pieteikums. Ar tiesneses 2007.gada 24. janvara l€émumu ierosinata
administrativa lieta par Garkalnes novada domes 2006. gada 22. decembra I[émuma
,Par dzivesvietas deklar€Sanas zinu anuléSanu V.D.” atcelSanu un labvéliga
administrativa akta izdoSanu.

[3] Atbildétaju parstavosa iestade — Garkalnes novada dome — 2007.gada
19.februara rakstveida paskaidrojuma tiesai pieteic€jas prasibu neatzist un uzskata
par nepamatotu sekojosu apsvérumu del.

[3.1] Lemums pienemts, jo pieteicEja, deklargjot zinas par savu tévu V.D., ir
noradijusi, ka pamats tam ir radnieciba.

[3.2] Dzivesvietas deklaréSanas likuma 3. pants nosaka, ka personai ir tiesisks
pamats apmesties uz dzivi noteikta nekustama ipasSuma, ja $a TpaSuma lietoSanas
tiesibas ta ieguvusi uz radniecibas pamata.

[3.3] Atbildetaja, pienemot LEmumu, nav Kkonstatjusi Dzivesvietas
deklaréSanas likuma 12. panta paredz€tos noteikumus, kuri atlautu anulét
dzivesvietas deklaréSanas zinas V.D. (dzésta adrese) (nav konstatéts, ka deklargjot
dzivesvietu, biitu sniegtas nepatiesas zinas un nav ari konstatets, ka attiecigajai
personai nav tiesiska pamata dzivot deklar€taja dzivesvieta).



[4] Tiesas se€dg€ pieteicja savu pieteikumu uzturéja un pamatoja ar to, ka tresa
persona V.D. min&taja adresé nedzivojot kops 2005. gada, nav piedalijies dzivokla
remonta un iekartoSana.

[5] Atbildétajas parstave tiesas s€dé pieteikumu neatzina un paskaidroja, ka
treSajai personai saskana ar dzivesvietas deklaréSanas 3.panta otro dalu bija tiesisks
pamats deklarét savu dzivesvietu minétaja adrese.

[6] Tresa persona V.D. tiesas sédé noradija, ka vinam paSlaik nav tadas
dzivesvietas, kura vins varétu deklarét savu dzivesvietu.

Motivu dala

[7] Noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvért€jot lietas apstaklus
un lieta esosos pieradijumus, tiesa secina, ka pieteikums ir noraidams.

[8] Lieta konstatéti sadi faktiskie apstakl]i:

[8.1] 2003. gada 24. julija Garkalnes pagasta padome izsniedza izzinu Nr.345,
ar kuru apliecingja, ka V.D. 2003. gada 24. julija ir deklar&jis dzivesvietu adresé
(dzesta adrese) (lietas 16. lapa).

[8.2] 2006. gada 12. decembr pieteic€ja sagatavoja iesniegumu Garkalnes
novada domei, kura ludza anulét V.D. uzraditas dzivesvietas deklaracijas zinas
(lietas 5.-7. lapa).

[8.3] 2006. gada 22. decembri Garkalnes novada dome pienéma Iémumu ,,Par
dzivesvietas deklaréSanas zinu anuléSanu V.D.” (protokola Nr.14, 18.§), ar kuru
noléma atteikt anulét dzivesvietas deklaréSanas zinas V.D. (dzésta adrese) (lietas 8.
lapa).

[8.4] V.D. un E.D. 1978.gada 19.augusta ir noslégusi laulibu.

[8.5] Lauliba V.D. un E.D. 1979.gada ir piedzimusi meita A.D. (lietas
33.1apa), kura dzivo un ir deklar&jusi dzivesvietu (dzésta adrese), Rigas rajona.

[8.6] V.D. un E.D. lauliba ir skirta 2009.gada 25.marta, tiesas spriedums
minétaja lieta Nr.C33197908 ir stajies speka 9lietas 35.-36.1apa).

[8.7] Lieta nav strida, ka Lémuma pienemsanas bridi V.D., E.D. un A.D. bija
deklargjusi savu dzivesvietu adres€ (dzésta adrese), Rigas rajona.

[8.8] Lieta nav strida, ka dzivoklis (dzésta adrese), Rigas rajona tika pieskirts
D. gimenei, kad viniem 1999.gada nodega maja.

[9] Lieta pastav strids, vai treSajai personai V.D. ir tiesisks pamats Lémuma
pienemsSanas brid1 biit deklarétam adres€ (dzésta adrese), Rigas rajons.

[10] Saskana ar Dzivesvietas deklaréSanas likuma 1.pantu likuma meérkis ir
panakt, lai ikviena persona bitu sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un
pasSvaldibu.

Dzivesvietas deklareéSanas likuma 3. panta otra dala nosaka, ka personai ir
tiesisks pamats apmesties uz dzivi noteikta nekustama ipaSuma, ja tai pieder Sis



nekustamais ipaSums, attieciba uz to ir noslégts res vai nomas ligums vai $a
ipasuma lietoSanas tiesibas ta ieguvusi uz laulibas, radniecibas, svainibas vai cita
likumiska vai ligumiska pamata.

Tadgjadi tiesa konstaté, ka tiesisks pamats, lai apmestos uz dzivi konkréta
ipaSuma, ir tas, ka attiecigais nekustamais IpaSums personai pieder, vai persona
attiecigo nekustamo TpaSumu noma vai 1ré vai arl persona attiecigad IpaSuma
lietoSanas tiesibas ir ieguvusi uz laulibas, radniecibas, svainibas vai cita likumiska
vai ligumiska pamata.

Dzivesvietas deklaréSanas likuma 12.panta pirma dala paredz, ka zinas par
deklaréto dzivesvietu iestade anulg, ja:

1) dzivesvietas deklarétajs vai vina likumiskais parstavis, vai dzivesvietas
deklarétaja vai vipa likumiska parstavja pilnvarota persona, deklaréjot dzivesvietu,
sniegusi nepatiesas zinas;

2) attiecigajai personai nav tiesiska pamata dzivot deklarétaja dzivesvieta.

Tadgjadi tiesa konstat€, ka, lai iestade biitu tiesiga anul€t personas zinas par
deklaréto dzivesvietu, ir jakonstate, ka dzivesvietas deklarétajs vai vina pilnvarota
persona, deklar&jot dzivesvietu, sniegusi nepatiesas zinas vai art attiecigajai personai
nav tiesiska pamata dzivot deklaretaja dzivesvieta.

Nemot véra to, ka lieta nepastav strids, ka pieteic€js nav sniedzis nepatiesas
zinas, deklargjoties konkrétaja dzivesvieta, tad konkrétaja gadijuma vienigais
iemesls zinu par deklaréto dzivesvietu anul€Sanai ir tiesiska pamata neesamiba
dzivot deklarétaja dzivesvieta.

[11] Tiesai ir janoskaidro, vai ir bijis tiesiskais pamats treSajai personai
rajona.

Lieta nav strida, ka tresa persona savu dzivesvietu deklargjusi (dzésta adrese)
2003.gada 24.julija.

Pieteicgja tiesas sédé paskaidroja, ka mingtais dzivoklis Dubru gimenei tika
pieskirts apmeéram 2000.gada, kad viniem 1999.gada nodega maja, dzivokla ires
ligums tika noslégts uz E.D. varda un sakotn&ji tre$a persona dzivoja viena no
dzivokla istabam, bet 2001.gada pieteic€ja ir privatiz€jusi minéto dzivokli uz sava
varda. Tiesas séde tika arT noskaidrots, ka tre§a persona nedzivo minétaja dzivokli
kops 2005.gada, bet tomér 2008./2009. gada ziema treSa persona dzivoja minétaja
nekustamaja ipasuma. No Zemesgramatas datiem ir redzams, ka nekustama Tpasuma
ar kadastra Nr.(dzésts kadastra numurs) (dzesta adrese), Rigas rajona Ipasniece ir
A.D. un pamats tam ir 2006.gada 30.decembra pirkuma ligums.

Atbildetaja parstave paskaidroja, ka p€c majas nodegSanas divas dzivojamas
platibas tika pieskirtas gan V.D., gan vina dzivesbiedrei, pec remonta abi dzivokli
tika apvienoti un kluva adrese (dzésta adrese).

No lietas dalibnieku paskaidrojumiem tiesa konstaté, ka lieta nav strida, ka
minétais dzivoklis tika 2000.gada pieskirts V.D. un E.D. pé&c tam, kad nodega vinu
maja. Tadgjadi tiesa konstat€, ka tresa persona ir ieguvusi minéta dzivokla lietoSanas



tiesibas saskana ar likuma ,,Par pasvaldibu palidzibu dzivokla jautadjumu risinaSana”
13.panta pirmo dalu, kas nosaka, ja stihiskas nelaimes vai avarijas rezultata personas
réta vai ipaSuma esosa dzivojama telpa vai dzivojama maja, kura ta deklar&jusi savu
dzivesvietu, ir gajusi boja vai dal€ji sagruvusi un nav atjaunojama, $ai personai
neatliekami sniedzama palidziba, izirgjot tai dzivojamo telpu vai nodrosSinot to ar
pagaidu dzivojamo telpu $a likuma 23.panta noteiktaja kartiba. Tiesa uzskata, ka
ming&tais fakts ir likumisks un Iigumisks pamats tresajai personai — V.D. bridi, kad
vin$ deklargjas dzivoklt (dzésta adrese), lietot mingto dzivokli.

No pieteic€jas paskaidrojumiem un no apstridéSanas iesnieguma (lietas 5. un
pieteic€jas piekriSanu, tad€jadi tiesa konstat€, ka pieteic€ja ir iemitinajusi minétaja
dzivokli savu tévu — V.D.. No pieteic€jas paskaidrojumiem un no apstridéSanas
iesnieguma (lietas 7.lapa) tiesa konstat€, ka lieta nav strida, ka tre$a persona lidz
2005.gadam dzivoja minétaja dzivoklt (dzésta adrese), Rigas rajona, ka ari dzivoja
tur 2008./2009.gada ziema.

No augstakminéta tiesa konstaté, ka pieteicjs atbilstoSi Dzivesvietas
deklaréSanas likuma 3.panta otrajai dalai ir ieguvis 1pasuma lietoSanas tiesibas UZ
radniecibas un cita likumiska vai ligumiska pamata, tad¢jadi vinam 2003.gada

adrese), Rigas rajona.

[12] Tiesa verte, vai tiesiskais pamats tre$ajai personai lietot dzivokli (dzésta
adrese), Rigas rajona Lémuma pienemsanas bridi bija zudis.

No pieteic€jas un tre$as personas paskaidrojumiem un no apstridéSanas
iesnieguma (lietas 7.lapa) tiesa konstat€, ka lieta nav strida, ka tre$a persona lidz
2005.gadam dzivoja minétaja dzivoklt (dzésta adrese), Rigas rajona, ka ari dzivoja
ar1 tur 2008./2009.gada ziema, bet paslaik tur nedzivo.

Ka to noradijis arT Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments,
dzivokla ipasniekam nav tiesisku SkérSlu lagt anulét zipas par citas personas
deklaréto dzivesvietu, pamatojoties uz Dzivesvietas deklaréSanas likuma 12.panta
pirmas dalas 2.punktu, ja tiktu atzits, ka Sai personai nav tiesiska pamata dzivot
deklarétaja dzivesvieta. Tacu jautajums par to, vai personai ir tiesisks pamats dzivot
deklarétaja dzivesvieta, ir risinams civilprocesuala kartiba vispargjas jurisdikcijas
tiesa (Sk. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta sprieduma lieta
Nr.SKA-311/2006 13.punktu).

Tiesa norada, ka zinu anuléSana par deklaréto dzivesvietu nav izmantojama, lai
risinatu jautdjumu par personas tiesibam dzivot kadas dzivojamas telpas vai
mantisko attiecibu noskaidroSanai. Parbaudot personas tiesisko pamatu dzivot
deklarétaja dzivesvieta, iestadei un tiesai neizb&gami ir jasaskaras ar civiltiesiskajam
attiecibam (IpasSuma, ires u.tml.), jo tikai tas var radit personai subjektivas tiesibas
dzivot dzivesvieta. Iestadei un tiesai ir pienakums $adas attiecibas ari analiz€t, bet
vienigi no to speka esibas viedokla, neiesligstot apstaklos, kas skar tiesisko attiecibu
iegliSanu, groziSanu vai izbeigSanu, jo, ka noradits Dzivesvietas deklaréSanas likuma



2.panta otraja dala, deklaréSanas dzivesvieta nerada nekadas civiltiesiskas sekas
(2008.gada 15.septembra spriedums lieta Nr.A42288106, SKA — 570/2008).

Tiesa konstaté, ka Lemuma pienemsanas bridi neviens no tiesiskajiem
pamatiem treSajai personai lietot dzivokli (dzésta adrese), kas bijusi speka tresajai
personai deklarésanas bridi 2003.gada 24.jalija, nav zudis. Mingtie tiesiskie pamati
pasi par sevi nevar izmainities, ja vien netiek panakta privata vienoSanas ar dzivokla
ipasnieci vai nav stajies speka tiesas spriedums, kura civilprocesa kartiba izskirts
strids par tiestbam uz dzivojamo telpu.

Nemot véra to, ka pieteic§ja nav versusies tiesa civiltiesiska kartiba, lai
konstatetu, ka treSajai personai nav tiesiska pamata dzivot deklarétaja dzivesvieta un
tadgjadi Leémuma pienemsanas bridi nebija speka stajies tiesas spriedums par to, ka
treSajai personai nav tiesiska pamata lietot dzivokli (dzésta adrese), Rigas rajona, ka
arl nav panakta vienoSanas starp pieteic€ju un treSo personu par minéta dzivokla
lietosanas tiesibu izbeigSanu, tad, pamatojoties uz Dzivesvietas deklaréSanas likuma
12.panta pirmo dalu, tiesa konstate, ka nav tiesiska pamata L&émuma atcelSanai un
pieteicgjai labveliga administrativa akta izdoSanai.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-
290.pantu un 291.panta pirmo dalu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit A.D. pieteikumu par Garkalnes novada domes 2006.gada
22.decembra 1émuma (protokols Nr.14, 18.§) ,,Par dzivesvietas deklaréSanas zinu
anuléSanu V.D.” atcelSanu un pieteicgjai labveliga administrativa akta izdoSanu.

Spriedumu var parsiidzet Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika
no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas
rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Spriedums sastadits 2009.gada 2.jiinija

Tiesnese T.Jefremova



