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Rézekne, 2013.gada 3.decembri

Rézeknes tiesa
$§ada sastava: tiesnesis |.Dzindzuks,
piedaloties prokuroram A.Skutanam,

atklata tiesas sédé izskatija kriminallietu /pers. C/, /personas kods/, apsidziba par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijumu izdari$anu, un

konstatéja:
Ipers. C/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenas nolaupianas (zadzibas) neliela apméra, un tiesi:

[1]/pers. C/, 2012.gada 20.novembriap plkst. 00.00, badams alkohola ietekmé, tiesiski atrodoties /pers. D/ dzivesvieta — dzvokit
Nr/adrese/, un izmantojot apstakli, ka /pers. D/ aizmiga, slepeni nolaupija dzivokla virtuvé atrodoSos, /pers. D/ piederoSo, mobilo
telefonu Nokia 7230, ta IadéSanas ierici un ta austinas, tas ir, sveSu kustamu mantu kopéja vértiba Ls 69.

Turpmak / persona C/ uzreiz atstaja notikuma vietu un ar nolaupito mantu rikojas péc saviem ieskatiem.

Ar savam darbibam /pers. C/ izdarija tiSu kriminalparkdpumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala (likuma
redakcija lidz 01.04.2013.).

[2] Ipers. C/, 2012.gada 22.novembriap plkst. 00.30, budams alkohola ietekmé, tiesiski atrodoties /pers. D/ dZivesvieta — dzvokit
Nr/adrese/, un izmantojot apstakli, ka /pers. D/ ir izgajis no dzivok|a virtuves, slepeni nolaupija dzvokla virtuvé atrodo$os, /pers. D/
piederoSo, mobilo telefonu Nokia Ls 12 vértiba.

Turpmak / pers. C / uzreiz atstaja notikuma vietu un ar nolaupito mantu rikojas péc saviem ieskatiem.

Ar savam darbibam /pers. C/ izdarija tiSu kriminalparkapumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala (likuma
redakcija lidz 01.04.2013.).

Tiesas sédé apsidzétais /pers. C/ savu vainu vinam inkriminéto noziedzigo nodarijumu izdar$ana atzina pilnigi, apstdziba noradios
vina vainas pieradijumus un noziedzigo nodarijumu kvalifikaciju neapstridéja, izteica lgumu neveikt pieradijumu parbaudi tiesas
izmeklésana.

CietuSais /pers. D/ uz tiesas sédi neieradas. Par tiesas sédi vipam pazinots likuma noteiktaja kartiba ar tiesas pavésti. Tiesa
uzskata, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 469.panta otro dalu kriminallietu var iztiesat bez cietusa klatbitnes.

Prokurors atzina, ka apstdzéta vainas pieradijumus tiesas izmekléSana parbaudit nav nepiecieSams, jo savu vainu vins atzist pilnigi,
pieradijumus neapstrid.

Nemot véra prokurora viedokli par apsidzéta ligumu un pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un otro dalu, tiesa
noléma tiesas izmekléSana neparbaudit pieradijumus, kas apstiprina apsidzétd vainu, tikai parbaudit apstdzéta personu
raksturojoSos datus.

Parbaudot lietas materialus, tiesa atzina, ka /pers. C/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificétas ka Kriminalikuma 180.panta
pirmaja dala paredzétie noziedzigie nodarijumi. Tiesa atzst, ka apstdzéta vaina vinam inkriminéto noziedzigo nodarijumu izdariSana
ir pieradita pilnigi ar vina savas vainas atzZiSanu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpéja saistiba, ka art nav pretrunu,
kuras butu nepiecieSams noveérst tiesas izmeklédana. Lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu
analize un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSami.

Nosakot sodu /pers. C/ tiesa, saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, npem véra izdarito noziedzigo nodarjumu raksturu, radito kaitéjumu,
apsudzeta personibu, atbildibu mikstinoSus un pastiprinoSus apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu/pers. C/ izdarja divus tSus kriminalparkapumus (likuma redakcija Ndz 01.04.1013.), agrak
kriminalsodits, sodamibas dzéstas likuma noteiktaja kartba (lietas 52.-54.lapa).



Tiesas sédé /pers. C/ vina raksturojoSos datus neapstridéja, paskaidroja, ka neprecéjies, apgadajamo personu vinam nav, Registréts
ka bezdarbnieks Nodarbinatbas valsts agentlra, strada gadijuma darbus, psihiatra un narkologa kabineta nav registréts, veselibas
problému vinam nav.

Saskana ar Kriminallikuma 47 .panta otro daju par /pers. C/ atbildibbu mikstinoSu apstakli tiesa atzina to, ka vin$ valsirdigi atzinies un
noz€lojis izdarto.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1. un 12.punktu tiesa par/ pers. C/ atbildibu pastiprinoSiem apstakliem atzina to, ka
vina izdarttie noziedzgie nodarijumi veido noziedzigo nodarijumu recidivu (pédéja sodamiba uz noziedzigu nodarijumu izdariSanas
bridi nebija dzésta), ka arito, ka noziedzigus nodarijumus vins izdarija, bddams alkohola ietekmé.

Nosakot soda veidu, tiesa nem véra 2012.gada 13.decembra likuma ,Grozjumi Kriminallikuma” Parejas noteikumu 4.punktu, kas
nosaka, ka personas, kuras noziedzZigu nodarjumu izdarijuSas Nidz $a likuma spéka staSanas dienai, sodamas saskana ar tam
Kriminallikuma normam, kuras bija spéka $& nodarijuma izdarisanas laika, nemot véra, ka maksimalais soda apmérs vai laiks
nedrikst parsniegt maksimalo soda apméru vai laiku, kads Kriminallikuma par attiecigo noziedzigo nodarijumu ir paredzéts péc sa
likuma spéka stasanas dienas.

Pirms 2012.gada 13.decembra likuma ,Grozjumi Kriminalikuma” spéka stadSanas par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala
paredzéta noziedziga nodarijuma izdar$anu bija paredzéti sodi: brivibas atnems$ana vai arests, vai piespiedu darbs, vai naudas sods.
Saskana ar grozjumiem Kriminalikuma, kas stajas spéka 2013.gada 1.aprili, par/pers. C/ inkriminéto noziedZigo nodarjumu
izdanSanu paredzeti vairaki alternativi pamatsodi - brivibas atnems$ana vai islaiciga brivibas atpemsSana, vai piespiedu darbs, vai
naudas sods. No Kriminallikuma 38.panta izriet, ka islaiciga brivibas atnemSana nav jauns soda veids, bet viena no brivibas
atnemsanas izpildes formam. Saskana ar Kriminallikuma 55.panta pirmo dalu slaicigu brivibas atnemsSanu nav iespéjams noteikt
nosacti, un $o apstakli var nemt véra pie soda noteikSanas.

Nosakot soda veidu, tiesa nem véra apstdzéta personibu (agrak kriminalsodits, sodamibas dzéstas), vina attieksmi pret izdaritiem
noziedzigiem nodarijumiem (valsirdigi atzinies, nozélo izdarto, veicinaja tiesas procesa norisi, lidzot neveikt pieradijumu parbaudi),
noziedzigo nodarijumu smagumu (saskana ar Kriminallikuma redakciju ldz 01.04.1013. noziedzigs nodarjums tika kvalificéts ka
kriminalparkdpums) un raksturu (mantiska rakstura noziedzigie nodarjumi), radtto kaitéjumu (mantiskais zaudéjums cietuSajam nav
atlidzinats, mantiskais zaudéjums 2,47 reizés mazaks par minimalas ménesalgas apmeéru).

levérojot Kriminallikuma 46.panta ceturtaja dala noteikto, tiesa uzskata, ka konkrétaja gadjuma Kriminallikuma 35.panta noteikta
soda mérka - aizsargat sabiedribas dro$bu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarto noziedzigo nodarjumu,
resocializét sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas
- sasniegSanu var panakt apstdzétajam /pers. C/ piemérojot panta sankcija paredzéto sodu — Tslaiciga brivibas atnpemsana.

Tiesa uzskata, ka iepriek$ piespriestie sodi apsidzéto nav pozitivi ietekméjis, vind nav izdarijis secindjumus un nav labojis savu
uzvedibu un attieksmi pret likumu ievéroSanu, jo inkriminétos noziedzigus nodarjumus /pers. C/ izdarija nedzéstas sodamibas laika.
Apsldzétajam nav radusies tieksme mainit savu uzvedibu un dzivesveidu. Nemot véra, ka ieprieks$ piespriestie sodi nav sasniegusi
sodiSanas mérki, tiesa atzist, ka /pers. C/ noziedzigo darbibu tendence nevar tikt mazinata bez islaicigas izolacijas no sabiedribas.

Tiesa uzskata, ka apstdzétajam nav piespriezams Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredzétais naudas sods, jo
paslaik regularu ienakumu vinpam nav. Lidz ar to tiesai pastav Saubas par naudas soda izpildi likuma noteiktajos terminos un tas
batiski ietekmés apsidzeta mantisko stavokli. Piespiedu darbs /pers. C/ nav piespriezams, jo tas vinu neatturéja no jaunu noziedzigu
nodarijumu izdari$anas.

Kriminallikuma 46.panta treSaja dala noteikts, ka, nosakot soda méru, janem véra atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.
Turklat, nosakot soda méru, tiesa nem véra 2012.gada 13.decembra likuma ,Grozjumi Kriminallikuma” Parejas noteikumu 4.punktu
un 6.punktu, kas nosaka, ja par attiecigo noziedzigo nodarjumu Kriminallikuma péc 8a likuma spéka stadanas dienas paredzéta
zemaka brivibas atnemSanas soda minimala robeza, tiesa to nem véra, nosakot brivibas atnpemSanas sodu. No 2013.gada 1.apria,
kad stajas spéka minétais likums, Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija tika samazinata brivibas atnem8anas maksimala
un minimala robeza (islaicigas brivibas atnemsanas termins sakas no 15 dienam, bet brivibas atnemsanas laiks nevar parsniegt vienu
gadu).

Ta ka tiesa konstatéja apsudzéta atbildibu pastiprinoSos apstak|us, tad islaicigas brivibas atnemSanas terminu nav iesp&jams noteikt
minimala sankcija paredzéta termina. Tomér, pastavot atbildibu mikstinoSam apstaklim, tiesa atzist, ka brivibas atnemSanas soda
laiku /pers. C/ nav nepiecieSams noteikt maksimalaja apmeéra, to var noteikt tuvak vidéjam Kriminalikuma 180.panta pirmas dalas
sankcija paredzétajam islaicigas brivibas atnem3anas laikam.

Tiesa uzskata, ka galigo sodu /pers. C/ janosaka péc noziedzigu nodarijumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu,
dalgji saskaitot piespriestos sodus, un soda terminu var noteikt apcietinajuma un aizturéjuma pavadita laika robezas. Lidz ar to sodu
jauzskata par izciesto un /pers. C/ jaatbrivo no apcietinajuma.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto un piekto daju soda izcieSanas termina jaieskaita /pers. C/ aizturéSana pavadito laiku no
2013.gada 10.augusta plkst.17.30 dz 2013.gada 11.augustam plkst. 9.20 (viena diena) un apcietindjuma pavadio laiku no
2013.gada 30.oktobra lidz 2013.gada 3.decembrim (ieskaitot), kopa 1 ménesi 6 dienas.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.panty, tiesa
nosprieda:

Ipers. C/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminalikuma 180.panta pirmaja dala (zadzba, kas
izdarita 2012.gada 20.novembr1) un sodt ar islaicigu brivibas atnpemSanu uz 1 (vienu) ménesi.



Ipers. C/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminalikuma 180.panta pirmaja dala (zadzba, kas
izdarita 2012.gada 22.novembri) un sodt ar islaicigu brivibas atnemsSanu uz 20 (divdesmit) dienam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu péc noziedzigu nodarijumu kopibas, da|éji saskaitot piespriestos sodus, galigo sodu
Ipers. C/ noteikt — Tslaiciga brivibas atnems$ana uz 1 (vienu) ménesi 6 (se$am) dienam.

Soda termina ieskaittt /pers. C/ aizturéSanas laiku no 2013.gada 10.augusta lidz 2013.gada 11.augustam un apcietindjuma pavadio
laiku no 2013.gada 30.oktobra lidz 2013.gada 3.decembrim, kopa 1 (vienu) ménesi 6 (seSas) dienas.

Ipers. C/ piespriesto sodu uzskatt par izciesto.
Ipers. C/ pieméroto droSibas ldzekli — apcietinajums — atcelt.
Atbrivot /pers. C/ no apcietindjuma tiesas zalé péc sprieduma pasludinasanas.

Spriedumu dala par piespriesto sodu vai procesa parkapumiem var parsudzet vai noprotestét 10 dienu laika apelacijas kartiba
Latgales apgabaltiesa, iesniedzot sudzibu vai protestu Rézeknes tiesa.

Tiesnesis |.Dzindzuks



