Lietas artiiva Nr. C-1962-20/19
ECLILV:VRT2020:0407.C71196220.3.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
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Vidzemes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese I.Purina

izskafija rakstveida procesa sabiedribas ar ierobezotu atbildbu ‘“Laube” pieteikumu par juridiskas personas maksatnespjas procesa
pasludinasanu.

AprakstoSa dala

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Laube” (turpmak teksta — pieteic€ja), kuru parstav tas prokirists /pers. A/ ar tiesbam parstavet
komercsabiedribu atseviski, 2020.gada 30.marta iesniegusi Vidzemes rajona tiesa juridiskas personas (paradnieka) maksatnespgjas procesa pieteikumi

Pieteikuma noradtts, ka Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Laube” ir dibinata 2010.gada 30.marta un tas pamata darbibas veids ir
automobilu apkope un remonts, automobilu

rezerves dalu un piederunmu mazumtirdznieciba (NACE klasifikatora kods 45.20 un 45.32).

Eiropas Parlamenta un Padomes regula Nr.2015/848 nosaka, ka uzn€muma “galveno intereSu centrs” ir vieta, kur paradnieks regulari parvalda
savas intereses un tade] ir pieejams treSajam personam. Par Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Laube” galveno intereSu centra atrasanas vietu Padomes
regulas Nr.2015/848 izpratng, ir atzistama tas juridiska adrese - Staki 15-1, Stradu pagasts, Gulbenes novads. Sada juridiska adrese registréta,
kapitalsabiedribu nodibinot, un bija registréta ari tris méneSus pirms §3 pieteikuma iesniegSanas tiesa.

Atbilstosi Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Laube” gramatvedibas datiem, nenomaksatas parada summas piegadatajiem un darbuzénmgjiem
sastada 6295 EUR un uzémumam ir izveidojies nenomaksats nodoku parads valsts budzetam - 6104,71 EUR.

No Valsts ienemunu dienesta vairakkart telefoniski un elektronisko pazinojunm veida sagemti bridindjumi par maksatnespgjas procesa pieteikuma
iesniegSanu, ar kuriem pieprastts valdei izpildit savu likuma noteikto pienakunu iesniegt maksatnespgjas procesa pieteikun.

Saskana ar §a briza situaciju, sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ‘“Laube” neveic akfivu saimniecisko darbibu, un tas apgrozZijuns pedeja —
2019.gada i bijis tikai 7261 EUR. Lidz ar ko, uznémuns nesp€j nokartot esosas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termipS par kop&jo parada
pamatsummu 12400 EUR.

Uznémumam nav nekadu naudas fidzeklu un piederosas mantas, lai varétu izpildt Sadas parada saistbas. Lidz ar ko i konstatSjama
Maksatnespgjas tikuma 57.panta pirmas dalas 5.punkta noradita juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pazime — paradnieks ilgak neka divus
menesus nav nokartojis paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ‘“Laube” citas Eiropas Savienibas dalibvalstis neveic un tris méneSu laika posma pirms §3 pieteikuma
iesniegsanas nav veikusi sainniecisko darbibu Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr. 2015/848 2. panta 10. punkta izpratng.

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Laube’ valdi veido viens valdes loceklis /pers. F/, kura 2012.gada 12.julija ir izsniegusi un Komercregistra
registr&jusi prokdru /pers. A/.

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Laube” prokiirists /pers. A/ 2020.gada 5.marta par nodonu iesniegt maksatnespgjas procesa pieteikunu ir
pazinojis komercsabiedribas vienigajam dalibnickam— /pers. F/, izsniedzot vinai attiecigu rakstveida pazigojurm.

Nemot vera apstakli, ka sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ‘“Laube” nav iesp&u nokartot paradsaistbas, kuram ir iestajies izpildes termms,
pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma C sadaju un Civilprocesa likuma 46.'nodalu, pieteicgjs fidz tiesu:

1) ierosinat lietu par juridiskas personas sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Laube”, registracijas numurs 44103058777, maksatnespégju,

2) pasludinat juridiskas personas sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ‘Laube”, registracijas numurs 44103058777, maksatnespgjas procesu.

Ar Vidzemes rajona tiesas tiesneses 2020.gada 3 1.marta lmumu ierosinata pieteic€jas maksatnespgjas procesa lieta.

Motivu dala

Izvertejusi pietelkuma noraditos argumentus un parbaudijusi lietd esosos rakstveida pieradjumus, tiesa uzskata, ka pietekums i pamatots un
apmierinans.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3panta otro dalu, tiesa pashudina juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ta pieteikuma izskafiSanas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazimi.

Maksatnespgjas likuma 57.pantd ir noraditas juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimes. Saja gadijuni tiesa konstatg, ka sabiedriba ar
ierobeZotu atbildibu “Laube” ir iesniegusi maksatnespgjas procesa pieteikumu, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punkta
noradito maksatnespgjas procesa pazimi, un tiesi - paradnieks ilgak neka divus ménesus nav nokartojis paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

Tiesa konstate, ka, atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 60.panta pirméis dalas 2.punktam, juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu
tiesai i iesniegusi pati paradniece -sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ‘“Laube”, izpildot Maksatnespgjas likuma 60.panta tresaja dala noteikto pienakunu
iesniegt maksatnespgjas procesa pieteikunmu, ja pastav §2 likuma 57.panta pirmas dalas 5.punkta minéta juridiskas maksatnespgjas procesa pazire, kad
nav noslégta vienosanas ar kreditoriem vai nav ierosinata tiesiskas aizsardzibas procesa lieta.

Maksatnespgjas likuma 60.panta ceturtd dala noteic, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu tiesai iesniedz Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba.

Civilprocesa likuma 363 3panta otra dala paredz, kas ir janorada parddnieka maksatnespgjas procesa pieteikum.

Civilprocesa likuma 363.3panta tre$d dala noteic, kas ir japievieno paradnieka maksdtnespéjas procesa pieteikumam Ta neparedz, ka
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maksatnespgjas procesa pieteikumam japievieno pieradjumi pieteikuma noraditas maksatnespejas procesa pazimes esanibai.

Lidz ar to secinans, ka gadijuma, ja maksatnespgjas procesa pieteikunmu iesniedz paradnieks, tad maksatnespgjas procesa pazime pieteikuma
izskatiSanas diena ir konstatejama ar pieteikuma noradttajiem apstakliem.

Pieteicgja pieteikuma apliecinajusi, ka ta ilgak neka divus méneSus nespgj nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

Lietas 8.-9.lapa atrodas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Laube” gada parskats no 01.01.2019. idz31.12.2019., no kuras redzans, ka
pieteicgjas apgrozjums 2019.gada ir bijis 7261 EUR.

Lietas 10.lapa atrodas pieteic€jas gramatvedibas dati par norekiniem ar partneriem par laika periodu no 01.01.2019. idz31.12.2019, no ka
redzams, ka sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Laube’ nenomaksatas parada summas piegadatajiem un darbuzgémejiem ir 6295,28 EUR.

Umemumam ir izveidojies nenomaksats nodoklu parads valsts budzetam - 6104,71 EUR (lietas 11.lapa).

Mingtie apstakli ir pietickans pieradijums maksatnespgjas procesa pastudinasanai.

Pamatojoties uz lieta nodibinatiem apstakliem un Civilprocesa likuma 363."3panta otro dalu, tiesa konstaté Maksatnespgjas likuma 57.panta
pirmas dalas 5.punkta noteikto maksatnesp&jas pazimi un secina, ka ir pamats pasludinat pieteic€jas maksatnesp&jas procesu.

No 2020.gada 29.marta maksajuma uzdevuma Nr.748 (lietas 5.lapa) ir redzans, ka ir veikta depozita iemaksa divu mininéilo ménesalgu apnéra
Maksatnespgjas administracijas speciali izveidotaja konta, kas nepiecieSama vienreizgjas administratora atlidzibas nomaksai.

Valsts nodeva 70 EUR apmera un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3,20 EUR apmera nomaksati (lietas 3.-4.lapa).

Apmierinot pietelkumu, tiesa atzist, ka saskapa ar Civilprocesa likuma 363.1panta tre§ds dalas notekumiem iecelams SIA “Laube”
maksatnespgjas procesa administrators.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.panta treSo dalu p&c juridiskas personas maksatnesp&jas procesa lietas ierosinasanas, izmantojot Tiesu
informatvas sistemas nodro$inatu automatizetu atlasi, 2020.gada 7.aprilino pretendentu saraksta tiesas ierosinataja SIA “Laube” maksatnespéjas
procesa lieta ka administratora amata kandidats izraudzta Marita Kataja-Paegle, amata aplieciba Nr. 00588, prakses vieta: Strelnieku iela 9-4, Riga,
LV-1010.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta tre§as dalas noteikumiem, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] Civilprocesa likuma 363.2° panta
noteiktaja kartiba izraudzito administratora amata kandidatu par administratoru.

Tiesa, izvértgjot izraudzito administratora kandidatu, atzist, ka ir likunrigs pamats ieteikto administratora kandidatu Maritu Kataju-Paegli iecelt par
SIA “Laube” maksatnesp&jas procesa administratori, jo tas riciba nav informacijas par to, ka pastavétu Maksatnespgjas likuma 20.panta noteiktie
ierobezojumi administratora pienakunmu pildSanai.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz iepriek&minéto un Civilprocesa likuma 8.panta pirmo dalu, 363.!! panta otro dalu, 363.!3 pantu, tiesa
nosprieda:

Apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Laube”, registracijas numurs 44103058777, pieteikumu par juridiskas personas maksatnespgjas
procesa pashudinasanu.

Pasludinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Laube”, registracijas numurs 44103058777, juridiska adrese: Staki 15-1, Stradu pagasts, Gulbenes
novads, LV-4417, juridiskas personas maksatnespgjas procesu.

Iecelt Maritu Kataju-Paegli, amata apliecibas Nr. 00588, prakses vieta: Strélnieku iela 9-4, Riga, LV-1010, par sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu “Laube”, registracijas numurs 44103058777, administratori.

Sprieduns stajas speka nekavejoties un nav parstidzarns.

Tiesnese 1.Purina



