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Rigas pilsétas Zemgales priek3pilsétas tiesas tiesnese I.Skutane,

rakstveida procesa izskatfja civillietu Dzivoklu ipasnieku kooperativas sabiedribas ‘/Nosaukums A/” (reg.Nr./registracijas
numurs/) maza apmgera prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala
“/Nosaukums A/ (turpmak teksta — prasitaja) prasibas pieteikums maza apméra prasiba par naudas piedzinu pret /pers. A/ (turpmak
teksta — atbildetajs).

Pamatojoties uz Dzivoklu TpaSuma likuma 10.pantu, 13.panta pirmo un otro dalu, Civillikuma 1653.pantu, Civilprocesa likuma
26.panta pirmo dalu, 127.panta pirmo dalu, 250.19, 250.20pantu, Prasitaja liidz piedzit no /pers. A/ apsaimnieko$anas un komunalo
pakalpojumu maksajumu paradu 655,62 EUR, valsts nodevu 98,34 EUR un ar lietas izskati$anu saistitos izdevumus 4,70 EUR.

Prasttaja nav ltigusi lietas iztiesasanu tiesas s€dg.

2015.gada 29.oktobrT Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa pienemts [émums par pieteikuma pienemsanu un civillietas
ierosinaSanu un atbildétajam uz deklarétas dzives vietas adresi nositits prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa (lictas 42.lapa).

Atbildetajam tiesas sttitie dokumenti tika atgriezti tiesai ar noradi, ka adresata nebija majas, vinam tika atstats aicinajums, bet ir
beidzies stitljuma glabasanas laiks (lietas 45.1apas).

Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala ir noteikts, katiesas dokumentus fiziskajai personai piegadda pec tas deklaretas
dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav
noradijusi savu adresi, pec kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas
adresg, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §1s personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu.

No lietas 42.lapa eso$as informacijas izriet, ka tiesa ir siitfjusi dokumentus uz atbildétaja deklar&to dzivesvietu un vin$ nav
noradijis papildus adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.!panta pirmas dalas 3.punktu, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.pantd noteiktaja
kartiba, iznemot ta devitaja dala paredz&to gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku
un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiititi
ar pasta stitTjumu, bet otra dala paredz, ka, tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta
tiek sanemta izzina par siitljuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosttiti atpakal, pats par sevi neietekm& dokumentu pazinoSanas faktu.

Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diena no to nosttiSanas dienas, ja dokumenti nosititi ar pasta siitijumu, vai tresaja
diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosttiti ar elektroniska pasta siitljumu, adresats var atsp€kot, noradot uz objektiviem
apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par sk&rsli dokumentu sanemsanai noraditaja adresg.

Tade] tiesa uzskata, ka atbildetajs par prasibu ir informets un lietu var izskatit rakstveida procesa. Atbildetajs lidz tiesas
noteiktajam terminam - 2015.gada 30.novembrim, paskaidrojumu tiesd nav iesniedzis. Prasibas summas apméru un aprékinu nav
apstridéjis, nav liidzis lietas izskati§anu mutvardu procesa.

Nemot véra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmo dalu, tiesa noléma izskatit lietu rakstveida procesa

2016.gada 26.janvari, nosakot, ka min€taja datuma sprieduma norakstu vares sanemt Rigas pils€tas Zemgales priekspils€tas tiesas
kanceleja, un 2015.gada 17.decembrT ierakstita stitTjuma nosiitTjusi par to pusém pazinojumu.

2016.gada 15.janvarT Rigas pils€tas Zemgales priekSpilsétas tiesa sanemti prasibas pieteikumu grozijumi, kuros liigts piedzit no
atbildetaja papildus maksajumu paradu 294,90 EUR un papildus samaksato valsts nodevu 44,24 EUR apmera.

2016.gada 18.janvart atbildetajam uz deklar€to dzivesvietu nosiititi prasibas pieteikuma grozijumi.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta iesniegtos pieradijumus, tiesa atzist, ka faktus, uz kuriem atsaucas prasitaja ka uz savu prasijumu pamatojumu,
prasitaja ir pieradijusi, ka arT lieta esoSie materiali ir pietiekami strida izSkirSanai, tap&c prasiba ir pamatota un apmierinama pilna
apmera.

Lieta nav strids par to, ka dzivoklu Tpasnieku kooperativa sabiedriba /Nosaukums A/ parvalda dzivojamo maju un piegada dzivoklu
Tpasniekiem komunalos pakalpojumus. Mingtais izriet no Dzivoklu Tpasnieku kooperativas sabiedribas /Nosaukums A/ statttiem (lietas
25.-40.1apa).

No Rigas pilsétas zemesgramatas nodaltjuma Nr./numurs A/izdrukas datiem izriet, ka atbildetajs ir dzivokla Tpasuma Nr./numurs
C/ un kopipasuma 7490/587570 domajamas dalas no daudzdzivoklu majas un zemesgabala, kas atrodas /adrese/ (kadastra Nr./numurs
B/) 1pasnieks (lietas 17.1apa).

Dzivokla Tpasuma likuma 10.pants nosaka, ka dzivokla TpaSnickam ir pienakums piedalities dzivojamas majas parvaldisana; segt
dzivojamas majas parvaldisanas izdevumus §a likuma 13.panta noteiktaja kartiba; nor€kinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas



saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu (piem&ram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Ka izriet no prasibas pieteikumam pievienotajiem materialiem, prasitaja, ka dzivojamas majas /adrese/ parvaldnieks, laika perioda
no 2014.gada 4.decembra Iidz 2015.gada 1.decembrim atbildétajam izsniegusi rékinus par apsaimniekoSanas un komunalo pakalpojumu
maksajumiem, kurus atbildetajs nav apmaksajis, ka rezultata ir izveidojies parads 950,52 EUR apméra (lietas 8.-14.1apa un 50.-53.1apa).

Ka izriet no lieta esoSajiem ré€kiniem (lietas 8.-14.lapa un 50.-53.lapa) un prasibas pieteikuma noradita, atbildetajs kops
2014.gada decembra pienacigi neveic norekinus ar prasitaju, Iidz ar ko izveidojies maksajumu parads.

No lietas materialiem redzams, ka atbildetajam 2015.gada 7.julija nosiitits bridinajums par apsaimniekoSanas un komunalo
pakalpojumu maksajumu paradu (lietas 15.1apa), ar ko lfigts veikt parada samaksu. Bridinajuma noraditaja termina atbildetajs paradu nav
samaksajis.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdarTta, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetajs savas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas nav izmantojis, celto prasibu nav apstridgjis, ka ari nav iesniedzis
pieradijumus tam, ka savas saistibas ar prasitaju biitu nokartojis un paradu samaksajis.

Parbaudot lietas materialus, tiesai nerodas Saubas par prasijuma pamatotibu un aprékinu pareizibu.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi
otra puse.

Pamatojoties uz augstak mingto, tiesa atzist prasibu par pamatotu un pieraditu un I1dz ar to no atbildétaja piedzenams parads par
apsaimnieko$anu un komunalajiem pakalpojumiem 950,52 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, prasitajam, kura laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva 142,58 EUR, kas samaksata par prasibas pieteikuma
iesniegSanu tiesa, un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR, kopa 147,28 EUR.

Bez tam, atbilsto$i lieta esoSai izzinai, ar lietas izskatiSanu saistito izdevamu kop€jais apmers lieta ir 8,36 EUR, lidz ar to,
ieverojot Civilprocesa likuma 42.panta noteikumus, no atbildétaja valsts laba piedzenama ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu
starpiba, t.i., 3,66 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, (..) un par tiesasanas izdevumu piedzinu,
tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavejoties. Sprieduma labpratigas
izpildes termins nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz teikto un Civilprocesa likuma 41 .panta pirmo dalu, 92.-97., 190.-193., 195., 204.1, 250.25, 250.27 pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat Dzivoklu Tpa$nieku kooperativas sabiedribas ‘/Nosaukums A/”” maza apméra prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Dzivok]u Tpasnieku kooperativajai sabiedribai ‘/Nosaukums A/”,
registracijas Nr./registracijas numurs/ paradu par apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem 950,52 EUR (devipi simti
piecdesmit exro un 52 centi) apméera.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Dzivoklu Tpasnieku kooperativajai sabiedribai ‘/Nosaukums A/”,
registracijas Nr./registracijas numurs/ tiesas izdevamus 147,28 EUR (viens simts ¢etrdesmit septini euro un 28 centi) apmera.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 3,66 EUR (3 euro
66 centi), kas jaiemaksa §ada konta: Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanémgja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22,
konta Nr.LV51TREL2190458019000, lemaksas mérkis: 21499, civillieta Nr. C31373615.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsudzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stdzibu Rigas pilsétas
Zemgales priekSpilsetas tiesa.

Tiesnese I. Skutane



