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Kuldigas rajona tiesa:
tiesnese Anda Brize

rakstveida procesa izskaffja civillietu sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu/Nosaukuns A/ prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
/Nosaukums B/ par naudas piedznu un

konstatéja

prasitaja - sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turpmak — SIA) /Nosaukums A/ 2014.gada 8.augusta celusi Rigas rajona tiesa prasibu pret
atbildétaju - SIA /Nosaukuns B/ par parada EUR 1301,59 piedzigu. 2014.gada 21.0ktobrT lieta sanemta izskatSanai Kuldigas rajona tiesa.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2013.gada septembr atbildétajai sniegti frontala iekraveja pakalpojumi, par ko 24.09.2013. izraksfits rekins
Nr. /r€kina Nr./ par summu Ls 914,76 (EUR 1301,59), ar apmaksas termiqu fidz 14.10.2013.

Rekins nav apmaksats, lidz ar ko prasitaja ltdz piedzt no atbildétajas paradu EUR 1301,59 apn€ra un tiesas izdevumus.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1811., 1828., 1838., 2021.pantu.

Prasttaja nav Igusi lietas iztiesaSanu tiesas sedg.

Atbildétaja iesniegusi paskaidrojumu par prasibu (lietas 15.lapa), kura noradijusi, ka atbildétaja ir nonakusi Klaicigas finansialas grifibas, ka
rezultata nespgj savlaicigi norekinaties ar darbos izmantojamas celtniecibas tehnikas znomatajiem
Atbildetaja nav logusi lietas iztiesasanu tiesas sedg.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250,25 panta pirmo dalu tiesnese nolémusi lietu izskafit rakstveida procesa, par ko pusém nosiifits pazinojus.

Novertgjusi prasibu, atbildetajas rakstveida paskaidrojumus un lieta esoSos pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
pilriba.

Lieta esosais Traktora darbu piegensanas-nodoSanas akts (lietas 11.lapa) un 2013.gada 24.septembra rekins Nr. /rekina Nr./ apliecina, ka
prasitaja sniegusi atbildétajai pakalpojumus — frontala iekraveja pakalpojumus, par ko izrakstits rékins par summu Ls 914,76, kas, saskana ar noteikto
kursu 1 EUR =0,702804 LVL, ir EUR 1301,59.

Atbildétaja nav apstridejusi prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, t.i, faktu, ka atbildétaja pasifijusi prasitajai sniegt frontala iekraveja
pakalpojumus. Konkrétaja gadjuma likums neprasa darjjuma rakstisku formu. Saskana ar Civillikuma 1473.pantu tiesiska darfjuma forma atkarajas no
lietas dalibnieku ieskata, tzgemot likuma tiesi noraditus gadgjumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildétaja nav apstridjusi, ka starp pusem noslegts tiesisks darfjums, saskana ar kuru prastaja appémusies sniegt frontala ickraveja
pakalpojumus, bet atbildetaja appenusies veikt samaksu par to.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts Tiguns uzliek Iidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguims, ne art
velak radusas izpildBanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Lieta iesniegtais rekins un Traktora darbu pienenmSanas-nodosanas akts apliecina, ka prasttaja no savas puses saistibas ir izpildfusi un sniegusi
atbildetajai frontala iekraveja pakalpojumus.

Atbildetaja nav iesniegusi pieradjumus, ka ir veikusi samaksu par sniegtajiem pakalpojumiem, ka arT nav c€lusi iebildumus pret prasibu, nav
apstridgjusi prasibas summu. Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasiba par parada piedzigu EUR 1301,59 apméra ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt procentus, minot to apmeru.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta otro dalu likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka atlidzba noligta
Tiguma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs procentu pamatlikmes (1765.p.3.d.) gada.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses tas samaksatos tiesas
izdevumus, proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apmeram

Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitajai piedzenama prasitajas samaksata valsts nodeva EUR 195,24 un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
EUR 4,70.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, no atbildétajas par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR
5,71

Pamutojoties uz Civilprocesa likuma 204.1 pantu, atbildetajai nosakams sprieduma labprafigas izpildes termins - 10 dienas no sprieduma
stasanas speka.



Pamatojoties uz teikto un Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 42.panta pirmo dalu, 92.-97., 190.-193., 195., 204.! pantu, 250.25 panta
pirmo dalu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilniba.

Piedztt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums B/, registracijas Nr. /re@istracijas numurs/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu
/Nosaukurrs A/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, paradu EUR 1301,59 (tkstos trissimt viens euro un 59 centi) un tiesas izdevumus EUR 199,94
(simt devindesmit devini ezro un 94 centi).

Noteikt prastajai tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus - astonus procentpunktus virs procentu
pamatlikimes gada, no pamatparada summas - EUR 1301,59.

Piedztt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums B/, registracijas Nr. /re@istracijas numurs/, par labu valstij ar lietas izskat®anu saistitos
izdevumus EUR 5,71 (pieci euro un 71 cents).

Noteikt, ka atbildetaja spriedumu var izpildtt labprafigi 10 dienu laika no sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsudzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.

Tiesnese A. Brize
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