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Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa

$§ada sastava: tiesnese L.Mikulane

ar tiesas sédes sekretari Valsts amatpersona,

piedaloties prasitajas SIA ,Rigas namu parvaldnieks” pilnvarotajai parstavei /pers.D/

2013.gada 30.septembrT atklata tiesas sédé izskatijusi civillietu SIA ,Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par
izlik§anu no dZivojamas telpas un parada piedzinu.

Aprakstosa daja

2010.gada 19.augusta Rigas pasvaldibas SIA ,Avota nami” célusi Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa prasibu pret /pers. A/
un /pers. B/ par izlik§anu no dzivojamas telpas un parada piedzinu, noradot, ka atbildétajas, pamatojoties uz Rigas domes Komunala
departamenta DZvokl|u parvaldes 1998.gada 29 jilija rekomendaciju par dzZivojamas platibas izZiréSanu, bez Tres llguma noslégSanas
lieto dzivojamo telpu /adrese/. Nemot véra to, ka atbildétajas laikd no 2007.gada 1.jllija ldz 2010.gada 31.maijam nebija veikuSas
Tres maksu un komunalo pakalpojumu maksajumus, izveidojies parads Ls 624,93 apméra, par kuru atbildétajas tikuSas bridinatas
likuma noteiktaja kartba un termina. Pamatojoties uz likuma ,Par dzZivojamo telpu Tri” 10.panta otro dalu, prasitaja l0dz tiesu izlikt
atbildétajas no dZivojamas telpas /adrese/, bez citas dZivojamas telpas ieradiSanas; piedzt solidari no atbildétajam paradu Ls 624,93

apmeéra, ka art samaksatos tiesas izdevumus.
Rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu atbildétajas /pers. A/ un /pers. B/ tiesai nebija iesniegusas.

2012.gada 10.april lieta tika sanemti prasibas pieteikuma papildindjumi sakara ar pieauguma un procentu pievienoSanu, kuros
noradits, ka kop$ prasibas celSanas pardda apmérs pieaudzis un uz 2012.gada martu ir sasniedzis Ls 1455,86, ko veido
pamatparads Ls 1327,63 apméra un likumiskie nokavéjuma procenti Ls 128,23 apméra un kuru prastaja lidz solidari piedzit no
atbildetajam.

Ar tiesas 2012.gada 20.aprila lémumu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 77.panta pirmo dalu, sakara ar notikuSo reorganizaciju
prasitaja Rigas pasvaldibas SIA ,Avota nami” aizstata ar tas tiesibu paméméju SIA ,Rigas namu parvaldnieks”.

2013.gada 7.janvari lieta tika sanemti prasibas pieteikuma papildindjumi sakara ar pieauguma pievienoSanu, kuros noradts, ka uz
2012.gada decembri parads ir sasniedzis Ls 1767,54, ko veido pamatparads Ls 1572,64 apméra un likumiskie nokavéjuma procenti
Ls 194,90 apméra un kuru prasitaja 10dz solidari piedzit no atbildétajam.

/pers. A/ un/pers. B/ uz tiesas sédi nebija ieradusas. Par tiesas sédes laiku un vietu atbildétajai /pers. A/ pazinots Civilprocesa
likuma 211.panta treSaja dala noteiktaja kartiba, ko apliecina atbildétajas paraksts lietas uzzinas lapa (lietas 1.lapa), bet atbildétajai
Ipers. B/ par tiesas sédes laiku un vietu pazinots Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteiktaja kartiba, nositot tiesas pavésti
uz vinas deklaréto dzivesvietu, kura atbildétajai ir pienakums bt sasniedzamai. Par neieraSanas iemesliem atbildétajas tiesai nebija
pazinojusas, ka arT nebija lugusas atlikt lietas izskatiSanu.

Sados apstaklos tiesa nekonstatéja Civilprocesa likuma 209.panta noraditos pamatus lietas izskat§anas atlik$anai un saskana ar
Civilprocesa likuma 156.panta pirmo da|u uzskatija par iespéjamu izskatt lietu bez atbildétaju klatbatnes tiesas séde.

Tiesas sédé prasiajas SIA ,Rigas namu parvaldnieks” pilnvarota parstave /pers. D/ prasibu uzturéja uz prasibas pieteikuma un ta
papildindjumos noradttajiem pamatiem un moftiviem, papildus paskaidrojot, ka atbildétajai /pers. A/, pamatojoties uz rekomendaciju,
tika pieskirtas dzivojamas telpas /adrese/, Tres tiesibas uz nenoteiktu laiku. Lai gan atbildétaja /pers. A/ bija vérsusies pie prasiajas ar
l[Ogumu noslégt izZigumu, vina nebija ieradusies izliguma parakstiSanai. Prasitajas parstave art paskaidroja, ka 2013.gada 17 .februart
veiktais maksajums Ls 30,15 apméra tika ieskaitits 2013.gada janvara rékina samaksai, lidz ar to tas nav ietekméjis izveidojuSos
parada apmeru.



Motivu dala

Tiesa, uzklausijusi prasitajas pilnvarotas parstaves tiesas sédé sniegtos paskaidrojumus, parbaudiusi un izvértéjusi lietas materialos
esoSos rakstveida pieradijumus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 2.panta pirmo dalu dzivojamas telpas Tre ir dZivojamas telpas lietoSanas tiesibu nodosana
citai personai par maksu. [..]

No lietas materidlos eso$as Rigas domes Komunala departamenta Dzivok|u parvaldes 1998.gada 29.jllija rekomendacijas par
dZivojamas platibas izZréSanu Nr.008555 kopijas (lietas 7.lapa), dzivokla kartites kopijas (lietas 10.lapa), prasibas pieteikuma un
prasitajas pilnvarotas parstaves tiesas sédé sniegtajiem paskaidrojumiem izriet, ka /pers. A/ un vinas gimenes loceklu, tostarp /pers.

B/ lietoSana uz nenoteiktu laiku tika nodota dzivojama telpa /adrese/.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 10.panta otro da|u Trnieka gimenes locekliem ir tadas pasas tiesbas un pienakumi ka
Tiekam. Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar Trnieku ir solidara mantiska atbildiba par dzZivojamas telpas Tes Niguma
saistibam.

— .y

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 11.panta otro dalu (redakcija, kas bija spéka no 1998.gada 21 jdlija, tas ir, Tes tiesisko
attiecibu nodibinaSanas bridi) pasvaldibu dzivojamas majas dzivokla Tres maksu nosaka ta pasvaldiba, kuras administrafivaja teritorija
atrodas dzivojama maja, ievérojot Ministru kabineta noteikumus par dzZivokla Tres maksas aprékinasanas kartibu.

Savukart saskana ar minéta likuma 12.panta pirmo daju dzivokla Tres maksa kartojama dzivojamas telpas Tres liguma noteiktajos
terminos. Maksu par $a likuma 11.panta sestaja dala paredzétajiem pakalpojumiem Tmieks maksa normativajos aktos vai lguma
noteiktajos terminos.

Saskana ar Civilikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora
atgadinajumu.

Ka izriet no lietas materialos esoSajiem rékiniem (lietas 11., 60.lapa), atbildétajam bija pienakums lidz ménesa pédéjam datumam
veikt Tres maksas un sanemto pakalpojumu maksajumu samaksu.

No prasibas pieteikuma, ta papildindjumiem, lietas materialos esoSajiem rékiniem un parada aprékina (lietas 12.-13., 75.-76.lapa)
izriet, ka atbildétajas kops 2007.gada junija nav pilna apméra veikusas Tres maksas un sanemto komunalo pakalpojumu maksajumus,
[dz ar to atbildétaju parada apmérs par laiku no 2007.gada 1.junija lldz 2012.gada 31.decembrim ir Ls 1572,64.

Civilikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kddas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvélgjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Savukart saskana ar Civilikuma 1756.pantu
pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Saskana ar Civilikuma 1652.panta pirmas dalas
3.punktu paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai
vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai art péc paraSas. Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu procentu apmérs ciesi janosaka
akta vai darjuma. Ja tas nav dartts, ka ari taja gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no
simta gada.

Tadéjadi tiesa, izvértéjot lietas materiadlos esoSo nokavéjuma procentu aprékinu (lietas 77 .lapa), atzist, ka prasitaja ir tiesiga pieprasit
atbildétajam likumisko nokavéjuma procentu samaksu par laiku no 2009.gada 10.janvara lidz 2013.gada 1.janvarim par kopé&jo
summu Ls 194,90 apméra.

Likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 28.2 panta pirma dala noteic, ka iZIrétajs var izbeigt dZivojamas telpas Tres lgumu, izliekot Tnieku
kopa ar vina gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradianas, ja Tnieks vairak neka tris ménesus
nemaksa dzivojamas telpas Tres maksu, lai gan vinam bija nodroSinata iespéja lietot dzZivojamo telpu saskana ar dzivojamas telpas
Tres lgumu un normativajiem aktiem, vai arf, ja Tmieks vairak neka tris ménesSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vinam bija
nodroSinata iespéja izmantot pamatpakalpojumus saskana ar dZivojamas telpas Tres ligumu un normativajiem aktiem. Saskana ar
minéta panta otro dalu iZIrétajs pirms prasibas celSanas tiesa vismaz ménesi ieprieks rakstveida bridina nieku par dzivojamas telpas
Tres liguma izbeigSanu. Gadijumos, kad izIrétdjam nav zinama Tnieka atraSanas vieta, prasibu tiesa var celt, ja ménesi iepriek$
laikraksta ,Latvijas Véstnesis” ir publicéts bridinajums.

Tadéjadi tiesa atzst, ka prasijums par Tnieka izlikS§anu no dzivojamas telpas sakara ar attiecigu maksajumu neveikSanu izriet no
prasijuma par Tres lguma (ires tiesisko attiecibu) izbeigSanu, jo Sie prasijumi ir savstarpéji saisfiti un katram no tiem nav patstaviga
rakstura.

Nemot véra to, ka konkrétaja gadijuma prasiaja, celot prasibu par rnieku izlikSanu no dzivojamas telpas, vienlaikus nebija pieteikusi
prasijumu par pusu starpa pastavoSo Tres tiesisko attiecibu izbeigSanu, tiesa uzskata, ka $ados apstaklos nav tiesiska pamata
prasibas dala par atbildétaju izlikSanu no dzZivojamas telpas apmierinasanai, lldz ar to prasiba $aja dala ir noraidama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma daja noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prastitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

No prasibas pieteikuma un lietas materidliem kopuma nav redzams, ka atbildétadjas bitu izpildjuSas savas saistibas, ka arl
atbildétajas nav iesnieguSas pamatotus iebildumus pret prasibu vai pieradijumus par parada samaksu. Lidz ar to tiesai nav pamata
apSaubt, ka atbildétajas nav izpildijusas savas saistibas pret prasitaju, kuras izriet no Tres tiesiskajam attiecibam.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka no atbildétajam /pers. A/ un/pers. B/ par labu prasitajai SIA ,Rigas namu parvaldnieks” solidari
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piedzenama nesamaksata res maksa, ka art maksa par komunalajiem pakalpojumiem par laika posmu no 2007.gada 1.janija lldz
2012.gada 31.decembrim Ls 1572,64 apmeéra un likumiskie nokavéjuma procenti par laiku no 2009.gada 10.janvara lidz 2013.gada
1.janvarim par kop€&jo summu Ls 194,90 apméra, kopa Ls 1767,54.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piespriez prastajam proporcionali tiesas
apmierinato prasijumu apméram, bet atbildétajam — proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidita.

Nemot véra to, ka prasiajas sakotn€ji celta prasiba, par kuru tika samaksata valsts nodeva, ir apmierinama dala par parada Ls
624,93 apméra piedzinu, tiesa atzst, ka no atbildétajam par labu prasitgjai solidari piedzenami $adi tiesas izdevumi — samaksata
valsts nodeva Ls 93,74 apméra un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma un tiesas pavéstu piegadadanu un
izsniegSanu Ls 5,50 apméra, kopa piedzenot Ls 99,24.

Civilprocesa likuma 36.panta otra dala noteic, ka valsts nodeva piemaksajama, ja palielina prasibas summu, iznpemot procentu un
pieaugumu pievienoSanu. Lidz ar to prasitaja bija atbrivota no valsts nodevas samaksas valsts ienakumos par pieaugumu un procentu
pievienoSanu.

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala noteic, ka tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka no atbildétdjam par labu valstij piedzenama par pieauguma un procentu pievienoSanu
nesamaksata valsts nodevas dala Ls 75,45 apméra (Ls 169,19 - Ls 93,74), piedzenot no atbildétajas /pers. A/ Ls 37,73, bet no
atbildétajas /pers. B/ — Ls 37,72.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada
prasiaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru. Tadéejadi tiesa atzist, ka
saskana ar Civillikuma 1765.pantu prasitajai nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt solidari no
atbildétajam 6% gada no piespriestas nesamaksatas pamatsummas (Ls 1572,64).

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 42.panta pirmo dalu, 193., 195. un 204.1pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt solidari no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Rigas namu
parvaldnieks”, registracijas Nr./registracijas numurs/, res maksas un komunalo pakalpojumu maksajumu paradu Ls 1572,64 apméra,
likumiskos nokavéjuma procentus par laiku no 2009.gada 10.janvara idz 2013.gada 1.janvarim par kopéjo summu Ls 194,90 apméra
un samaksatos tiesas izdevumus Ls 99,24 apméra, kopa piedzenot Ls 1866,78 (viens tlkstotis astoni simti seSdesmit sesi lati un 78
santimi).

Noteikt SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas sanemt solidari no atbildétajam 6% (sesus
procentus) gada no piespriestas nesamaksatas pamatsummas (Ls 1572,64) par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

SIA ,Rigas namu parvaldnieks” prasibu dala par /pers. A/ un /pers. B/ izlik§anu no dZivojamas telpas noraidt.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts iendkumos valsts nodevu Ls 37,73 (trfisdesmit septini lati un 73 santimi)
apmeéra.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu Ls 37,72 (trisdesmit septini lati un 72 santimi)
apmera.

Péc valsts ienakumos piedzenamas valsts nodevas samaksas samaksu apliecinoSie dokumenti jaiesniedz Rigas pilsétas Latgales
priekSpilsétas tiesa.

Noteikt /pers.A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei
10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laikd Rigas apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas stdzibu Rigas
pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesa.

Tiesnese L.Mikulane



