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Rigas pilsctas Latgales prickspilsétas tiesa
tiesnese D.Berzina
ar sekretari S.Stubeju, tulci A.Biti

2018.gada 16.marta atklata tiesas s€de izskaffja administrativa parkapuma lietu pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, péc
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 149.>panta 5.dalas.
Aprakstosa dala
Valsts policijas Rigas regiona parvaldes jaunakais inspektors V.Malinovskis 2018.gada 11.marta sastadijis /pers. A/ administrafiva
parkapuma protokolu pec Latvijas APK 149.° panta 5.dajas par to, ka vigs 2018.gada 11.marta pulksten 9:08 Riga vadija automasinu CITROEN
JUMPER ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ pa Darzeiema ielu no Deglava ielas puses, veica kreiso pagriezienu uz Karsavas ielu, tad
veica labo pagriezienu uz Ilukstes ielu, tad veica labo pagriezienu uz Pildas ielu, tad veica kreiso pagriezienu uz Iftkstes ielu, un tad veica labo pagriezienu,
iebraucot pagalmos pie namna /adrese/. Visa cela posmé nepaklavas vairakkart€jai prasibai apturét transportlidzekli un nedeva celu operativam
transportlidzeklim Ir speka transportlidzeklu vadianas tiesibu izmantoSanas aizliegunms.
Ar $adu ricibu /pers. A/ ir parkapis Celu satiksmes Noteikumu 25.7.1. un 26. punktu, Celu satiksmes likuma 30.panta 1.punktu, un
izdarijis Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.5 panta 5.dala paredzeto parkapumu.
Tiesas s€de /pers. A/ savu vainu parkapuma izdariSana atzina dalgji, noradja, ka bija nobijies, jo Valsts policijas darbinieki novirzga ieroci uz viga
pusi, pec tam art iz5ava gaisa. Vigs bega tur, kur bija citi cilveki.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi visus lietas materialus, noklausfjusies /pers. A/ paskaidrojumus, atzist, ka ir pamats /pers. A/ vainas konstatacijai, saukSanai pie
administrafivas atbildibas par Latvijas APK 149.>panta 5.dafa paredz&ta parkapuma izdarSanu un sod&anai.

Latvijas APK 149.3 panta 5.daja noteic, par nepaklausanos tadas personas atkartotai vai vairakkartgjai prasibai apturét transportidzekli (par
beégsanu), kura ir pilnvarota parbaudt transportlidzekla vaditaja dokumentus, uzlick naudas sodu mopeéda vaditajam sint septindesmit euro apnera, bet
cita transportlidzekla vaditajam (iznemot velosipéda vaditaju) pieméro administrativo arestu no desmit lidz piecpadsmit diennaktim, uzlick naudas sodu no
tiksto$ divsint lidz tikstos Cetrsint euro un atnem transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem.

/pers. A/ vaina parkapuma izdarBand, par kuru atbildiba paredzéta Latviias APK 149. panta 5.dafa, pieradita ar tiesas sédé parbauditiem
ticamiem, pielayjamiem un attiecinamiem pieradjumiemar faktiem un apstakliem, kas fikséti lietas materialos. /pers. A/ vaina parkapuma izdar§ana
pierada:

1) adminisrativa parkapuma protokols Nr.PC329794 no kura izriet, ka /pers. A/ 2018.gada 11.marta pulksten 9:08 Riga vadija automasiu
CITROEN JUMPER ar valsts regjstracijas numuru /registracijas numurs/ pa Darzciena ielu no Deglava ielas puses, veica kreiso pagriezienu uz Karsavas
ielu, tad veica labo pagriezienu uz Ilikstes ielu, tad veica labo pagriezienu uz Pildas ielu, tad veica kreiso pagriezienu uz Ilikstes ielu, un tad veica labo
pagriezieny, iebraucot pagalmos pie nama /adrese/. Visa cela posma nepaklavas vairakkartgjai prasibai apturét transportiidzekli un nedeva celu
operativam transportlidzeklin,

2)  admmistrafiva parkapuma protokols Nr. PC329795, no kura izriet, ka /pers. A/ 11.03.2018. plkst. 9:08 Riga vadija transportlidzekli
CITROEN JUMPER ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, pa Darzeiema ielu no Deglava ielas puses uz Karsasvas ielas pusi, atrodoties
alkoholisko dzerienu ietekime ar minimalo alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 0,7996 promiles, kas atbilst alkohola koncentracijai asiris. Mergjumi
veikti ar alkometru AlcoQuant Nr. 6020 Nr. A102836, ka arT nav veikta ta 1pasnicka obligata civiltiesiska apdrosinasana, transportlizeklis nogemts no
uzskaites 24.10.2017., vaditajam stajas speka trasnportlidzeklu vadBanas tiesibu izmantoSanas aizlieguns saskanga ar Celu satiksmes likuma 30.panta
1.daju (LL16);

3) 11.03.2018. VP RRP KPP PPP CPB 6.rotas jaunaka inspektora V.Malinovska znojurrs, no kura tzriet, ka patruleSanas laika tika pamanita
automasina CITROEN JUMPER ar registracijas numuru /registracijas numurs/, kura brauca pa Darzciemu ielu no Deglavas ielas puses Sesku ielas
virziena, mainot brauksanas joslas viarakas reizes pec kartas. Parbaudot transportlidzekli sistema tika konstatéts, ka transportlidzeklim nav veikta ta
pasnicka obligata civiltiesiska apdro§inasana un transportlidzeklis nogents no uzskaites. Iesledzot bakugunus un skana signaly, pa skalruni vaditajam tika
dots rikojums apturét transportlidzekli, uz ko vaditajs tikai papielindja atrumu un parkartojas ta, lai policijas darbinieki nevarétu vinu apsteigt. Braucot
talak pa Darzciem ielu, vadiajs veica kreiso pagriezienu uz Karsavas ielu, iebraucot cela zZimes Nr. 533 ,,Dzvojama zona” darbibas zona, braucot ar
atrumu apmeram 75 knvh, no Karsavas ielas nogriezas pa labi uz Iliikstes ielu, tad no Ilikstes ielas nogriezas pa labi Pildas iela pa kuru brauca 86 knvh,
mEginot atrauties no policiajs darbiniekiem. No Sesku ielas veica kreiso pagriezienu uz Ilikstes ielu uz luksofora sarkano signalu, péc ka nogriezas pa labi
pagalmos un apturgja automasinu preti namam Nr. 38 Tlikstes iela, péc ka vaditajs atstaja automasinu un saka bégt Deglavas ielas 124 virziena (LL6);

4) transportliidzekla vaditaja parbaudes protokola kopija (L1.17);

5) alkometra izdruka (LL 18);

6) transportlidzekla iznemsanas protokols Nr. PC Nr. 329795 (11.19);

Tiesas ieskatd policijas darbinieku sastaditajiem dokumentiem ir pieSkirama augsta ticaniba, jo policijas darbinieku darba piendkums ir
sabiedriskas kartibas nodro§inasana uz celiem, vini ir redz&jusi parkapunmu, izteikusi likuniigu prasibu apturét transporthidzekli, ko /pers. A/ nav ieverojis.
Lieta nav konstateti tadi fakti, kas liecina par policijas darbinieku neobjektivitati vai Ppasi nelabveligu attieksmi pret /pers. A/. Turklat, nav konstateti tadi
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apstakli, kas liecinatu par policijas darbinieka ieinteresétibu lietas iznakuma vai vélmi apelot /pers. A/.

Tiesa lieta nekonstaté procesualos parkapumus, kuri biitu par pamatu lietvedibas izbeigSanai.

Sawukart /pers. A/ paskaidrojumus par to, ka vip$ ka vadiajs bija nobijies un tapéc béga, tiesa verte kritiski un nepiedod tiem ticanmibu.
Paskaidrojumus tiesa uzskata par izvair§anos no atbildibas un soda administrativa parkapuma lieta.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments vairakos savos spriedumos, t.sk. gan sava 2007.gada 20.marta sprieduma lieta Nr.
SKA-68/2007 un arT sava 2006.gada 14.novembra sprieduma lieta Nr. SKA-454/2006, paudis atzigu, ka jebkurs policijas darbinieka rikojums, ko
vins izdevis, pildot dienesta pienakumus, atzistans par visiem saistoSu un sakotngji ir jaizpilda. Senats vienlaikus secindjis, ka nevar liegt pasai
personai, pret kuru vérstas policijas darbinieku prasibas, kvalificeti izvertet izvirzito prasibu tiesiskumu, tacu, ja persona uzskata, ka policijas darbinieku
prasibas konkrétaja gadijuma nav likuniigas, nepaklaujoties §im prasibam, persona pati uzgemas risku par to, ka, ja velak tiks konstatéts, ka policijas
darbinieku prasibas bija likuniigas, bet pasas personas izdarttais vert€juns kliidains, So personu sauks pie administrativas atbildibas par nepaklausanos
$im prasibam

Par parkapéju noskaidrots: /pers. A/ dzimis /datums/, deklaréta dzves vieta /adrese/, strada SIA /Nosaukums/, apgadiba viens
bemns, agrak administrativi nesodits, kriminali sodits, lieta nav zipu par apstakliem, kas nepielauj administrativa aresta pieméroSanu.

Nosakot soda veidu un meru /pers. A/, tiesa nem vera parkapuma rakstury, sabiedrisko bistanibu un parkapgja personibu, atbildibu nikstinosus
apstaklus tiesa nekonstate, par atbildibu pastiprinoSiem apstakliem tiesa atzist to, ka parkapumu izdarjjusi agrak kriminali sodita persona un ka
parkapuns izdarits alkohola reibuma stavoki.

Nemot véra mingto, /pers. A/ nosakams sods Latvijas APK 149 °panta 5.dalas sankcija paredzétaja apnera - naudas sods 1200 EUR,
administrativais arests 11 vienpadsmit diennaktim un transportlidzek]u vadBanas tiesibu atpensana uz 4 gadiem

Automasina CITROEN JUMPER, registracijas nunurs /registracijas numurs/, izskatamaja lieta nav iznemta.

Rezolutiva dala
Nemot vérd minéto un pamatojoties uz Latvijas APK 32.panta, 289., 289.16, 291, 299.1, 289.11 28918 289.13 317p., 149.5p. 5.d.,
tiesa
nosprieda:
atzit /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vairigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.°panta 5.dala paredz&ta
parkapuma izdarSana un sodtt ar naudassodu 1200,00 EUR (tuksto§ divsimt euro) apnera, administrativo arestu uz 11 (vienpadsmit) diennakfim un
atpemt transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 (¢etriem) gadiem.
Naudassods 30 dienu laika jaiemaksa valsts budzeta — sapengjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100,
sapengja banka: Latvijas Banka, kods Nr. LACBLV2X, iemaksas merkis: spriedums lieta Nr.1-0243-18/15.
Noteikt pienakumu /pers. A/ soda samaksas kviti nekavéjoties nogadat Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa Riga,
Lomonosova iela 10.
Spriedumu dala par administrativo arestu uzdot izpildit Valsts policijas Rigas regiona parvaldei, par administrafiva aresta izpildi nekavgjoties
pazinojot Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesai.
Iznicinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, autovadttaja apliecibu Nr. /numurs/, spriedunu $aja daja uzdot izpildit Celu satiksmes droSibas
direkcijai.
Spriedunu var parstdzet 10 darba dienu laka no pazinoSanas dienas Rigas apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesa.
Sprieduns pieejans tiesas kanceleja no 2018.gada 16.marta.
Tiesnese: (personiskais paraksts) D.Bérzina



