Lieta Nr.131029916

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 31.marta

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa tiesnese 1. Vanaga
rakstveida procesa izskatfja administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata péc SIA “/Nosaukums/”’, registracijas numurs /registracijas nunmurs/,
iesniegtas stidzibas par Rigas domes Satiksmes departamenta 2016.gada 26.maija lemunu Nr.DS-16-1452-nd.

Aprakstosa dala

Rigas pasvaldibas policijas inspektore V.Osovska 2016.gada 10.marta plkst.14.30 sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr. ZV
192152, par to, ka 2016.gada 2.februarm plkst.22.50 SIA “/Nosaukuns/” uz cela Riga, Biskapa gat€ 3, ar vieglo taksometru /TL marka/, ar valsts
registracijas numuru /TL numurs/, veica pasaZiera parvadajumu Vecriga, nesanemot specialo atlauju vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga, ka art
taksometrs nebija aprikots ar Rigas Domes 13.10.2015. saistoSo noteikumu Nr. 171 8.pielikumam atbilstosu taksometra atskirbas zimi (emblenu), proti,
emblena bija noradits centrales talrunis 8500, nevis parvadataja talrunis. Tadgjadi tika parkaptas neatbilst Rigas domes Saistoso noteikumu Nr.171
(turpmak teksta - RDSN Nr.171) 25.punkta 3.apaks$punkta, 65.punkta prasibas un 46.punkta, 64.punkta prasibas.

Ar Rigas domes Satiksmes departamenta Pasazieru parvadajumu parvaldes Kontroles dienesta priekSnieka M. Visnevska 2016.gada 31.marta
ermumu Nr.272/2016-1s un 2016.gada 26.maija lemumu par parrakstSanas kiodas labojumu Nr.272-1/2016-1s SIA “/Nosaukums/” par administrativo
parkapumu, par kuru paredzeta atbildiba RDSN Nr.171 65.punkta piemerots naudas sods 150 EUR apmeéra un par administrativo parkapum, par kuru
paredzeta atbildiba RDSN Nr.171 64.punkta piemerots naudas sods 350 EUR apmera. Saskana ar LAPK 35.panta otro dalu, SIA “/Nosaukums/”
noteikts galigais naudas sods 350 EUR apmera. Par minto lemumu STA “/Nosaukums/” iesniedza stidzibu, lidzot Rigas domes Satiksmes departamenta
Kontroles dienesta 2016.gada 31.marta lemumu Nr.262/2016-Is atcelt.

Ar Rigas domes Satiksmes departamenta direktora V.Reinbaha 2016.gada 26.majja lemunmu Nr.DS-16-1452-nd nolemts atcelt Rigas domes
Satiksmes departamenta Pasazieru parvadajuma parvaldes Kontroles dienesta prickSnieka M. Vispevska 2016.gada 31.marta emunm Nr.272/2016-1s
dala par administrativa soda uzlikSanu par parkapunu, par kuru atbildiba paredzeta RDSN Nr.171 64.punkta un izbeigt administratva parkapuma lietu
$aja dala, jo izvertgjot lietas materialus, secinats, ka nav pieradis fakts, ka pa taksometra, ar valsts registracijas numurs /TL numurs/, emblémé noradito
telefonu nav iesp&jans sazinaties ar parvadataju, kas sniedz komercparvadajuma pakalpojunus ar minto taksometru. Turklat netika konstatéta tada
administrativa parkapuma sastava pazime ka objekts, tas i, nav pieradits kada veida lesniedzgja darbiba apdraudgja pilsonu (pasaZieru) tiesibas
sazinaties ar parvadataju, ka arT valstt noteikto kartibu pasazieru komercparvadajumu joma. Savukart ar minéto lemunu nolents atstat negrozitu Rigas
domes Satksmes departamenta Pasazieru parvadajumu parvaldes Kontroles dienesta prieksnieka M.Vispevska 2016.gada  31.marta Enunu
Nr.272/2016-1s dala par admmnistrativa soda uzliksanu 350 EUR apmera par parkapumu, par kuru paredzeta atbildba RDSN Nr.171 65.punkta, bet
Iesniedzgja stidzibu noraidi.

Tiesa 2016.gada 18.julija sanemta SIA “/Nosaukums/” stidziba par Rigas domes Satiksmes departamenta 2016.gada 26.majja Enmumu Nr.DS-
16-1452-nd atcelSanu.

Stdziba SIA “/Nosaukums/” norada, ka Rigas domes Satiksmes departamenta 2016.gada 26.maijja lenuma Nr.DS-16-1452-nd noradits, ka
2016.gada 2.februari Biskapa gaté 3, Riga, Rigas pasvaldibas policijas Centra parvaldes amatpersonas veica SIA “/Nosaukuns/” taksometra, valsts
registracijas numurs /TL numurs/, parbaudi. Parbaudes laka konstatéts, ka taksometra vaditdjs /pers. F/ izdarfjis administrativo parkapumu, par kuru
paredzeta atbildiba RDSN Nr.171 46.punkta, kas nosaka, lai veiktu pasaZieru parvadajumus ar vieglajiem taksometriem Vecriga, parvadatajam ir
jasanem speciala atlayja vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga (tupmak - atlauja). Par noteikumu 46.punkta parkapsanu uzliek naudas sodu
transportlidzekla vadtajam 50 EUR, bet parvadatajam - 350 EUR. Atbilstosi LAPK 243.panta otrajai dalai, iestade pierad®anas pienakums
administrativa parkapuma lietvediba ir institicijai (amatpersonai), kura sauc personu pie administrativas atbildibas, bet tiesa — iestadei. Saskana ar
RDSN Nr.171 63.punktu, Rigas domes Satiksmes departamenta Kontroles dienests kontrole So saistoSo noteikumu prasibu izpildi, sastada
admunistrativa parkapuma protokolus un uzliek administrafivos sodus par So saistoSo noteikunmu parkapsSanu. No Rigas domes 2006.gada 24.janvara
nolikuma Nr.35 “Rigas domes Satiksmes departamenta nolikums™ neizriet, ka Satiksmes departaments biitu devis Rigas pasvaldibas policijai tiesibas
sastadt administrativa parkapuma protokolu par RDSN Nr.171 46.punkta parkapumiem. No minéta izriet, ka Pasvaldibas policijas amatpersonam,
RDSN Nr.171 ierobezo tiesbas sastadit administrativa parkapuma protokolus. Saskana ar RDSN Nr.171 50.punktu, Departamenta lemums par
atlayjas pieskirSanu tieck pazots tris darba dienu laika no Departamenta Emuma pienensanas dienas, public€jot to Departamenta timekla vietné
wwwrdsd Iv. Tﬁ ka emums par at]aujas plenermanu tiek pazmots tris darba dienu laika, publicgjot to Departamenta timekla vietne (http/rdsd.Iv/ielu-
iebrauksanai-vecriga), parvadatajam nav iesp&jas atrak parliecinaties par atlaujas
pieskirSanu. Minétaja vietn€ nav art noradits datums, no kura parvadatajam ir pieskirta atlauja. Mingto noteikumu 66.punkts nosaka, ka RDSN 5.punkts,
46.punkts un 8.pielikuns stajas speka 2016.gada 1.februart Tadgjadi Rigas pasvaldibas policijas amatpersonam 2016.gada 2.februari Biskapa gat€ 3,
Riga nav un nebija iesp&jams parliecinaties par to, vai parvadatajam ir pieskirta atlauja, ka ar1 par to, no kura datuma $1 atlauja ir pieskirta. Vel jo vairak,
par to nav iespjans parliecinaties dienu pec RDSN Nr.171 46.punkta speka stasanas dienas. Dotaja gadjuma izveidojas absurda situacija, kura
parvadatajam, iesniedzot RDSN Nr.171 noteiktaja kartiba paredzetos dokumentus, tiek liegta iespgja veikt pasazieru parvadajumus ar vieglajiem
taksometriem Vecriga lidz 2016.gada 3.februarim vai tris darba dienam no atlaujas faktiskas sagenSanas. lestades direktors nepareizi ir interpretgjis
Administrativa procesa lkuma 70.panta pirmo daju, kas nosaka, ja argja normafivaja akta vai pasa administrativaja akta nav noteikts citadi,
administrativais akts stajas speka ar bridi, kad tas pazinots adresatam. Veids, kada administrativo aktu pazino adresatam — rakstveida, mutvardos vai
citadi —, neietekn€ ta stasanos speka. Konkrétas atlaujas ietver sevi materidltiesisko terminu, proti, atlauja (labveligs administrativais akts - obligats)
stajas speka ar [emuma par atlaujas pieskirSanu pienemSanas bridi, savukart Pasvaldibas policijas darbiniekiem nav iespgjams parliecinaties par atlaujas



http://rdsd.lv/ielu-infrastruktura/vieglie- taksometri/pieskirtas-atlaujas-vieglo-taksometru-iebrauksanai-vecriga

pieskirSanu, Iidz ta nav publicéta Rigas domes Satiksmes departamenta nijaslapa, lai arf ta ir stajusies speka jau atrak. Tas nozime, ka Pasvaldibas
policijas amatpersonas nevar konstatét administrafiva parkapuma sastavu un sastadit administrafiva parkapuma protokolu, jo tam nav pieejama
informacija par atlayjas speka esanibu, ka art konkrétu datumu un laku, kad piepents lémuns pat atlaujas izsniegSanu. SaistoSo noteikumu Nr.171
49.punkts nosaka, ka Departaments viena ménesa laika péc 48.punkta minéto dokumentu sanensanas, bet ne atrak ka Komisija ir pienémusi lémumu
par licences izsniegSanu, pienem lEmumu par atlaujas pieskirSanu vai lBmumu par atteikumu pieskirt atlauju. Departaments piegem lemunmu par atteikumu
pieskirt atlauju parvadatajam, ja pedgja gada laika parvadatajam pieskirta atlauja ir anuléta. Min€to noteikumu 56.punkts nosaka, ka nodeva jasamaksa
pirms atlaujas pieSkirSanas, un atlauja pieskirto tiesibu neizmantosanas gadjuma samaksata pasvaldibas nodeva netiek atmaksata. Nemot vera to, ka
Rigas domes Satiksmes departamenta majaslapa rekviziti pasvaldibas nodevas samaksai tika ievietoti tikai 2016.gada 18 janvariun Departamentam ir
pienakums pienemt lemumu par atlaujas pieskirSanu vai lemunmu par atteikunu pieskirt atlauju viena menesa laika no dokumentu sanensanu, taja skaita,
nodevas apmaksas apliecinosa dokumenta sanensanas, rodas absurda situacija, jo Rigas domes Satiksmes departaments faktiski, ieverojot SaistoSos
noteikumus Nr.171, var liegt parvadatajam sagemt atlauju veikt pasaZieru parvadajumus ar vieglajiem taksometriem Vecrigd Iidz 2016.gada
18.februarim, un papildus tris darba dienas Iidz faktiski pieskirtas atlaujas public€Sanai (pazinoSanai parvadatajam), sodot gan parvadataju, gan viegla
taksometra vaditaju par mingto noteikunmu parkapumu. SIA “/Nosaukums/”, ir pieskirta atlauja, par ko i iesp&jans parliecinaties Rigas domes Satiksmes
departamenta timekla vietne www.rdsd.lv, ka to savos paskaidrojumos noradija pilnvarota persona. [idz ar to siidzibas iesniedzjs nepamatoti saukts
pie administratvas atbildibas. Proti, administrativais parkapums ir noversts. Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 22.pants “Administrativa soda
merkis” nosaka, ka admnistrativais sods i atbildibas Iidzeklis un tiek pien€rots, lai personu, kura izdarjjusi administrativo parkapumu, audzinatu likunu
ieverosanas un sadzives noteikunu cieniSanas gara, ka arf lai tiklab tiesibu parkapgjs, ka citas personas neizdarttu jaunus parkapumus. Dotaja gadjuma
Rigas domes Satiksmes departamenta Kontroles dienests un Rigas domes Satiksmes departamenta direktors, piemerojot stidzibas iesniedzgjam
administrativo sodu, nesasniedz administrativa soda merki, ir parkapis LAPK procesualo kartibu, ir formali pien€rojis normativos aktus, neskatot lietu
péc biitbas un nevértgjot lieta bitiskus apstaklus. Sada formala tiesibu normu piemérosana, ierobeZojot parvadataja un parvadataja vieglo taksometru
vaditaju tiesibas, saucot gan parvadataju, gan taksometra vaditaju pie administrativas atbildibas i pec RDSN speka stasanas, negodpratigi un formali
pilda likuma “Par pasvaldibam” 15.panta pirmas dalas 11.punkta noteikto autonomo fimkeiju - izsniegt atlaujas un licences komercdarbibai, ja tas
paredzets likumos. Nemot vera ieprieks mingto, stidzbas iesniedzgja darbibas nav RDSN Nr.171 46.punkta paredzeta parkapuma sastava, proti, tas
nav konstatets un pieradits LAPK noteiktaja kartiba, Iidz ar to stidzibas iesniedzgjs nepamatoti ir saukts pie administrativas atbildibas. Lidz tiesu atcelt
Iestades Lenmumu.

Motivu dala

Tiesa izvertSjusi lietas materialus secina, ka siidzba ir noraidama.

lestade, piegemot Lemumu, i izvert€jusi lietd ieglitos pieradfjumus un Lémuma noradijusi parkapumu faktiskos apstaklus un argumentus
(motivaciju), kas to pamato. lestade i izvertjusi lietas materialus atbilstosi Latvijas Admmistrativo parkapunu kodeksa 243. un 244.panta prasibam
Lieta iegttie pieradjumi ir pietiekami, pielaujami un ticami un tie pierada parkapunmu esanibu.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.13 panta tresa dala nosaka, ka, ja tiesnesis, izskatot stidzbu, atzist, ka iestades Lemuni ietvertais
pamatojuns ir pareizs un pilniba pietiekans, vinS par stidzibu piegemta nolémuma motivu daja var noradt, ka pievienojas iestades nolemuma motivacijai.
Sada gadijuma izvérstaks argumentu izklasts nav nepieciesans.

Saskapa ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 1.pantu administrafivo parkapumu likumdoSanas uzdevums ir aizsargat sabiedrisko
iekartu, Ppasumu, pilsonu sociali ekonomiskas, politiskas un personiskas tiesibas un brivibas, ka art komersantu, iestazu un organizaciju tiesibas un
likuniigas intereses, noteikto parvaldes kartibu, valsts un sabiedrisko kartibu, nostiprinat likunibu, noverst tiesbu parkapumus, audzinat pilsogus likunu
precizas un stingras ieveroSanas gara, ieaudzinat vinos ciegas pilnu attieksmi pret citu pilsonu tiesibam, godu un pasciequ, pret sadzives noteikumiem,
apzinigu attieksmi pret saviem pienakumiem un atbildibu sabiedribas prieksa. Sa uzdevuma realizésanai administrativo parkapunu kodekss nosaka, kada
darbiba vai bezdarbiba atzistama ar administrativo parkapunm, kadu administrativo sodu, kada institficija (amatpersona) un kada kartba var uzlikt
personai, kas izdarfjusi administrativo parkapun.

Saskana ar RDSN Nr.171 “Vieglo taksometru parvadajumu licencéSanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebrauksanu Jpasa reZima
zona saistoSie noteikumi” 46.punktu, lai veiktu pasazieru parvadajumus ar vieglajiem taksometriem Vecriga, parvadatajam ir jasagem speciala atlauja
vieglo taksometru iebrauksanai Vecriga (turpmak — atlayja). Savukart 64.punkts paredz, ka par $o saistoSo noteikumu 46.punkta parkapsanu uzliek
naudas sodu transportlidzekla vaditajam 50 euro, bet parvadatajam— 350 euro.

Lai personu sauktu pie administrativas atbildibas par RDSN Nr.171 ,,Vieglo taksometru parvadajumu licenc€$anas un pasvaldibas nodevas par
vieglo taksometru iebraukSanu ipasa reZima zona saistosie noteikumi” 64.punktu, ir jakonstate, ka stidzbas iesniedzgjam2016.gada 2.februari nebija
RDSN Nr.171 ,,Vieglo taksometru parvadajumu licencéSanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebraukSanu fpasa reZima zona saistosie
noteikumi’” 46.punkta noteikta atlauja vieglo taksometru iebrauks$anai Vecriga.

Tiesa izvertgjot SIA “/Nosaukums/” stidziba noraditos apstaklus, secina, ka ar Rigas pasvaldibas policijas inspektores V.Osovskas 2016.gada
10.marta sastadto administrativa parkapuma protokolu Nr. ZV 192152 pieradits, ka 2016.gada 2.februart plkst.22.50 SIA “/Nosaukums/” vz cela
Riga, Biskapa gate 3, ar vieglo taksometru /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, veica pasaZiera parvadajumu Vectigd, nesangemot
specialo atlauju vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga.

2016.gada 2.februara vieglo taksometru parbaudes akts pierada, ka transportlidzeklim /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, nav
speciala atlauja vieglo taksometru iebrauksanai Vecriga, saskana ar RDSN Nr.171 46. un 64.punktu. Taksometra vadwdjs /pers. F/ iepazinies ar
parbaudes aktu, ko apstiprindja ar savu parakstu.

Apskates protokols pierada, ka /pers. F/ veica pasaZiera parvadajumus ar taksometru/TL marka/, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/
(parvadatajs SIA “/Nosaukums/”), Vecriga bez specialas atlaujas vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga.

Maksajuma vzdevums Nr.93 apliecina, ka SIA “/Nosaukums/” 2016.gada 16.februariir veicis pasvaldibas nodevas par iebraukSanu Vecriga
apmaksu, savukart 2016.gada 17.februari Rigas domes Satiksmes departamenta sapents pieteikuns specialas atlaujas vieglo taksometru (viegla
taksometra) iebrauksanai Vecriga sagensanai.

Rigas pasvaldibas policijas inspektores V.Osovskas 2016.gada 10.marta sastaditais administrafiva parkapuma protokols Nr. ZV 192152
kopsakara ar vieglo taksometru parbaudes aktu, apskates protokolu parliecina tiesu par administrafiva parkapuma protokold noraditajos apstaklos
notikuSo parkapun.

Tiesas ieskata, nav pamatota stidzbas iesniedzgja norade, ka parvadatajam nav iespgjas atrak parliecinaties par lEmuma par atlaujas piepemsanu,
neka tas ir publicéts Departamenta timekla vietn€, tadgjadi arT Rigas pasvaldibas policijas amatpersonam nebija iesp&jams parliecinaties par to, vai
parvadatajamir pieskirta atlauja, ka arf par to, no kura datuma §i atlauja i pieskirta.


http://www.rdsd.lv/

Tiesa norada, ka saskana ar RDSN Nr.171 49.punktu departaments viena menesa laika pec 48.punkta minéto dokumentu sagensanas, bet ne
atrak ka Komisija ir piep€musi lEmumu par licences izsniegsanu, pienem lemumu par atlaujas pieskirSanu vai lemunmu par atteikunmu pieskirt atlauju.
Departaments pienem lemumu par atteikumu pieskirt atlauju parvadatajam, ja pedeja gada laka parvadatajam pieskirta atlauja ir anuleta. Savukart
minto noteikumu 50.punkts nosaka, ka departamenta lemums par atlaujas pieskirSanu tiek pazinots tris darba dienu laika no Departamenta lemuma
pienemsanas dienas, publicgjot to Departamenta timekla vietn€ www.rdsd.Iv.

Tiesas ieskata lestade Lenuma pareizi interpretejusi, ka Departamenta piegemtais lEnmuns par atlaujas pieskirSanu iebraukSanai Vecrigd ir
uzskatans par administrativo aktu, tadgjadi uz minéto lemunmu ir attiecinami Administrativa procesa likuma noteikumi.

Saskanpa ar Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu, ja argja normativaja akta vai pasa administrafivaja akta nav noteikts citadi,
administrativais akts stajas speka ar bridi, kad tas pazigots adresatam Veids, kada administrativo aktu pazigo adresatam — rakstveida, nutvardos vai
citadi —, neietekme ta stasanos speka. Mincta panta otra dala nosaka, ka administrativo aktu pazino adresatam atbilstosi Paziposanas likumam

Pazinosanas likuma 11 .panta tre$a dala paredz, ka iestade dokumentu pazino ar publikaciju sava majaslapa interneta ar€jos normativajos aktos
noteiktajos gadjumos un karfiba. Saskana ar minéta panta piekto daju dokuments uzskatams par pazinotu nakamaja darba diena pec ta publiskas
pazinosanas.

Lidz ar to departamenta pienentais [emuns par specialas atlaujas vieglo taksometru iebrauksanai Vecriga pieskirSanu stajas speka nevis bridi, kad
mingtais lemums faktiski ir pienemts, bet pec ta pazipoSanas, tas i, nakamaja diena pec attiecigas informéacijas public€Sanas departamenta majaslapa,
tadgjadi nebija iesp&jans, ka atlauja bija pieskirta un stajas speka atrak, neka tas tika publicéts departamenta majaslapa.

Ievérojot mingto, tiesa secina, ka parvadatajam SIA “/Nosaukums/” parbaudes bridi nebija pieskirta atlauja iebraukSanai Vecriga, tadgjadi Rigas
pasvaldbas policijas darbinicks, parbaudes laika vargja parliecindties par minétas atlaujas neesamibu parvadatajam SIA /Nosaukuns/, fidz ar to
pamatoti sastadija administrativa parkapuma protokolu.

Turklat, tiesa pievienojas lestades Lémuma noraditajam, ka informaciju ar rekvizitiem un kontu, kura ieskaitama nodeva par atlaujas sanemsanu,
parvadatajs vargja uzzinat, sazinoties ar departamentu, kura kontakti ir visparpieejami un atrodami departamenta majaslapa, dz ar to nepamatota i
stidzibas lesniedzgja norade par novelotu rekvizitu publiceSanu departamenta majaslapa, no ka i atkariga atlaujas sanensana.

Attiecha uz SIA “/Nosaukums/” stdzba esosSo noradi, ka paSvaldibas policijas amatpersonam RDSN Nr.171 ierobezo tiesbas sastadit
administrativa parkapuma protokolus, tiesa verS uzmaribu, ka tiesibu normu juridiskais speks i atkarigs: 1) no institticijas, kura to i pieneémusi, 2) no
tiesibu normas piegensanas kartibas. Piemeram, tiesbu normai, kuru pien€musi Saeima, i augstaks juridiskais speks neka tiesibu normai, kuru piegemusi
pasvaldiba.

Turklat Testade Lémuma pareizi noradijusi, ka saskana ar likuma ,Par policiju” 19.panta sesto dajupasvaldibas policijas darbinickam savas
kompetences ietvaros ir visas §2 likuma 12.panta pirmas dalas 1.— 6., 8.—12., 14.1, 14.3, 15., 17., 20., 21., 24., 26.-28., 31., 32. un 34.punkta
minetas tiesbas. Savukart likuma ,Par policiju” 12.panta pirmas dalas 4.punkts nosaka, ka policijas darbinickam, pildot vigam uzliktos pienakumus
atbilstosi dienesta kompetencei, ir tiesibas sastadit protokolus par administrafivajiem parkapumien; ikuma paredzgtajos gadijumos un kartba nogadat
policijas iestade likumparkapgjus, izdart vigu personas apskati, mantu un dokumentu izgenanu un apskati, administrativi aizturet likumparkapgjus un
veikt citus likuma noteiktos pasakumus administrativo parkapumu lietvedibas nodro$inasanai, ka arT piemerot vigiem administrativos sodus vai noteikta
karfiba nosiftt protokolus pec piekrifibas.

Lidz ar to pasvaldibas policijas darbinickam bija tiesibas sastadt administrativa parkapuma protokolu par konstatéto parkapunu pamatojoties uz
likunm , Par policiju” un tas nevar bit par pamatu Lémuma atcelSanai.

Attieciba par stidzbas iesniedzgja noradi, ka atlauja ir pieskirta un administrativais parkapuns ir noversts, Iidz ar to stidzibas iesniedzgjs nepamatoti
saukts pie administrativas atbildibas, tiesa norada, ka protokols sastadits par parkapumu, kas tika konstatéts 2016.gada 2.februariun pie administrafivas
atbildibas saucami persona parkapumu noversa tikai pec parkapuma fikséSanas. Parkapuma noverSana ir vertgjama ka atbildibu nikstinoss apstaklis,
piengrojot sodu noteiktas sankcijas ietvaros, bet tas nevar bit par pamatu Lémuma atcelSanai, jo parkapuma noversana nepadara parkapumu par
nebijusu. Savukart personas administrativa sodana neatbrivo personu no tiesiska pienakuma izpildes, proti, parkapuma seku noverSanas.

Turklat, tiesa norada, ka valsts parvaldei, tas noZimé — art atseviskai amatpersonai, Stenojot valsts parvaldes finkcijas, nav savu interesu (Valsts
parvaldes iekartas likuma 10.panta ceturta dala). Tiesa neatrod lieta nevienu ticamu un parliecino$u pieradijumu tam, ka Rigas pasvaldibas policijas
darbinieks biitu personigi ieintereséts sastadit stidzibas iesniedzgjam administrativa parkapuma protokolu, sagrozot lietas faktiskos apstaklus.

Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 243.panta pirma dala paredz, ka pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras $aja
kodeksa paredz&taja kartiba iegiitas un noteikta procesualaja formé nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas
personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesamibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir
nozie lietas pareiza izZlemsana.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 243.panta ceturtaja dala noteikts, ja vien administrativa parkapuma lietvediba netiek pieradits
pret&jais, bez papildu procesualo darbibu veikSanas par pieradijumu uzskatamas zinas par faktiem, kuras administrativa parkapuma konstat€Sanas bridt
administrativa parkapuma protokola fiks&jusi amatpersona.

Latvijas Admmnistrativo parkapunmu kodeksa 244.pants nosaka, ka institficija (amatpersona) pieradijumus noverte pec savas ieksgjas parliecias,
kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi izpefitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzmnas.

Tiesa secina, ka lieta esoSie pieradjumi ir ticami, attiecinami un pielaujami konkrétas lietas izskafSana, turklat, kopuma un savstarpgja sakariba
apstiprina SIA “/Nosaukums/” vainigumu izdarttaja administrativaja parkapuma.

STA “/Nosaukums/” stidziba noraditie apstakli nav atzistami par pamatu STA “/Nosaukums/” atbrivosanai no administrativas atbildibas par izdarito
administrativo parkapumu un uzlikta soda atcelSanai, jo tiesa negfist apstiprinajumu stidziba minctajiem argumentiem. Turklat STA “/Nosaukums/” stidziba
noraditie apstakli ir jau verteti lestades Leémuma un tiesas ieskata SIA /Nosaukuns/ siidzba noradiie apstakliir ka arguments, izvairtties no
administrativas atbildibas.

Izvertgjot lietas materialus savstarpgja kopsakariba, tiesa secina, ka administrafivais sods ir uzlikts pamatoti un tas atbilst normafivo aktu prasibam
un soda merkim Lieta nav konstateti apstakli Lémuma atcelSanai.

Ieverojot minéto siidzba ir noraidama, savukart lestades Lemums ir likuniigs un pamatots, tapec atstajans speka.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz ieprieks izZklastito un saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.!2 pantu un 289.13 pantu, tiesa

nosprieda



Rigas domes Satiksmes departamenta 2016.gada 26.maija Emunmu Nr.DS-16-1452-nd atstat negrozitu, bet SIA “/Nosaukums/” stidzibu noraidi.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolemuma piecjanibas dienas, apelacijas stidzbu iesniedzot
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Sprieduns sastadits un pieejans 2017.gada 3 1.marta.

Tiesnese (personiskais paraksts) [.Vanaga



