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SPRIEDUMS

Riga 2013.gada 13.decembrt
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments $§ada sastava:

senatore R.Vidusa
senatore V.Krimina

senatore |.Skultane

rakstveida procesa izskatlja administrativo lietu, kas ierosinata péc valsts AS ,Privatizacijas agentira” pieteikuma par Rigas domes
2010.gada 28.junija lemuma Nr.1-43/RD ?10-2517-nd atcelSanu, sakara ar Rigas domes kasacijas sidzibu par Administrativas
apgabaltiesas 2013.gada 5.julija spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvalde noteica valsts AS ,Privatizacijas agentlra” (turpmak — Privatizacijas agentdra vai
pieteicéja) pienakumu maksat nekustama Tpasuma nodokli par zemesgabalu, kuru Privatizacijas agentlra uz nomaksas pirkuma
lguma pamata pardevusi AS ,Marupes zagétava” privatizacijas procesa ietvaros. LEmums atstats negrozits ar Rigas domes
2010.gada 28.junija Iemumu Nr.1-43/RD-10-2517-nd.

[2] Privatizacijas agentlra vérsas administrativaja tiesa, l0dzot minéto [Emumu atcelt. Pieteicéjas ieskata, tai par zemesgabalu vairs
nav jamaksa nodoklis, jo zemesgabals ir pardots un saskana ar pirkuma lgumu nodots pircéja valdijuma.

[3] Administrativa apgabaltiesa, izskatot lietu apelacijas kartba, ar 2013.gada 5.jllija spriedumu pieteikumu apmierindja. Sprieduma
noradti turpmak minétie apsvérumi.

Zemesgabala TpaSniece ir Latvijas valsts. Likuma ,Par nekustama paSuma nodokli” 2.panta piektd dala noteic, ka par valsts vai
pasvaldibas pasuma esoSu zemi, €kam un inZzenierbGvém maksa to lietotajs, bet, ja tdda nav, — nomnieks. Tatad, ja valsts vai
pasvaldibas pasuma esoSa zeme ir nodota lietoSana vai noma, nodokla maksatajs ir lietotajs vai nomnieks. Tada gadijuma valstij vai
pasvaldibai nodoklis pasai nav jamaksa.

Ministru kabineta 2006.gada 20.junija noteikumu Nr.495 ,Likuma ,Par nekustama pasuma nodokli” normu pieméroSanas kartba”
(turpmak — noteikumi Nr.495) 23.1.apakSpunkts noteic, ka, piemérojot likuma 2.panta piekto dalu, par zemes un €kas lietotaju
uzskata personu, kurai ar valsts vai pasvaldibas institlcijas [éEmumu valstij vai paSvaldibai piederoSa zeme un €kas ir nodotas
valdijuma. Pieteicgja, pienemot lémumus attiecibd uz zemesgabala atsavinaSanu privatizacijas procesa ietvaros un noslédzot



pirkuma ligumu, kas paredz nodot zemesgabalu pircéja valdijuma, péc bdtibas pienémusi tadu Iémumu, kas atbilst noteikumu Nr.495
23.1.apakSpunkta minétajam lemumam.

Pat tad, ja nevarétu atZit, ka zemesgabals nodots AS ,Marupes Zagétava” valdjuma, bdtu piemérojams noteikumu Nr.495
23.2.apakSpunkts, atbilstoSi kuram par zemesgabala lietotaju uzskatdma persona, kuras paSuma vai tiesiska valdijuma ir €ka, kas
atrodas uz valsts vai pasvaldibas fpasuma eso$as zemes. Uz zemesgabala atrodas AS ,Marupes zagétava” piederoSas ékas un
baves.

[4] Rigas dome par apgabaltiesas spriedumu iesniedza kasacijas sudzibu.

Kasacijas sudziba noradts, ka atbilstoSi likuma ,Par valsts un pasvaldibu ipaSuma objektu privatizaciju” 13.panta pirmajai dalai un
Ministru kabineta 1998.gada 21.oktobra rikojumam Nr.507 ,Par zemesgabalu nodoSanu privatizacijai” zemesgabals ir Privatizacijas
agentdras valdijuma un tas ir registréts zemesgramata uz valsts varda Privatizacijas agentlras persona. Minétais likums neparedz
Privatizacijas agentiras tiesibas privatizacijai nodoto objektu lldz privatizacijas procesa pabeigSanai nodot citas personas valdijuma.
Tadé| nevar uzskatt, ka Idz pilnai pirkuma maksas samaksai un fpasuma tiesibu parregistracijai zemesgabala valditajs ir pircéjs.
Turklat, ta ka zemesgabals ir nodots pieteicéjas valdijuma, nav pamata piemérot noteikumu Nr.495 23.2.apakSpunktu — tas attiecas
uz gadijumiem, kad objekts nav nodots valdjuma.

Motivu daja

[5] Senats jau iepriek$ atzinis, ka likuma ,Par nekustama pasuma nodokli” nostiprinats visparéjs princips, ka nekustama pasuma
nodokli maksa ta persona, kura ir $a pasuma pasniece. Minéta likuma 2.panta piektad dala paredz, ka attieciba uz valsts paSumu
iespéjamie maksataji ir lietotajs un nomnieks.

Noteikumu Nr.495 23.1.apak3punkts noteic, ka, piemérojot likuma ,Par nekustama pasuma nodokli” 2.panta piekto dalu, par zemes
un €kas lietotaju uzskatama persona, kurai ar valsts institlcijas I[émumu valstij piederoSa zeme ir nodota valdjuma. Savukart no

likuma ,Par valsts un pasvaldibu zemes pasuma tiesibadm un to nostiprinaSanu zemesgramatas” 8.panta izriet, ka valstij piederoSas
zemes nostiprina$anu zemesgramata parasti veic valsts varda kadas ministrijas persona.

No §im normam, aplikojot tas kopsakara, izriet, ka ar personu, kurai valstij piedero$a zeme ir nodota valdijuma noteikumu Nr.495
23.punkta izpratng, ir saprotama attieciga institlicija, kuras persona attiecigais zemesgabals ir nostiprinats zemesgramata. Tas
savukart nozZime, ka Stinstitdcija ir art uzskatama par lietotaju likuma ,,Par nekustama jpasuma nodokli” 2.panta piektas dalas izpratné.
Ka pasuma valditajs (jeb lietotajs 2.panta piektas dalas izpratné) iestade lem;j jautdjumu par iespéjamam nomas attiecibam ar citdm
personam. Tomér attiecibas ar pasvaldibu nekustama pasuma nodokla samaksas jautajuma S1iestade paliek atbildigé persona ka
Tpasuma valdisjs.

Sada tiesbu normu interpretacija logiski ieklaujas visparéja nekustama pasuma nodokla maksa$anas sistéma, saskana ar kuru
nodokli maksa Tpasnieks. Ar vardiem nodokli maksa ir saprotama nevis persona, kura faktiski pasvaldibai nodokli samaks3,
pieméram, nomnieks (ka to pielauj noteikumu Nr.495 24.1punkts), bet gan par nodokla samaksu atbildiga persona. Ja valstijir
pienakums maksat nodokli un konkrétais paSums ir nodots konkrétai iestadei, tad STiestade ir atbildiga par nodokla samaksu, t.i., ta
ir nodokla maksataja (sk. Senata 2013.gada 5.septembra sprieduma lieta Nr.SKA-133/2013 9. un 10. punktu; ar Senata
2013.gada 27.septembra sprieduma lieta Nr.SKA-602/2013 15.punktu).

[6] 2013.gada 6.novembri Saeima otraja lasjuma pienemti likuma ,Par nekustama pasuma nodokli” grozjumi, ar kuriem likuma
2.panta piekto dalu paredzéts izteikt $ada redakcija: ,Nekustama paSuma nodokli par valstij piederoSu nekustamo paSumu maksa
persona, uz kuras varda nekustamais TpaSums ieraksfits zemesgramata. Ja likuma noteikta persona, kurai valstij piederoSs
nekustamais pasums nodots lietoSana, nekustama Tpasuma nodokli maksa persona, kurai uz likuma pamata noteiktas paSuma
lietoSanas tiesibas”. Grozjumi pamatoti ar nepiecieSamibu turpmak izvairties no atSkirigas likuma 2.panta piektds dalas un
noteikumu Nr.495 23.punkta interpretacijas un nodrosinat vienveidigu nodokla pieméroSanu valsts un pasvaldibas nekustamajiem
Tpasumiem (ar likumprojektu un ta anotaciju
var iepazties intemeta Saeimas majaslapa:http./fitania.saeima.lv/LIVS11/saeimalivs11.nstimebAll?
OpenView&count=30&start=901).

Minétais liek secinat, ka likumdevéjs uzskata par nepiecieSamu grozit spéka esoSo reguléjumu tadejadi, lai padaritu tiesibu
piemérotajam skaidraku secindjumu, ka par nekustama Tpasuma nodokla par valsts jpaSuma esoSu zemi maksatajs ir institlcija,
kuras persona zeme ir nostiprinata zemesgramata.

[7] Apgabaltiesas secinajums, ka valstij nav jamaksa nekustama Tpaduma nodoklis, ja tai piedero$a zeme nodota lietodana citai
personai, un ka tada gadijuma nodokli maksa persona, kura uz tiesiska pamata lieto zemesgabalu, neatbilst aplikotajam tiesibu



normu skaidrojumam. Valsts jpaSuma lietotdjs likuma ,Par nekustama Tpasuma nodokli” 2.panta piektas dalas izpratné ir valditajs
noteikumu Nr.495 23.1.apakSpunkta izpratné, ar to saprotot valsts iestadi (subjektu, kur§ veic valsts parvaldes darbibas), kuras
persona zemesgramata nostiprinatas valsts jpaSuma tiesibas.

[8] Lieta ir strids par nekustama Jpasuma nodokla maksasanu par tadu pasumu, ko Privatizacijas agentdra privatizacijas procesa
ietvaros uz nomaksu pardevusi citai personai.

Likuma ,Par valsts un pasvaldibu paSuma objektu privatizaciju” 13.panta pirmas dalas pirmais teikums nosaka: ne vélak ka divu
nedélu laika péc Ministru kabineta rikojuma izdoSanas par valsts ipaSuma objekta nodoSanu privatizacijai valsts institiicija, kuras
parzina ir privatizéjamais valsts pasuma objekts, nodod un Privatizacijas agentlra parnem to sava valdjuma Iidz objekta
privatizacijas pabeigSanai.

Zemesgabals nodots Privatizacijas agentras valdjuma ar Ministru kabineta 1998.gada  21.oktobra rikojumu Nr.507 ,Par
zemesgabalu nodosanu privatizacijai”. Ar minéto rikojumu Privatizacijas agentdrai uzdots, pirmkart, noteiktd kartba ierakstit
zemesgramata uz valsts varda Privatizacijas agentlras persona zemesgramata neierakstitos valstij piedero$os un piekritoSos
zemesgabalus, uz kuriem atrodas $a rikojuma 1.punkta minétie paSuma obijekti, un likumos noteiktajos gadijumos tos pardot; otrkart,
parmemt sava valdjuma un pardot uz valsts varda zemesgramata ierakstitos zemesgabalus, uz kuriem atrodas $a rikojuma 1.punkta
minétie TpaSuma objekti (Tkojuma 2.1. un 2.2.apaksSpunkts).

Zemesgabals ir registréts zemesgramata uz valsts varda Privatizacijas agentiras persona (lietas 46./apa).

Parstdzeta lemuma pienemsSanas laika likuma ,Par nekustama paSuma nodokli” 7.panta pirma dala noteica, ka nekustama fpasuma
nodokli sak maksat ar nakamo taksacijas gadu péc pasuma tiesibu vai valdijuma tiesibu raSanas un ar nakamo ménesi péc valsts vai
pasvaldibas nekustama Tpasuma lietoSanas vai nomas tiesibu rasanas. Savukart noteikumu Nr.495 44.1punkts noteica, ka,
piemérojot likuma 7.panta pirmo dalu, ja valsts vai paSvaldibas nekustamo TpaSumu atsavina vai privatizeé, nekustama Tpasuma
nodokla maksasanas pienakums rodas ar nakamo ménesi péc pasuma tiesibu vai valdijuma tiesbu iegiSanas.

Civilikuma 994.panta pirma dala noteic, ka par nekustama Tpasuma Tpasnieku atzistams tikai tas, kas par tadu ierakstits
zemesgramata.

Atbilstosi starp pieteicéju un AS ,Marupes zagétava” noslégtajam pirkuma llgumam pircéjs iegust Jpasuma tiesibas uz zemesgabalu
ar pilnu pirkuma cenas un ar to saistito maksajumu samaksu un citu iguma noteikto saistibu izpildi, pardevéjam pienemot par to
atsevisku lémumu (liguma 6.1.apakSpunkts). Péc minéta 1lémuma pienem$anas pardevéjs sastdda nostiprindjuma IGgumu
zemesgramatu nodalai pircéja Tpasuma tiesibu uz zemesgabalu nostiprinaSanai zemesgramata, un vienlaicigi ar nostiprindjuma
I[Ggumu pircéjam tiek nodoti nepiecieSamie dokumenti, t.sk. zemesgramatu aplieciba, Tpasuma tiesibu nostiprinasanai (lguma
6.2.apakSpunkts).

[9] Apgabaltiesa nepareizi interpretéjusi piemérojamas tiesibbu normas un dz ar to sprieduma nav némusi véra zemesgabala
piederibu un valdijuma tiesibas lidz privatizacijas procesa pabeigSanai, noteikumus par nodokla samaksas piendkuma rasanas bridi
TpasSuma privatizacijas gadijuma un ipasuma tiesibu parejas reguléjumu atbilstosi likumam un pirkuma ligumam. TieSi Siem apstakliem
ir iz8kiro8a nozZime jautdjuma par Privatizacijas agentiras pienakumu maksat nekustama Tpasuma nodokli. Tadé| spriedums ir
atcelams un lieta nositama apgabaltiesai jaunai izskafiSanai.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 129.1panta pirmas dalas 2.punktu, 348.panta 2.punktu un 351.pantu, Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments

nosprieda

Atcelt Administrativas apgabaltiesas 2013.gada 5.julija spriedumu un nosatt lietu Administrativajai apgabaltiesai jaunai izskatiSanai.
Atmaksat Rigas domes PaSvaldibas ienémumu parvaldei samaksato droSibas naudu — Ls 50 (piecdesmit latus).

Spriedums nav parsidzams.

Senatore R.Vidusa



Senatore V.Kriimina

Senatore |.Skultane
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