Lietas Nr. 11095020214

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2015. gada 29. maija

Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa $ada sastava:
tiesas seédes prickSsedetaja tiesnese L. Leja,
piedaloties prokurorei V. Darvinai
ar sekretari R. Matisu,

izskatija atklata tiesas s@d€ kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets
Kriminallikuma 179. panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSana.

Aprakstosa dala

/pers. A/ izdarija sveSas mantas prettiesisku iegiisanu, biidama persona, kurai St manta uzticéta,
sados apstaklos.

2013. gada 3. janvart starp /pers. B/, ka izirétaju un /pers. A/, ka trnieku tika noslégts Dzivojamas
telpas 1res ligums, ar ko /pers. B/ nodeva lietoSana /pers. A/ sev piederoSo dzivokli /adrese A/ ar taja
esoSajam mebelem. 2014. gada 15. janvari, pirmstiesas izmekléSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. A/,
mantkarigu tieksmju vadita, apzinoties savu darbibu prettiesisko raksturu, no dzivokla /adrese A/, aizveda
ar Dzivokla telpas 1res ligumu vinas lietoSana nodotas /pers. B/ piederosas mébeles, un proti:

1. istabas sekciju 100,00 euro vertiba,
klubkreslu 75,00 euro vértiba;
izvelkamu istabas gultu 75,00 euro veértiba;
istabas skapi 75,00 euro vertiba;
virtuves skapiSus 75,00 euro veértiba, lai rikotos ar tam, ka ar savam, tas ir izmantojot tas
savam personiskam vajadzibam.

Tada veida apsudzeta /pers. A/ prettiesiski ieguva — piesavingjas - cietuSajam /pers. B/ piederoSo
kustamo mantu 400,00 euro vertiba.

Ar Sadam prettiesiskajam darbibam apsiidzeta /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 179. panta
pirmajd dala paredzeéto noziedzigo nodarijumu.

Nk W

Tiesas sédé apsudzeta /pers. A/ savu vainu vinai izvirzitaja apsitdziba péc Kriminallikuma
179. panta pirmas dalas atzina pilniba, izdarito noz€loja. Liidza lieta neveikt pieradijumu parbaudi,
noradot, ka vipai pilniba saprotama pieradijumu parbaudes neizdariSanas procesuala biitiba un sekas.

Prokurore un cietusais uztur€ja apsiidz&tas liigumu neizdarit lieta pieradijumu parbaudi.

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaistitajam personam pieradijumu parbaudes neizdariSanas procesualo
biittbu un sekas, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu, noléma neveikt lieta pieradijuma
parbaudi, jo apstidz&ta atzist savu vainu visa vigai izvirzitaja apstidziba par noziedziga nodarijjuma
izdariSanu péc Kriminallikuma 179. panta pirmas dalas un piekrit pieradijumu parbaudes neizdariSanai,
ka ar tiesai, pec kriminallietas materialu parbaudes, nav Saubu par apsiidz&tas vainu vinai izvirzitaja
apsudziba.

Motivu dala



Tiesa atzist, ka apsiidzetas /pers. A/ darbibas ir kvalificétas pareizi, un vipas vaina ir pieradita
pilniba, Iidz ar to apsiidzeta ir atzistama par vainigu un sodama par noziedziga nodarijjuma izdariSanu, kas
paredzets Kriminallikuma 179. panta pirmaja dala.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527. panta tresas dalas nosacijumiem pieradijumu analize un to
uzskaitijums sprieduma nav nepiecieSams.

Saskana ar Kriminallikuma 46. panta otras dalas prasibam, nosakot apsiidz&tajai soda veidu, tiesa
nem vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu, ka ar1 vainiga personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu apsiidz€tas izdaritais noziedzigais nodarjjums péc
Kriminallikuma 179. panta pirmas dalas klasific€jams ka mazak smags noziegums.

No apsiidzibas faktisko apstak]u izklasta neparprotami izriet, ka apsitidzéta ar nodomu (tisi) un
apzinatam darbibam ir apdraudg&jusi cietusa mantiskas intereses.

Tiesas s€d€, parbaudot apsiidzetas /pers. A/ personibu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimusi
/datums/Riga, Latvijas Republikas pilsone, ar pamatizglitibu, neprec€jusies, apgadiba cetri bérni,
deklaréta dzivesvietas adrese /adrese B/, faktiska dzivesvietas adrese /adrese C/, agrak nesodita.

Tiesas séde apsiuidzeta /pers. A/ paskaidroja, ka jaunus noziedzigus nodarijjumus nav izdarijusi un
attieciba pret vinu nav uzsakts neviens cits kriminalprocess; Sobrid uzsakusi darba tiesiskas attiecibas un
nedélu strada viesnica “/Nosaukums/” par /amats/, diena sanem 17,00 EUR, savukart ménesa ienakumi
bis ap 300,00 EUR atkariba no nostradato dienu skaita.

Kriminallikuma 179. panta pirmas dalas sankcija paredz sekojoSu sodu - brivibas atnemSanu uz
laiku Iidz diviem gadiem, islaicigu brivibas atnemsSanu, piespiedu darbu, vai naudas sodu, konfiscgjot
mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Tiesa, nosakot apstdzetajai soda veidu, izvertgjot lietas materialos esoSos /pers. A/ personibu
raksturojoSos datus, noziedzigo nodarjjumu raksturu un radito kait€jumu, atzist, ka apsiidz€tajai par
izdarTto noziedzigo nodarfjumu ir nosakams sods — piespiedu darba veida. Tiesa ir guvusi parliecibu, ka
attieciba uz /pers. A/ Sis ir efektivs un adekvats soda veids, un ta piemerosana sasniegs soda merki.

Naudas soda pieméroSanai tiesa nekonstate Kriminallikuma 41. panta ceturtaja dala izvirzitos
kriterijus apstidz&tas mantiskajam stavoklim ka pamatam miné&ta soda veida piem&roSanai. Tiesa nem véra
arT apstakli, ka apstidzetas apgadiba ir Cetri bérni un vina ir vienigais gimenes apgadnieks. Savukart
piemérot apstudzetajai par izdarito mazak smago noziegumu pamatsodu islaicigas brivibas atpemsSanas
veida vai brivibas atpemsSanas veida, nav adekvati, jo tiesas ieskata $ads sods biitu nesamérigi bargs ar
izdarita noziedziga nodarfjuma sekam.

Nemot veéra apsiidz€tas mantiskos apstaklus, tiesa uzskata par pareizu nepiemérot Kriminallikuma
179. panta pirmaja dala paredz&to papildsodu — mantas konfiskaciju.

Saskana ar Kriminallikuma 46. panta treSas dalas prasibam, nosakot apsiidzeétajai soda méru, tiesa
nem vera atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu tiesa par apstidzétas atbildibu mikstinosu apstakli
atzist savas vainas valsirdigu atziSanu un izdarita noz&€loSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta apsiidzetas atbildibu pastiprinoSus apstaklus tiesa nekonstatg.

Nosakot apsidzetajai /pers. A/ sodu, tiesa nem ve&ra ari apstakli, ka vipa ir izmantojusi
Kriminalprocesa likuma 21.panta paredz€tas tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa veikSanai
pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkar§aka procesa veida izvelg, tada veida nodroSinot efektivaku
kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregul&jumu.

Nosakot soda méru, tiesa nem veéra, ka apsiidzetajai /pers. A/ ir atzits viens atbildibu mikstinoss
apstaklis, atbildibu pastiprinos$i apstakli nav konstatéti, un uzskata, ka apstidzétajai par izdarito
noziegumu ir nosakams Kriminallikuma 179. panta pirmas dalas sankcija paredz€tais sods - piespiedu
darbs. Piespiedu darbs atbilstosi Kriminallikuma 40. panta pirmajai dalai nosakams no Cetrdesmit lidz
divsimt astondesmit stundam. Tiesas ieskata apsiidzEtajai nosakams piespiedu darbs, nosakot to zem
Kriminallikuma 40. panta pirmaja dala noteikta videja soda apmera.

Pirmstiesas kriminalprocesa par cietuso atzits /pers. B/, kur§ par nodarito pieteicis materialo
kaitéjuma kompensaciju 400,00 euro apmera, kuru cietusais tiesas s€de uztur€ja pilna apmera.

Apsudzeta/pers. A/ cietusa pieteikto kait€juma kompensaciju par materialo zaud&umu atzina
pilniba.

Kriminalprocesa likuma 350. panta pirma dala noteic, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta
samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarfjumu radijusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka
gandarijumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaud&jumu.
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Savukart Kriminalprocesa likuma 350. panta otra dala noteic, ka kompensacija ir kriminaltiesisko
attiecibu noreguléjuma elements, ko apstidzetais samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolémuma pamata.

Tiesa, kriminalprocesa ietvaros izveértgjot cietusa pieteikumu par radita kait€juma kompensaciju
400,00 euro apmera, ieveérojot Kriminalprocesa likuma 22. panta nostiprinato pamatprincipu par cietusa
tiestbam uz kompensaciju par radito kait€jumu, atzist, ka pieteikums ir pamatots un apmierinams pilna
apjoma, jo zaud€jumu atlidzinasana cietusajam ir galvenais lidzeklis subjektivo tiesibu un likumigo
intereSu aizskaruma novérsana.

Ieverojot to, ka Iidz iztiesaSanai kait€jums labpratigi nav atlidzinats, tad tas ir istenojams piedzinas
veida no apstidzetas /pers. A/.

Procesualie izdevumi kriminalprocesa nav.

Lietisko pieradijumu lieta nav.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520. pantu, tiesa
nosprieda

atzit par vainigu /pers. A/ Kriminallikuma 179. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjjuma
izdari$ana un noteikt sodu — piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, pieteikto kaitg§juma kompensaciju
400,00 euro (Cetri simti euro 00 centi) apmera.

Piedzit no /pers. A/ tiesas noteikto kait€juma kompensaciju 400,00 euro (Cetri simti euro 00 centi)
apméra par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/.

Spriedumu dala par piespriesto sodu vai pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet desmit
dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol€gija, iesniedzot siidzibu vai
protestu Rigas pils€tas Zemgales priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese /personiskais paraksts/ L. Leja



