Lietas Nr. 11140031118
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Spriedums
Latvijas Republikas varda

Valmiera 2019. gada 29. marta

Vidzemes rajona tiesa:

tiesnesis A. Melbergs

ar tiesas sédes sekretari S. Bérzinu,

piedaloties prokuroram S. Medvedevam,

izskatTja atklata tiesas s€dé kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/,

/pers. C/, personas kods /personas kods/, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, tiek apsiidz&ti Kriminallikuma 110. panta 2.! dala
paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdari$ana, un

konstat&ja:

Apsudzetie/pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ personu grupa péc iepriek$€jas vienosanas izdarTja zivju kerSanu ipasi
aizsargajama dabas teritorija ar aizliegtiem rikiem (patvaliga iegliSana), nodarot batisku kaitgjumu.

Proti, apstidz&tie /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ 2018. gada 16. oktobrT ap plkst. 8.00 personu grupa pec ieprickscjas
vieno§anas par kopigu zivju ieguvi ar 11dzi panemtajam laivam un pasizgatavotam tidam ieradas /adrese/, dabas lieguma ‘/nosaukums/”,
kas saskana ar likumu “Par Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam” ir Tpasi aizsargajama dabas teritorija, kur, parkapjot Ministru kabineta
2015. gada 22. decembra noteikumu Nr. 800 “MakskeréSanas, véZoSanas un zemiidens medibu noteikumi” 15. punkta 5. apakSpunkta
prasibas, kas noteic, ka: “makSkeréSana aizliegts izmantot fidenos brivi peldoSus maksker&Sanas rikus (iidas)”, 78. un 79. kvartalu
teritorija, darbojoties kopigi un saskanoti, 11dz plkst. 17.00, izmantojot aizliegtos rikus — Gidas, nok&ra (nozvejoja) 20 lidakas (Esox
lucius), nodarot zivju resursiem zaud€jumus EUR 2900 (zaud€jumi par vienu lidaku ir EUR 29, zaudejumi aprékinati pieckarsa apméra,
jo izmantoti aizliegtie zivju ieguves riki — tidas, 20x29x5=2900).

Tadgjadi apstudzetie /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ personu grupa pec iepriek$€jas vienoSanas patvaligi ieguva 20
lidakas 1pasi aizsargdjama dabas teritorija — dabas lieguma ‘/nosaukums/”, izmantojot aizliegtos rikus (idas), un ar savam darbibam
nodarfja zivju resursiem ievérojamu mantisko zaud€jumu EUR 2900 un apdraudgja ar likumu aizsargatas valsts intereses 1pasi
aizsargajumu sugu (zivjérglu un juras &rglu) populacijas un Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas biologiskas (dabas) daudzejadibas
saglabasanas joma un sabiedribas intereses atpiitas, izglitoSanas un audzinasanas joma, radot butisku kait€jumu.

Ar §adu savu ricibu apsiidz&tie /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ izdarTja Kriminallikuma 110. panta 2.1 daa paredzgto
noziedzigo nodartjumu.

CietusT Dabas aizsardzibas parvalde ir iesniegusi kriminalprocesa kompensacijas pieteikumu par kompensacijas EUR 2900
piedzinu.

Tiesas izmekl€Sanas laika apsiidzetie /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un/pers. D/ savu vainu (vainigumu) Kriminallikuma
110. panta 2.! dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdarisana atzina.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. panta pirmo dalu pieradijumu parbaude tiesas izmekl€$anas laika netika izdarita.

Tiesa atzist, ka apstidz&to /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un/pers. D/ izdaritais nodarTjums ir pareizi kvalificEts saskana ar
Kriminallikuma 110. panta 2.! dalu, jo apsiidzatie /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ personu grupa péc iepriek§jas vienosanas
izdarTja zivju kerSanu 1pasi aizsargdjama dabas teritorija ar aizliegtiem rikiem (patvaliga iegfiSana), nodarot butisku kait&jumu. Saskana
ar likuma “Par Kriminallikuma speka stasanas un piemé&rosanas kartibu” 23. panta pirmas dalas 1. punktu atbildiba par Kriminallikuma
paredzéto noziedzigo nodarfjumu, ar kuru radits butisks kait€jums, iestdjas, ja noziedziga nodarijuma rezultata nodarits mantisks
zaudéjums, kas noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi nav bijis mazaks par piecu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo
menesalgu kopsummu, un apdraudétas vél citas ar likumu aizsargatas intereses. Tiesa secina, ka apstidz&tie /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/
un /pers. D/ ar savam darbibam vienlaikus ir apdraudgjusi arT ar likuma “Par Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam” 2. panta otro dalu
aizsargatas valsts intereses TpaSi aizsargajumu sugu (konkrétaja gadijuma — zivjérglu un juras &rglu) populacijas un Ipasi aizsargajamas
dabas teritorijas biologiskas (dabas) daudzgjadibas saglaba$anas joma un sabiedribas intereses atpiitas, izglito$anas un audzinasanas
joma.

Tiesa secina, ka apsiidz&to /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ vaina (vainigums) Kriminallikuma 110. panta 2.! dala
paredzeta noziedziga nodarTjuma izdariSana ir pieradita. Apstudzetie /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un/pers. D/ par izdarito noziedzigo
nodarTjumu ir sodami.

Nosakot soda veidu apsiidzetajiem /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. panta otro
dalu pem vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kait€jumu un apsiidzeto /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un/pers. D/
personibas, bet soda méru — saskana ar Kriminallikama 46. pantatreSo dalu — atbildibu mikstino§os un pastiprino$os apstaklus
apsiidzeto /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ riciba.

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu likumdevgjs ir klasificgjis Kriminallikuma 110. panta 2.1 da]a paredzgto
noziedzigo nodarTjumu ka mazak smagu noziegumu.

Apstidzetie /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ ir izdarTjusi t18u noziedzigu nodarTjumu pret dabas vidi.



Ar apstidzeto /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ izdarito noziedzigo nodarijumu tika apdraudétas valsts intereses zivju
resursu racionala izmantoS$ana, valsts intereses Tpasi aizsargajumu sugu (zivjérglu un jlras &rglu) populacijas un Tpasi aizsargajamas
dabas teritorijas biologiskas (dabas) daudzgjadibas saglabasanas joma un sabiedribas intereses atpitas, izglitoSanas un audzina$anas
joma, radot bitisku kait€jumu §Tm interesém un nodarot zivju resursiem mantisku zaudéjumu EUR 2900.

Tiesa nem vera ar katra apsiidz€ta dalibas raksturu kopiga noziedziga nodarijuma izdariSana.

Parbaudot apstidzeta /pers. A/ personibu raksturojosas zinas, ir noskaidrots sekojosais. Apsiidz&tais /pers. A/ agrak nav sodits
(lietas 33. lapa). Apstuidz€tajam /pers. A/ paSlaik ir trisdesmit divi gadi. Apstidz&tais /pers. A/ pec vina tiesai noraditajam zinam strada
gadijuma darbus.

Parbaudot apsiidzeta /pers. B/ personibu raksturojosas zinas, ir noskaidrots sekojosais. Apsiidz&tais /pers. B/ agrak nav sodits,
jo sodamiba par apsiidz&ta /pers. B/ iepriekS izdarito noziedzigo nodarfjumu ir likuma noteiktaja kartiba dzesta (lietas 43. lapa).
Apstdzetajam /pers. B/ paslaik ir Cetrdesmit sesSi gadi. Apsiidz&ta /pers. B/ apgadiba atrodas viens nepilngadigs berns (lietas 42. lapa).
Apstdzetais /pers. B/ pec vina tiesai noraditajam zinam strada gadijuma darbus.

Parbaudot apstidzeta /pers. C/ personibu raksturojosas zinas, ir noskaidrots sekojosais. Apsiidz&tais /pers. C/ agrak nav sodits
(lietas 52. lapa). Apsiidzetajam /pers. C/ paslaik ir seSdesmit astoni gadi. Apstidzetais /pers. C/ ir pensionars.

Parbaudot apstidzeta /pers. D/ personibu raksturojosas zinas, ir noskaidrots sekojosais. Apsiidzetais /pers. D/ agrak nav sodits
(lietas 60. lapa). Apsiidzetajam /pers. D/ paslaik ir piecdesmit divi gadi. Apstidzeta /pers. D/ apgadiba saskana ar vina tiesai noraditajam
zinam atrodas viens pilngadigs berns, kur§ macas. Apsiidz&tais /pers. D/ pec vina tiesai noraditajam zinam strada algotu darbu.

Atbildibu mikstinosi apstakli, kas mingti Kriminallikuma 47. panta pirmaja dala, apstidzeto /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un
/pers. D/ riciba netika konstatgti.

Tiesa saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu ka atbildibu mikstinoSo apstakli apstidzéto /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un
/pers. D/ riciba atzist apstidzeto /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ tiesas séde pausto valsirdigo atziSanos un izdarita nozeloSanu.

Atbildibu pastiprinosi apstakli, kas minéti Kriminallikuma 48. panta pirmaja dala, apstidzgto /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un
/pers. D/ riciba netika konstatéti.

Kriminallikuma 110. panta 2.! dalas sankcija kd sodu paredz brivibas atnemsanu uz laiku 1idz trim gadiem, Tslaicigu brivibas
atnemsanu, piespiedu darbu vai naudas sodu.

Tiesa, npemot vera ieprieks izklastitos apstaklus, atzist, ka apstdzetie /pers. A/, /pers. B/ un/pers. D/ par izdarito noziedzigo
nodarTjumu ir sodami ar piespiedu darbu uz 120 stundam, bet apstidzetais /pers. C/ — ar brivibas atnemsanu uz ¢etriem menesiem.

Tiesa, npemot vera apsiidzeéta /pers. C/ vecumu, ka apsiidz&tais /pers. C/ no visiem noziedziga nodarfjuma izdaritajiem ir
visvecakais, un tadéjadi apstidzetais /pers. C/ no visiem noziedziga nodarijuma izdaritajiem noziedziga nodarijuma izdariSanas laika bija
persona ar vislielako dzives pieredzi, secina, ka apsiidz€tajam /pers. C/ ir bijusi viskaitigaka loma kopigi izdaritaja noziedzigaja
nodarTjuma. Tade] tiesa secina, ka attieciba uz apsiidz&to /pers. C/ soda merkis nav sasniedzams, nosakot apsiidz€tajam /pers. C/ kadu
citu no attieciga panta dalas sankcija paredzEtajiem vieglaka soda veidiem.

Tiesa, nemot véra apstidzeta /pers. C/ izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, ka apstidzgtais /pers. C/ ir izdarijis tiSu
noziedzigu nodarTjumu pret dabas vidi, ar apstidzeta /pers. C/ izdarTto noziedzigo nodarTjumu radito kait€jumu, ka ar apstdz&ta /pers. C/
izdarTto noziedzigo nodarTjumu tika apdraudgtas valsts intereses zivju resursu racionala izmantosana, valsts intereses Tpasi aizsargajumu
sugu (zivjérglu un juras &rglu) populacijas un ipa$i aizsargajamas dabas teritorijas biologiskas (dabas) daudzgjadibas saglabasanas joma
un sabiedribas intereses atpiitas, izglitoSanas un audzinasanas joma, radot bitisku kait€jumu $§Tm interes€m un nodarot zivju resursiem
mantisku zaudéjumu EUR 2900, tomgr, tiesas ieskata, ar noziedzigo nodarijumu raditais kait&jums nav tads, lai apstidz&to /pers. C/ soda
mérka sasnieg$anas noliika biitu jaizol€ no sabiedribas, apstidz&ta /pers. C/ personibu, ka apsiidz&tais /pers. C/ agrak nav sodits, ka ari
nemot veéra to, ka apstidz&tais /pers. C/ tiesas s€dé pauda noz&lu par izdarito, ieguva parliecibu tam, ka apstidz&tais /pers. C/, neizcieSot
vinam piespriesto brivibas atnemSanas sodu, turpmak neizdaris likumparkapumus. Tadgjadi tiesa secina, ka, nosakot sodu apstidz&tajam
/pers. C/, ir piem@rojami Kriminallikuma 55. panta noteikumi, un apstidz&tais /pers. C/ ir notiesajams nosaciti, nosakot apsiidz€tajam
/pers. C/ parbaudes laiku uz 10 me&nesiem.

Tiesa uzskata, ka iepriek§ minétais, apsiidz€tajiem /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ noteiktais soda veids un ta apmers,
ka arT nosacitas notiesaSanas piemérosana/pers. C/ ir sameriga, ka arT pietiekama, lai panaktu kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noregul&jumu un sasniegtu soda mérki.

Tiesa, nemot vera to, ka kriminallietas iztiesaSana ir pabeigta, un apsiidz€tajiem /pers. A/, /pers. B/ un /pers. D/ tiek noteikts
sods, kas nav saistits ar brivibas atpemsanu, savukart apsiidz&tais /pers. C/ tiek notiesats nosaciti, secina, ka apstidz€tajiem /pers. A/,
/pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ kriminalprocesa vairs nav nepiecieSams piemerot dro$ibas 11dzekli. Tade] tiesa atzist, ka apstidzetajiem
/pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ kriminalprocesa piemé&rotais drosibas Iidzeklis — uzturé$anas noteikta vieta ir atce]ams.

Tiesa atzist, ka cietusas Dabas aizsardzibas parvaldes kompensacijas pieteikums par kompensacijas EUR 2900 piedzinu ir
apmierinams.

Tiesas izmekl&Sanas laika tika noskaidrots, ka ar apstidzeto /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ kopigi izdarito noziedzigo
nodarTjumu valsts zivju resursiem tika nodariti zaudéjumi EUR 2900.

Atbilstosi Zvejniecibas likuma 19. panta 2.! dajai Dabas aizsardzibas parvaldei savas kompetences ietvaros ir tiesibas pieprasit,
lai tiek atlidzinati zivju resursiem nodaritie zaud&jumi.

Saskana ar Zvejniecibas likuma 26. panta otras dalas noteikumiem neatkarigi no uzlikta administrativa soda vai kriminalsoda
vainigajai personai ir pienakums pilniba kompensét zivju resursiem nodarito zaudejumu.

Atbilstosi Civillikuma 1635. panta pirmajai dalai katrs tiesibu aizskarums, t.i., katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras
rezultata nodarits kait€jums (arT morals kait€jums), dod tiesibu cietuSajam prasit apmierinagjumu no aizskaréja, ciktal vinu par $o
darbibu var vainot.

Civillikuma 1779. pants noteic, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud€jumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu ir
nodarfjis.

Saskana ar Civillikuma 1675. pantu vairakas personas, kas kopigi ir izdarTjusas noziedzigu nodarijumu, atbild solidari par
zaudéjumu, kas ar to nodarfts.

Tiesa atzist, ka kriminalprocesa esoSie lietiskie pieradijumi — zvejas piederumi un zivis ar to iepakojumiem saskana ar
Kriminallikuma 70.!! panta pirmas dalas un 70.12 panta pirmas dajas noteikumiem ir atzistami par noziedzigi iegiitu mantu (zivis) un



noziedzigd nodarfjuma izdariSanas priekSmetu (zvejas piederumi). Tadel saskapa ar Kriminallikuma 70.11 panta ceturtas dalas un
70.12 panta otras dalas noteikumiem lietiskie pieradijumi — zvejas piederumi un zivis ar to iepakojumiem ir konfisc€jami. Tapat tiesa
atzist, ka atbilsto§i Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 2. punkta noteikumiem mingtie lietiskie pieradijumi ka lietas,
kuram nav vertibas, ir iznicinami.

Tiesa atzist, ka kriminallieta esoSais kompaktdisks ar ierakstu ka dokuments ir uzglabajams kopa ar lietu visu tas uzglabasanas
laiku.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 513., 514. pantu, 520. panta pirmo dalu, 523. panta pirmo un 1.1
dalu, 527.,528., 529. pantu un 530. panta pirmo dalu,

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 110. panta 2.1 daja paredz&taja noziedzigaja nodarTjuma un sodit ar piespiedu darbu uz
simt divdesmit (120) stundam.
Atcelt /pers.A/kriminalprocesa pieméroto drosibas lidzekli — uzturé$anos noteikta vieta.
/pers. B/ atzit par vainigu Kriminallikuma 110. panta 2.1 daja paredz&taja noziedzigaja nodarTjuma un sodit ar piespiedu darbu uz
simt divdesmit (120) stundam.
Atcelt /pers.B/kriminalprocesa pieméroto drosibas lidzekli — uzturéSanos noteikta vieta.
/pers. C/ atzit par vainigu Kriminallikuma 110. panta 2.! dala paredzétaja noziedzigaja nodarijuma un sodit ar brivibas
atpems$anu uz cetriem (4) ménesiem.
Saskana ar Kriminallikuma 55. pantu /pers. C/ notiesat nosactti ar parbaudes laiku uz desmit (10) me&neSiem.
Atcelt /pers.C/kriminalprocesa pieméroto drosibas lidzekli — uzturéSanos noteikta vieta.
/pers. D/ atzit par vainigu Kriminallikuma 110. panta 2.1 dala paredzgtaja noziedzigaja nodarTjuma un sodit ar piespiedu darbu uz
simt divdesmit (120) stundam.
Atcelt /pers.D/kriminalprocesa pieméroto dro§ibas lidzekli — uzturé$anos noteikta vieta.
Piedzit no /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un/pers. D/ solidari par labu valstij kompensaciju EUR 2900 (divus tukstoSus
devinsimt euro).
Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par kompensacijas piedzinu — 30 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.
Uzlikt /pers.A/, /pers. B/, /pers. C/ un/pers. D/ par pienakumu iesniegt tiesai dokumentus, kas apliecina kait€juma
kompensacijas atlidzinasanu.
Lietiskos pieradijumus — zvejas piederumus un zivis ar to iepakojumiem konfisc&t un iznicinat.
Kompaktdisku ar ierakstu uzglabat kopa ar lietu visu tas uzglabasanas laiku.
/pers. A/, /pers. B/ un/pers. D/ ir pienakums pieteikties piespiedu darba izpildes uzsakSanai Valsts probacijas dienesta
teritorialaja struktirvieniba atbilstosi deklarétajai dzivesvietai 10 darba dienu laika no dienas, kad spriedums stajies speka.
/pers. C/ ir pienakums registréties Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieniba atbilsto$i deklaré&tajai dzivesvietai 10
darba dienu laika no dienas, kad spriedums stajies speka.
Saisinatais spriedums nav parsiidzams.
Prokurors, apstidzetie vai cietusa parstavis 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinaSanas dienas var rakstveida iesniegt
tiesai ligumu par pilna sprieduma sagatavoSanu.
Pilnu spriedumu var parsiidzét (noprotestet) tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem
procesa parkapumiem 10 dienu laika pEc ta pieejamibas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, iesniedzot stidzibu (protestu)
Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnesis A. Melbergs



