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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese |.Petrovska,

saskana ar Administrativa procesa likuma 114.panta pirmo dalu rakstveida procesa
izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc E.G. pieteikuma par C&su pilsétas
domes 2007.gada 6.decembra Iémuma Nr.784 atziSanu par spcka neesosu.

Aprakstosa dala

[1] Administrativaja rajona tiesa 2008.gada 7.janvart sanemts E.G. (turpmak
- pieteic€ja) pieteikums par CEsu pilsétas domes (turpmak — atbildétajs) 2007.gada
6.decembra lémuma Nr.784 (turpmak — Lémums) atziSanu par spéka neesosu.

2008.gada 20.februari ar Administrativas rajona tiesas tiesneSes l€émumu
pieteikums pienemts un ierosinata administrativa lieta.

[2] No lietas materialiem secinams, ka atbildétajs ar Lémumu izsleédza
pieteic&ju no C&su pilsétas palidzibas pirmas kartas registra dzivok]u jautajuma, jo
nepastav apstakli, kuri ir par pamatu attiecigas palidzibas sanemsanai.

[3] Nepiekritot atbildétaja Leémumam pieteicEja iesniedza pieteikumu
Administrativaja rajona tiesa. Pieteicja sava pieteikuma paskaidro, ka nepiekrit
atbildétaja Leémumam par pieteicgjas izslégSanu no Ce@su pilsetas palidzibas pirmas
kartas registra dzivokla jautajuma.

[4] Administrativaja rajona tiesa 2008.gada 27.marta sapemti atbild&taja
rakstveida paskaidrojumi. Atbildétajs pieteikumu neatzist un uzskata par
nepamatotu talak minéto apsvérumu dél.

[4.1] Atbildetajs norada, ka 2007.gada 15.augusta pieteicgja versusies Cesu
pasvaldibas agentiira ,,Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas agentiira” ar
iesniegumu registrét vinu CEsu pilsétas palidzibas registra paSvaldibas palidzibas
sanemSanai dzivoklu jautajuma. Ka pamatojumu palidzibas sapemsSanai dzivokla
jautajuma pieteicja norada apstakli, ka gatavojas staties lauliba. Sava iesnieguma
pieteic€ja liidz nepiedavat vinai apdzivojamo platibu pasvaldibas dzivojama fonda
Caunas iela 8, Saules iela 23 un Lencu iela 40. lesnieguma iesniegSanas bridi
pieteic€jas deklaréta dzivesvieta ir Akmens iela 2-64, Cesis, kur savu dzivesvietu
deklar€jis ari pieteic€jas bijusais aizbildnis U.E., E.E. un T'.X..



[4.2] Atbildétajs norada, ka ar C&su pilsétas domes 1994.gada 8.decembra
lémumu Nr.176 A.K. un G.K. partraukta vecaku vara (atnemtas apriipes tiesibas) uz
pieteicEju. Lémuma minéts, ka pieteicEja jau vairak ka tris gadus dzivo pie saviem
vecvecakiem E. un U.E.. Tadgjadi atbildétajs noskaidrojis, ka pieteicgja vectéva
U.E. apripé un audzinasana ir atradusies jau pirms aizbildnibas dibinaSanas, un
faktiski ir dzivojusi kopa viena dzivojama platiba ar aizbildni jau pirms aizbildnibas
nodibinasanas.

Ar Césu pilsétas domes 1994.gada 22.decembra lémumu Nr.191 U.E. iecelts
par aizbildni pieteicgjai, bet pieteic€jas vecakiem A. un G.K. partraukta vecaku vara,
jo vini bernu nav audzinajusi vairak ka tris gadus.

Saskana ar C&su pils€tas domes Dzivoklu privatizacijas komisijas parskatu
U.E. apdzivojama platiba Akmens iela 2-64, C&sTs, ir 69.00 m?, dzivoklis privatizéts
1997.gada 12.maijja.

2005.gada 11.oktobr1 C@su rajona tiesa izskatijusi C&su pils€tas barintiesas
prasibu pret pieteicgjas mati A.M., (pirms laulibam K.), par aizgadibas tiesibu
atnemSanu uz vinas nepilngadigajiem bérniem E. un T.K., C&su rajona tiesa, nemot
vera to, ka beérnu mate regulari interes€jas par bérniem, turklat, nav giti pieradijumi
par mates launpratigu izvairiSanos no ripém par viniem, ka ari to, ka bérnu
aizbildnis ir bérnu vectévs, Cesu pilsétas barintiesas prasibu noraidijusi.

[4.3] P&c pieteicEjas iesnieguma sanems$anas, pamatojoties uz 2007.gada
31.maija saistoSo noteikumu Nr.7 ,,Par palidzibu dzivoklu jautdjumu risinaSana”
9.3.punktu, nemot vera pieteicgjas iesniegumu un faktu, ka pieteicgja, dzimusi
1989.gada 9.augusta, kluvusi pilngadiga un U.E. ar C@su pils€tas barintiesas
2007.gada 15.augusta lémumu Nr. 1-6/65 ir atlaists no aizbildna pienakumu
pildisanas, 2007.gada 13.septembr1 C&su pils€tas dome pienémusi 1émumu Nr.532
par pieteicgjas ieklausanu C&€su pilsétas palidzibas pirmas kartas registra dzivokla
jautajuma tresaja grupa.

2007.gada 15.novembrT pieteicgjas deklaréta dzivesvieta joprojam ir Akmens
iela 2 - 64, Cesis, kur savu dzivesvietu ir deklargjusi ari vinas vecvecaki U.E. un
E.E. un bralis T.X..

[4.4] 2007.gada 6.decembri atbildétajs ar Lémumu izslédza pieteicgju no
Cesu pilsétas palidzibas pirmas kartas registra dzivokla jautajuma, jo attieciba uz
pieteicEju nepastav apstakli, kuri ir par pamatu attiecigas palidzibas sanemsanai.
Atbildetajs norada, ka saskapa ar likuma ,Par palidzibu dzivokla jautajumu
risinaSana” 14.panta pirmas dalas 3.punktu pirmam kartam ar dzivojamo telpu cita
starpa nodro§inami b&rni bareni un bérni, kuri palikusi bez vecaku gadibas un
audzinati bérnu apriipes un audzinaSanas iestadé, audzu gimené vai pie aizbildna,
peéc tam, kad beigusies vinu uzturéSanas b&rnu apriipes un audzinaSanas iestade,
audzugimené vai pie aizbildpa, vai arT tad, kad vini beigusi macibas izglitibas
iestade, ja viniem nav iesp&jams likuma noteiktaja kartiba iemitinaties agrak
aiznemtaja dzivojama telpa.

Tadgjadi atbildetajs, nemot véra Cesu pilsétas domes 1994.gada 8.decembra
lémuma Nr.176 ,,Par vecaku varas partrauksanu A.K. un G.K.” ietverto pamatojumu,
ka A.K. un G.K. bérni E.K. (pieteicgja) un T.K. jau tris gadus dzivo pie saviem
vecvecakiem E. un U.E., un to, ka U.E. pieteicéjai ar Césu pilsétas domes 1émumu
Nr.191 iecelts par aizbildni 1994.gada 22.decembri, ir secinajis, ka pieteicgja pie
sava vecteéva U.E. dzivojusi no 1991.gada, tatad jau pirms aizbildnibas



nodibinasanas, jo pieteic§jas aizpemta dzivojama telpa bijusi kopa ar vinas
vecvecakiem.

[4.5] Tadgjadi, nemot véra, ka péc C€su pilsétas domes dzivoklu
privatizacijas komisijas zinam U.E. Ipasuma eso$a dzivokla Akmens iela 2-64,
Casis, platiba ir 69 m% un ievérojot taja dzivesvietu deklargjuo personu skaitu un
radniecibu, nav pamata secinat, ka pieteicéjai péc pilngadibas sasniegSanas un
aizbildnibas izbeigSanas nebija iesp&jams iemitinaties agrak aiznpemtaja dzivojama
telpa.

Savukart fakts, ka pieteicgja péc pilngadibas sasniegSanas stajusies lauliba,
nemot veéra likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana” 14.panta pirmas
dalas 3.punkta formul&jumu, nevar tikt uzskatits par pamatu, lai paSvaldiba
pieteicgjai sniegtu palidzibu dzivokla jautajuma risinasana, pieSkirot vinai
apdzivojamo platibu, pamatojoties uz noradito likuma normu, tapéc atbildétajs
Lémumu par pieteic€jas izslegS8anu no C€su pils€tas palidzibas pirmas kartas
registra dzivokla jautajuma uzskata par pamatotu.

[5] Saskapa ar Administrativa procesa likuma 114.panta pirmo dalu, ja lieta
esoSie dokumenti ir pietickami un tam rakstveida piekritis pieteic€js, tre$a persona
un $2 likuma 29.pantd minétais tiesibu subjekts, tiesa var izspriest lietu bez tiesas
sédes (rakstveida procesa).

Sava 2008.gada 13.marta iesnieguma tiesai pieteicgja rakstiski izteikusi
piekriSanu lietu izskatit rakstveida procesa (lietas lapa 25).

Tiesa, parbaudot lietas materialus, atzist, ka lietu iesp&jams skatit rakstveida
procesa.

Ievérojot min€to un saskana ar Administrativa procesa likuma 114.panta
pirmo dalu lieta tiek skatita rakstveida procesa.

Motivu dala

[6] Izvértejusi lietas materialus kopsakara ar administrativa procesa
dalibnieku lieta esosajiem rakstveida paskaidrojumiem, tiesa atzist, ka pieteikums ir
noraidams turpmak min&to apsvérumu dél.

[7] No lietas materialiem tiesa lieta konstat€ §adus apstaklus.

[7.1] Ar Cgsu pilsétas domes 1994.gada 8.decembra I€mumu Nr.176
pieteic€jas vecakiem partraukta vecaku vara uz bérniem E.K. (pieteicju) un T.X..
Minétaja I[émuma noradits, ka bérni jau vairak ka tris gadus dzivo pie saviem
vecvecakiem E. un U.E. Ezera iela 6 — 3, C&sis. (lietas lapa 31)

[7.2] Ar Cegsu pilsétas domes 1994.gada 22.decembra l€mumu Nr.191
nepilngadigajiem bérniem, proti, pieteic€jai un vinas bralim, par aizbildni iecelts
bérnu vectévs U.E., dzivojoss Akmens iela 2 — 64, C&ss. (lietas lapa 32)

[7.3] No 1995.gada 1.februara E. un U.E., ka arT vipu mazb&rnu, proti,
pieteic€jas un vigas brala, deklaréta dzivesvietas adrese ir Akmens iela 2 — 64,
Cesis. (lietas lapa 30)

[7.4] 1997.gada 12.maija U.E. privatiz&jis dzivokli Nr.64 Akmens iela 2,
Cesis. (lietas lapa 33 — 37)



[7.5] Ar C&su pilsétas barintiesas 2007.gada 15.augusta lémumu Nr.1-6/65
U.E. ir atlaists no aizbildna pienakumu pildiSanas par pieteic€ju saskana ar
Civillikuma 339.panta 2.punktu, ka aizbildniba izbeidzas aizbilstamajam ar vina
pilngadibu, un Civillikuma 341.panta 2.punktu, ka aizbildniba izbeidzas aizbildnim,
ja vinu atlaiz ar barintiesas 1émumu likumisku iemeslu dél. (lietas lapa 17 — 18)

[7.6] 2007.gada 15.augusta pieteic€ja versusies ar iesniegumu Cgsu
pasvaldibas agentiira ,,Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas agentiira” par
pieteic€jas registréSsanu CEsu pilsétas palidzibas registra dzivokla jautajuma. (lictas
lapa 29)

[7.7] Ar Cgésu pilsétas domes 2007.gada 13.septembra I€mumu Nr.532
picteicéja tika icklauta C&su pilsétas palidzibas pirmas kartas registra dzivokla
jautajuma tresaja grupa. (lietas lapa 21)

[7.8] Ar atbildétaja Lemumu pieteicéja izslégta no C€su pilsétas palidzibas
pirmas kartas registra dzivokla jautajuma. (lictas lapa 10 — 11)

[8] No lietas materialiem tiesa konstaté, ka lieta nav strida par lietas
faktiskajiem apstakliem, turklat arT pieteic€ja nav noradijusi, ka atbildétajs nepareizi
konstatgjis kadu no lietas apstakliem.

Tadgjadi tiesa secina, ka lietd ir strids par to, vai atbildétajs pamatoti ir
izslédzis pieteic€ju no pasvaldibas palidzibas registra dzivokla jautajuma risinasana.

[9] Tiesa konstaté, ka atbildétajs Leémumu pamatojis ar likuma ,Par
pasvaldibam” 15.panta pirmas dalas 7.punktu un 9.punktu, ka ar1 likuma ,Par
palidzibu dzivok]a jautajuma risinaSana” 14.panta pirmas dalas 3.punktu.

Likuma ,,Par pasvaldibam” 15.panta pirmas dalas 7. un 9.punkts nosaka, ka
paSvaldibas funkcijas cita starpa ir arl nodro§inat iedzivotajiem socialo palidzibu
(socialo apripi) (sociala palidziba maznodro§inatam gimeném un sociali
mazaizsargatam personam, veco lauzu nodros§inasana ar vietam pansionatos, barenu
un bez vecaku gadibas palikuso b&rnu nodroSinaSana ar vietam macibu un
audzinasanas iestades, bezpajumtnieku nodroSinasana ar naktsmitni u.c.), ka ari
sniegt palidzibu iedzivotajiem dzivokla jautajumu risinasana.

Savukart likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajuma risinaSana” 14.panta
pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka pirmam kartam ar dzivojamo telpu nodro§inami
bérni bareni un bérni, kuri palikusi bez vecaku gadibas un audzinati bérnu apriipes
un audzinaSanas iestad€, audzugimeng vai pie aizbildna, - pec tam, kad beigusies
vinu uzturéSanas bernu apriipes un audzinaSanas iestadé, audzugimeng vai pie
aizbildna, vai ar1 tad, kad vini beigusi macibas izglitibas iestad€, vai péc obligata
militara dienesta beigSanas, ja viniem nav iesp&jams likuma noteiktaja kartiba
iemitinaties agrak aiznemtaja dzivojama telpa.

No minétajam tiesibu normam izriet, ka paSvaldibas palidzibai dzivojamas
telpas iziréSanai pirmam kartam tiek registréti bérni, kuri palikusi bez vecaku
gadibas un audzinati pie aizbildna pie nosacijumiem, ja:

1) beigusies uzturéSanas pie aizbildna;
2) nav iesp&jams likuma noteiktaja kartiba iemitinaties agrak aiznemtaja dzivojama
telpa.



[10] Tiesa konstate, ka lieta nav strida par to, ka pieteic€ja no 1994.gada
22.decembra Iidz pilngadibas sasniegSanai bija nodota aizbildniba vecamtévam U.E.
([7.2]), un ka Iidz ar pieteic€jas pilngadibas sasniegSanu aizbildnieciba ir beigusies
([7.5]), ka ari, ka pieteic€ja Iidz aizbildniecibas nodibinasanai dzivojusi kopa ar
vecvecakiem vinu dzivojamas telpas.

Tadejadi lieta ir noskaidrojams, kuru dzivojamo telpu likuma noteiktaja
kartiba bija aizné€musi pieteic§ja Iidz aizbildniecibas nodibinaSanai un vai péc
aizbildniecibas izbeigSanas pieteic€jai ir tiesibas §1s dzivojamas telpas lietot.

[11] Ka 1izriet no lieta konstatetajiem faktiem, pieteic€ja ve€l pirms
aizbildniecibas nodibinasanas vairak ka tris gadus dzivojusi kopa ar vecvecakiem
vinu dzivojama platiba, proti, sakotn&ji Ezera iela 6 — 3, Cesis ([7.1]), bet velak
Akmens iela 2 — 64, Cesis ([7.2] un [7.3]), ka attieciga dzivokla irnieka vectéva,
velak dzivokola Tpasnieka, gimenes locekle.

Ar1 péc aizbildnibas nodibinaSanas pieteic§ja turpinaja dzivot pie
vecvecakiem dzivoklt Akmens iela 2 — 64, Cesis, kura 1rnieks un velak ari ipaSnieks
ir pieteicgjas vectevs U.E., kurs tika iecelts par pieteic€jas aizbildni.

Tadejadi tiesa secina, ka faktiski pieteic€ja sakara ar aizbildniecibas
nodibinasanu savu dzivesvietu nav mainijusi.

Ievérojot mingto, tiesa atzist, ka dzivojama telpa, kura pieteic€ja bija
iemitinajusies pirms aizbildniecibas nodibinaSanas bija vinas vect€vam un
aizbildnim U.E. piederosais dzivoklis Akmens iela 2 — 64, C&ss.

[12] Tadgjadi talak noskaidrojams, vai pieteic€ja mitinajas dzivokli Akmens
iela 2 — 64, Cesis, Iidz aizbildnibas nodibinaSanai uz likumiga pamata, proti, vai
vinai bija tiesibas lietot dzivokli Akmens iela 2 — 64, C&sis.

Saskana ar Civillikuma 177.pantu lidz pilngadibas sasniegSanai bérns ir
vecaku aizgadiba. Aizgadiba ir vecaku tiesibas un pienakums ripéties par bérnu un
vina mantu un parstaveét bérnu vina personiskajas un mantiskajas attiecibas. Ripes
par bérnu nozimée vina apripi, uzraudzibu un tiesibas noteikt vina dzivesvietu.

Civillikuma 179.panta pirma dala noteic, ka vecaku pienakums ir saméra ar
vinu mantas stavokli uzturét beérnu. Min&ta panta ceturta dala noteic, ja vecaku nav
vai vini nespgj uzturét beérnu, $is pienakums lidzigas dalas gulstas uz vecvecakiem.

Tadgjadi, ja vecaki kadu iemeslu dél nesp€ uzturét savu bernu, Sis
pienakums pariet uz vecvecakiem.

Lieta nav strida par to, ka, pirms vecaku varas partraukSanas vecakiem un
aizbildnibas nodibinasanas, pieteic€jas apriipes, taja skaitd uzturéSanas, pienakums
gulas uz vecakiem, tacu, ka izriet no C&su pilsétas domes lémumiem ([7.1] un [7.2])
vecaki par bérniem, taja skjaita pieteic€ju, ilgstosi nav ripejusies, tapeéc vel pirms
aizbildniecibas nodibinasanas vairak ka tris gadus pieteic€ju un vinas brali audzinaja
un uzturgja vecvecaki E. un U.E., atbilstosi Civillikuma 179.panta ceturtajai dalai.

[13] Saskana ar likuma ,,Par dzivokla Tpasumu” 11.panta pirmo dalu dzivokla
ipaSnickam ir tiesibas iemitinat sava dzivokli gimenes loceklus un citas personas.

Minéta likuma 18.panta pirma dala noteic, ka par dzivokla ipasnieka gimenes
locekliem $a likuma izpratn€ atzistams laulatais, abu laulato bérni, kamér vini dzivo
nedalita saimnieciba, ka art personas, kuras dzivokla 1paSnieks iemitinajis vinam



piederosaja dzivokli un kuras vinam vai vipa laulatajam jauztur uz likuma, liguma
vali testamenta pamata.

Ka jau iepriek§ noskaidrots, pirms aizbildnibas nodibinasanas vecvecaki
iemitindja mazb€rnus, taja skaitd pieteic€ju, sava dzivokli Akmens iela 2 — 64,
Cesis.

Ievérojot mingto, ka ari Civillikuma 179.panta ceturtaja dala noteikto
vecvecaku pienakumu uzturét mazbeérnu, kura vecaki nespgj pildit So pienakumu,
secinams, ka pieteic€ja lidz aizbildnibas nodibinasanai dzivokli Akmens iela 2 — 64,
Cess, lietoja ka dzivokla trnieka, bet velak pasnieka, U.E. gimenes locekle likuma
»Par dzivokla paSumu” 18.panta pirmas dalas izpratné.

[14] Saskana ar likuma ,,Par dzivokla Tpasumu” 19.panta pirmo dalu dzivokla
ipasnicka gimenes locekliem ir tiesibas tapat ka ipaSniekam lietot dzivojamas un
citas telpas, ja, vinus iemitinot, nav bijusi citada vienoSanas.

Tikai §1 likuma 22.panta min&tajos gadijumos dzivokla Tpasnieks var prasit
gimenes loceklu dzivok]a lietoSanas tiesibu izbeigSanu, proti, ja vini:

1) nepilda $aja likuma noteiktos pienakumus;

2) necienigi izturas pret dzivokla TpaSnieku:

a) rupji apvaino vinu vardos vai darbos,

b) ti8i nodara vinam mantisku zaudéjumu,

¢) apdraud vina dzivibu,

d) atstaj vinu bezpalidzibas stavokli, ja bija iesp&jams palidzet;

3) ir ilgstoSa prombiitn€ un nav vienojuSies ar dzivokla TpaSnieku par dzivokla
lietoSanas tiesibu saglabasanu.

No lietas materialiem tiesa nekonstataté nevienu no minétajiem gadijumiem,
ka arT pati pieteic€ja nav noradijusi, ka vinai kadu iemeslu d€l nebitu iesp&jams
likuma noteiktaja kartiba iemitinaties pirms aizbildnibas nodibinaSanas aiznpemtaja
dzivojama telpa.

Tadgjadi pieteicgjai ka dzivokla Akmens iela 2 — 64, C&sis, Ipasnieka
gimenes loceklei ir likuma noteiktas tiesibas ari péc aizbildniecibas izbeigSanas
turpinat lietot dzivojamas telpas Akmens iela 2 — 64, Cesis.

[15] Pastavot konstatétajiem faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, tiesa
secina, ka pieteic€jai ir iesp€jams likuma noteiktaja kartiba iemitinaties agrak
aiznemtaja dzivojama telpa.

Turklat arT no Ce&su pilsétas barintiesas 2007.gada 15.augusta l@muma Nr.1-
6/65 ([7.5]) izriet, ka U.E. ir apliecinajis, ka ari péc aizbildnibas izbeigSanas
pieteicgja var turpinat dzivot dzivojamas telpas Amens iela 2 — 64, Cesis.

Ievérojot minéto, tiesa atzist, ka pasvaldibai saskana ar likuma ,,Par palidzibu
dzivokla jautagjumu risinaSana” 14.panta pirmas dalas 3.punktu nav pienakuma
nodroS$inat pieteicgju ar dzivojamo telpu pirmam kartam, lidz ar ko tiesa atzist, ka
atbildeétajam bija tiesisks pamats izslégt pieteicju no Cesu pilsétas palidzibas
pirmas kartas registra dzivokla jautajuma, jo nepastav prieksnoteikumi, kas ir par
pamatu attiecigas palidzibas sanemsanai.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka atbildétaja Lémums ir tiesisks un
pamatots, tade] atstajams speka, bet pieteicgjas pieteikums ir noraidams.



Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu un 289.-291.pantu
Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

Noraidit E.G. pieteikumu par C&su pilsétas domes 2007.gada 6.decembra
lémuma Nr.784 atziSanu par speka neesosu.

Tiesas spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit
dienu laika no ta sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas

rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Spriedums sastadits un parakstits 2009.gada 15.janvart.

Tiesnese /paraksts/ |.Petrovska

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnese |.Petrovska

Riga, 2009.gada 15 janvari.



