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Spriedums
Latvijas Republikas varda

Rézeknes tiesa $ada sastava: tiesnesis D.Zanyatins

ar sekretari [. Muhambergu

tulci R.Soro¢inu

2016.gada 19.septenbri izskatfa atklata tiesas sede Rezekne, Darzu iela 24
civillietu: /pers. A/ maza apnera prasiba pret /pers. B/ par vzturlidzekiu piedzinu, un

konstatSja:

prasitajs griezies tiesa ar maza apnera prasibu pret atbildetaju par uzturfidzeklu piedzigu dela /pers. C/ uzturam 30% apmera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas ik menesi, sakot no prasibas iesniegsanas dienas lidz béma pilngadibai.

Aprakstosa dala

Prasibas pieteikunmé prasitaja noradija, ka no pusu kopigas dzives dzimis déls /pers. C/. Bérns dzivo kopa ar prasitaju un atrodas prasitaja ikdienas
aizgadiba. Atbildétaja nesniedz berniem regularo un p[ietiekosa apméra materidlo palidzbu. NepiecieSams bérna uzturs, &diens, apgerbs, skolas
piederumi, medikamenti, ka ir jaapmekIe arstus, vitaniini u.c.

Prasitajam nav zinu par atbildétajas ienakumiem.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 179.pantu, 2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumiem Nr.37.

Tiesas sed€ prasitajs prasibas pietekumu uzturgjis pec prasiba mingtiem motiviem, papildus paskaidrojis, ka béms dzvojot kopa ar prasitaju.
Prasttajam esot bijis jasniedz prasiba par uzturlidzeklu piedzinu, jo citadi vinS nevar€Sot sagemt pabalstu, kas, savukart, esot liela palidziba. Atbildetaja
neregulari un nepietiekosa apmera sniedzot materialo palidzbu bérna uzturam

Tiesas sede atbildetaja prasibu neatzina, paskaidroja, ka iesp&ju robezas vipa palidzot uzturet delu — perkot nepiecieSamo, béms pec skolas
apmekleSanas nakot pie atbildetajas pusdienas. Uzskata, ka diez vai vinas palidzba sasniedzot EUR 111 menest. Atbildetaja stradajot, sagemot
minimalo algu, vinai esot vél viens nepilngadigs bems.

Mofivu daja

Tiesa, novertgjusi pusu sniegtos paskaidrojumus, visus lieta esosus pieradijumus kopuma, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No dzimsanas apliecibas ir redzans, ka atbildétaja ir nepilngadiga bema /pers. C/, dzimusa /datunms/, mate (lietas 6.lapa). Faktu, ka bems dzivo ar
prastaju atbildetaja neapstrid. Tadgjadi, tiesa uzskata, ka ir pieradts, ka ikdiena aizgadibu realize prastajs.

Saskana ar Civilikuma 179.pantu vecaku pienakums ir samgra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzurét bérnus. Sis pienakuns neizbeidzas, ja
beémi nedzivo ar vienu no vecakiem (Civillikuma 179.panta otra dala).

Minimalo wzturlidzeklu apméru menest noteic Civillikuma 179.panta piekta dala - minimalo uzturfidzeklu apmeru, kuru bémam nodro§inat ir
pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vipa spgjam uzturét bermu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valstt noteikto
minimalo meénesalgu un béma vecum

Savukart Ministru kabineta noteikumu Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeéru bemam” 2.punkta apakspunkti noteic, ka katra
vecaka pienakuns ir katru ménesi nodrosinat saviem bérniem minimalos vzturlidzeklus $ada apmera:

2.2. katram bémam no 7 gadu vecuma sasniegSanas fidz 18 gadu vecuma sasniegsanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas
menesa darba algas.

Lieta nav strida par to, ka atbildétaja sniedz uzturu bérnam, tas ir pieradts ar prasitajas iesniegtajiem figumiem un kases éekiem, toner lieta nav
pieradjumu, kas apstiprinatu faktu, ka atbildetaja sniedz uzturu vismaz minimalaja apmera, kas savukart dod pamatu prasibas apmierinasanai.

Nemot véra to, ka be&mam /pers. C/ prasibas celanas bridi bija pilni 14 gadi, no atbildétajas prastaja laba piedzenami uzturlidzekli bérna /pers.
C/, dzimusa /datums/— 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas sakot no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas lidz
bérna pilngadibai vai atbildétajas mantas stavokla vai spgju izmainam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta ceturto dalu tiesa vai tiesnesis, ievérojot fiziskas personas mantisko stavokli, pilrigi vai daleji atbrivo to no
tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos, ka arT atliek valsts ienakumos piespriesto tiesas izdevunmu samaksu vai sadala to terminos. Tadgjadi, nemot
vera to, ka atbildetajas apgadiba i vel viens nepilngadigs bermns, tiesa uzskata par iesp&jamo atbrivot atbildétaju no tiesas izdevunmu samaksas valsts
ienakumos.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskaga ar Civilprocesa likuma 193.pantu, 194.pantu, 204! pantu, 25027 pantu, tiesa
nosprieda:

/pers. A/ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzturfidzeklu piedzigu apmierinat.



Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, laba uzurlidzeklus nepilngadiga déla /pers. C/,
personas kods /personas kods/, uzturam 30% (trisdesmit procentu) apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas ik ménesi,
sakot no /datums/lidz béma pilngadibai vai /pers. B/ sp&ju vai mantas stavokla izmainam, parskaitot piedzitas uzturlidzeklu summas uz SEB bankas kontu:
/konta nr./.

Atbrivot /pers. B/ no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos.

Noteikt /pers. B/terminu sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienas no §1 sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet Latgales apgabaltiesa divdesmit dienu laika apelacijas kartiba, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2panta
noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, apelacijas stidzibu iesniedzot Rezeknes tiesa.
Par pilna sprieduma sastadi§anas datumu noteikt 2016.gada 3.oktobri.

Tiesnesis:



