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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
sada sastava: tiesnese K. Vinte-Korme
ar tiesas s€des sekretari K. Nazarowu,
piedaloties SIA “Rigas namu parvaldnieks” pilnvarotajam parstavim /pers. A/,
atklata tiesas s€dg izskafija civillietu SIA ,,Rigas nanu parvaldnieks” prasiba pret /pers. B/ par parada piedzigu.

AprakstoSa dala

SIA , Rigas nanu parvaldnieks” (turpmak — prasitaja) 2017.gada 11.augusta celusi Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa prasibu par parada
piedziu pret /pers. B/ (turppmak — atbildetaja), velak to precizgjot, ligdama piedzt no atbildetajas paradu 7676,39 euro, kas sastav pamatparada par
apsaimniekoSanas un komunalo pakalpojumu sniegsanu 6517,82 euro par periodu no 2014.gada 1.janvara lidz2017.gada 4.augustam, likumiskajiem
procentiem 526,48 euro par laka periodu no 2015.gada 1.janvara Iidz2017.gada 4.augustamun figumsoda 635,09 euro par laka periodu no
2014.gada 10.junija idz2017.gada 4.augustam, un atzit prasiajai tiesibas sanemt likumiskos 6% gada no pamatparada par laiku lidz sprieduma izpilde,
ka art piedztt tiesasanas izdevumus.

Prasibas pieteikkuma noradits, ka SIA ‘“Rigas namu parvaldnieks” (pirms reorganizacijas sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Viesturdarzs”)
apsaimnieko$ana, atrodas dzivojama maja /adrese/.

Saskapa ar Valsts zemes dienesta sniegto informaciju par Ppasumu atbildétajai, pamatojoties uz2001.gada 10.oktobra pirkuma figumu, ir
registrétas ipasuma tiesibas uz dzivokli Nr.8, /adrese/.

2001.gada 12.oktobrT starp prasitaju un atbildetaju tika noslegts dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimnickosanas figus.

Saskana ar Iigunu prasttaja vienmer un pilna apnera izpildija savas saistibas pret atbildetaju, tacu atbildétaja nav norekinajusies par sagemtajiem
apsaimnickoSanas un komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata radies maksajumu parads.

Pamatojoties uz 2017.gada 17.julija rekinu Nr.24440491/07781 un piedzenamas summas aprekinu, atbildetajas parads par apsaimnickoSanas un
komunalajiem pakalpojumiem uz 2017.gada 4.augustusastav no pamatparada 6514,82 euro par periodu no 2014.gada 1.janvara lidz2017.gada
4.avgustam, likumiskajiem procentiem 526,48 euro par periodu no 2015.gada 1.janvara lidz2017.gada 4.augustamun ligumsoda 635,09 euro par
periodu no 2014.gada 1.februara lidz2017.gada 4.augustam, kas kopa ir 7676,39 euro.

ApsainniekoSanas un komunalo pakalpojumu parads aprekinats saskana ar sniegtajiem pakalpojumiem, aprékiniem un iepémumiem par
iepriekSminéto periodu.

Ligunsoda aprekins veikts pamatojoties uz figuma 3.4.punktu un saskana ar to aprekinats 0,5% apmera par katru nokavéto dienu no kaveta
parada summas.

Dzvojamas majas parvaldanas un apsaimnickosanas maksa lidz 2017.gada 21 jtlijam tika noteikta pamatojoties uz Ministru kabineta 2008.gada
9.decembra noteikumiem Nr.1014 “Kartiba, kada aprékinama maksa par dzivojamas méjas parvaldSanu un apsaimnickosanu” (zaudgjusi speku
21.07.2017.) un $obrid tick noteikta pamatojoties uz Ministru kabineta 2017.gada 11 jilija noteikumiem Nr.408 , DZivojamas mjas parvaldi§anas un
apsaimniekoSanas maksas aprékinaSanas noteikuni”.

Savukart norekinasanas par sagemtajiem pakalpojumiem tiek noteikta pamatojoties uz Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra notelkumiem
Nr.1013 “Kartiba, kada dzivokla pasnieks daudzdzvoklu dzivojama maja nor€kinas par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasuma lietosanu”.

Mediacijas izmantoSana strida risindSanai pirs vérSanas tiesa netika izmantota un Prasttaja mediacijas izmantoSanai nepiekri.

Prasiba pamatota ar “Dzivokla Ppasuma likuma™ 8.panta otro dalu, 10.pantu, likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju”
50.panta septito daju, Civillikuma 1587., 1651.pantu, 1652.panta treSo dalu, 1662., 1716., 1717.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1762., 1765., 1779.,
1828.pantu un Civilprocesa likuma 26.panta pirma dala, 41.panta pirmo dajuun 127.pantu.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesa nav iesniegusi.

Tiesas s€d¢ prasttajas pilnvarotais parstavis prasibu uztwrgja dala par pamatparada 4514,82 euro, likumisko procentu 526,48 euro un ligumsoda
635,09 euro apnmera piedzinu, ka arf lidza atztt prasitajai tiesibas sagent likumiskos 6% gada no pamatparada par laiku lidz sprieduma izpildei, ka ar
piedzt tiesaSanas izdevumus. Noradia, ka pec prasibas celanas atbildétaja veikusi dalgju parada samaksu, nomaksajot 2000 euro. Noradija, ka
neuztur gumu apstiprinat lieta izligunmy, jo atbildétaja neierodas uz tiesu, lai to biitu iesp&jams apstiprinat, lidz ar to idz prasibu apmierinat tas uzturétaja
apera.

Tiesas sede atbildetaja nebija ieradusies. Par saviem neierasanas iemesliem atbildétaja tiesu nav inforn€jusi, ka arT nav Iogusi atlikt lietas
izskafBanu. Par tiesas s€des vietu un laku atbildetajai pazigots Civilprocesa likuma 56. panta noteiktaja kartiba.

Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209. vai 210.panta paredzetos apstaklus, kas bitu par pamatu lietas izskatanas atlikSanai, atbilstosi
Chivilprocesa likuma 156.panta pirmajai dalai, tiesa atzist par iesp&janu lietu izskafit bez lietas dalibnieku kiatbitnes.

Motivu dala

Noklausijusies prasitajas parstavja paskaidrojunus tiesas s€de un parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba
ir pamatota un apmierinama.
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Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta.

No Uz@munu registra 2016.gada  11.augusta izzinas Nr.7-3-150861 redzams, ka SIA ‘“Rigas nanmu parvaldnieks” izveidota 2010.gada
29.decembri (lietas 21.lapa) un ir Rigas pasvaldibas SIA Viesturdarzs” tiesbu un saistibu parpéneja.

Saskana ar 2001.gada 12.oktobra dzivojamas méjas uzturéSanas un apsaimnickoSanas ligumu, kas noslegts starp Rigas pasvaldibas SIA
“Viesturdarzs” un atbildétaju prasiaja veic nekustama pasSuma /adrese/ apsaimniekoSanu (lietas 10.—13.lapa).

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Dzivokla PpasSuma likuma 13.panta pirmo un otro dalu dzivokla pasSnieks atbilstoSi vina dzivokla Ppasuma ietilpstosas kopipasSuma
domajamas dalas apmeram sedz vz dzvoklu Ppasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas mijas parvaldianas
darbibu veikSanai, ka arT dzivoklu paSnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldSany, ja tada paredzgta dzivojamas
majas parvaldSanas figuma [..].

Tiesa no lietas materialiem konstate, ka saskana ar ierakstiem Valsts zemes dienesta dzvokla tpasums /adrese/ 2001.gada 23.oktobrT ir ierakstits
uz atbildetajas varda, pamatojoties uz 2001.gada 10.oktobra pirkuma ligumu (lietas 18.lapa).

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka atbildétajai gan vz 2001.gada 12.oktobra dzivojamas majas uztur€Sanas un apsaimniekoSanas figuma, gan
uz likuma pamata ir pienakums maksat par dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekosanu, ka art sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem

No prasttajas iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem —2017.gada 17.augusta rekina (lietas 19.lapa) un piedzenamas summas apmera aprekina
(lietas 20.Japa) ir konstatSjams, ka atbildetdjas parads par dzivojamds majas uztwreSamu un apsaimnieko$anu un sniegfajiem komunalajiem
pakalpojumiem par periodu no 2014.gada 1.janvara Iidz 2017.gada 4.augustam ir 4514,82 euro.

Saskana ar Civillkuma 1828.pantu, ja izpildijuma laks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku atgadinajunuy, bet
saskana ar Civillikuma 1838.panta noteikto — samaksas izdariSana japierada tam, kas to apgalvo.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart, saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta
piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

Civillikuma 1838.panta pirmia dala nosaka, ka samaksa ir izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetaja celto prasibu nav apstridgjusi, pretgjus pieradfjumus nav iesniegusi, fidz ar to tiesai nav pamata apSaubt prasiajas iesniegtos
pieradijumus un veiktos aprekinus, ar kuriem apstiprindts, ka atbildétaja maksajumus par dzvokla apsainniekoSanu un sniegtajiem komunalajiem
pakalpojumiem nav veikusi pilnd apméra. Turklat no lietd iesniegta, puSu parakstita 2017.gada 1.novembra izliguma tiesa secina, ka péc biitibas
atbildétaja prasibu ir atzinusi pilna apmera,

Tiesa secina, ka atbildétaja ka dzivokla fpasniece nav pildijusi likumé noteiktos pienakumus un nav veikusi maksajumus par dzivojamas
mijas uzturéSanu, apsaimniekoSanu un sagentajiem pakalpojumiem, tadejadi izveidojot paradu, un atZists, ka no atbildétajas par labu prasitdjai ir
piedzenams pamatparads par laika perioduno 2014.gada 1.janvara idz2017.gada 4.augustam 4514,82 euro apmera.

Prasttaja [odz piedzt no atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus 526,48 euro apnmerd par laika periodu no 2015.gada 1.janvara idz
2017.gada 4.augustam.

Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai likumu. Saskapa ar Civillikuma
1759.panta 1.punktu procenti jamaksa ar1 bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par
sevi biitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo daju procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjun; ja tas nav darts, ka ar1 taja gadjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Atbilstosi prastajas aprekiniem, likumisko procentu apmers par dzivokla pasuma parvaldianas, apsainmiekoSanas un komunalo pakalpojumu
maksas nokavejumu par laika periodu no 2015.gada 1.janvara Iidz 2017.gada 4.augustam ir 526,48 euro (lietas 28.lapa).

Lieta ir ieghti objekfivi pieradijumi tam, ka atbildetaja ir kav&jusi izrakstito rekinu samaksu tajos noteiktaja termina, tadejadi prastajai ir tiesibas
aprekinat likumiskos nokavejuma procentus par samaksas termina kavejun.

Lidz ar noradto tiesa atzist, ka prasiba par likumisko procentu 526,48 euro apmera piedzigu ir pamatota un apmierinama un no atbildétajas par
labu prasttajai piedzenami likumiskie nokavejuma procenti 526,48 euro apnera.

Atbildetaja pretejus pieradjumus nav iesniegusi, ka arf nav iesniegusi pieradijunus tam, ka savas saistbas pret prasitaju pind apnera butu
nokartojusi, idz ar to tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas iesniegto parada un aprekinato procentu aprekinu.

Prasttaja ir aprekinajusi un lidz piedztt no atbildétajas ligansodu 635,09 euro apnera.

Chvillikuma 1716.pants noteic, ka figumsods ir pametuns, ko kada persona uzgemas ciest sakara ar savu saisfibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu Bta laka (termind). Ligumsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska vertiba, kuru
nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai pieaugosu maksajumu vai devumu veida. Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu %ta
laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

ApsaimniekoSanas figuma 3.4.punkts paredz, ka par kavetiem norekiniem atbildétaja maksa figunsodu 0,5% apnera no laka nesamaksatas
summas par katru nokaveto dienu (lietas 11.lapa). Prasibas pieteikuma prasitaja noradijusi, ka igumsods saskana ar figuma noteikumiem netiek maksats,
bet kops 2014.gada 1.februara ligumsods tiek aprekinats 0,5% apmera no laika nesamaksatas summas.

Par samaksas nokavéjumu prasitdja par laiku no 2014.gada 1.februara lidz 2017.gada 4.augustam lidz piedztt no atbildétajas ligunmsodu 635,09
euro aprera.

Tiesa uzskata, ka prasiba $aja dala apmierinama, piedzenot no atbildétajas igunsodu 635,09 euro apnera, jo saskana ar Civillikuma 1716.panta
tresaja dala noteikto ierobezojumu, figumsods kopuma nedrikst parsniegt 10 procentus no pamatparada, kas uz prasibas celSanas bridi bija 6514,82
euro, lidz ar to, tiesa secina, ka prasitaja pamatoti aprekinajusi igumsodu 635,09 euro.

Nemot vera figuma noteikto likmi un nokavejuma ilgumu, tiesa atzist igunsodu 635,09 euro apméra par taisrigu un samerigu kompensaciju par
atbildetajas pielauto saistibu izpildes nokavejumu

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedunmu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prastaja
tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Nemot véra noradtto un atbilstosi Civillikuma 1759.panta 1.punkta un 1765.panta noteiktajam, tiesa atZist prasitajas tiesibas sagemt no
atbildetaja 6% gada no nesamaksata gatvena parada (4514,82 euro) Iidz sprieduma pilrigai izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus. Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu tiesas izdevumi i valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi.



Lidz ar minéto no atbildetaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 540,50 euro apmera, kas sastav valsts nodevas 537,30 euro
(lietas 8.lapa) un ar lietas izskafSanu saistitajiem izdevumiem 3,20 euro (lietas 9.lapa).
Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, par mantas atdo$anu natiird, [..] un par
tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, [..]. Sprieduma labpraftigas izpildes terminS nedrikst bit garaks par 10
dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 42., 93. —97., 193., 195., 204.1 pantu
nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321,
pamatparadu 4514,82 euro par periodu no 2014.gada 1.janvara lidz2017.gada 4.augustam, likumiskos procentus 526,48 euro par laka periodu no
2015.gada 1.janvara idz2017.gada 4.augustamun figunsodu 635,09 euro par laka periodu no 2014.gada 10.jinja idz2017.gada 4.augustam un
tiesas izdevunus 540,50 euro, kopa 6216,89 euro (sesi tikstosi divi simti seSpadsmit exro un 89 centi).

Samaksa veicama SIA ‘“Rigas nanu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, norékina konta AS “DNB banka”, konta numurs
LV63RIK0O0002013197596.
Noteikt SIA ,,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma
dienai) sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos nokavejuma 6% (seSus) gada no nesamaksata pamatparada (4514,82 euro).
Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.
Spriedumu var parstdzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesa.

Tiesnese K.Vinte-Korme



