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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 5.septembri
Rigas pilsetas Vidzemes priekSpilsetas tiesas tiesnese I.Millere,
ar tiesas s&zu sekretari J. Pajulinu, tulci K. Smiti,
piedaloties /pers. A/,
atklata tiesas sedé izskaffja administrativa parkapuma lietu,
attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/.
Apraksto3a dala

2018.gada 12.jilija Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Celu policijas bataljona 9.rotas jaunakais inspektors sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 357252 (turpmiak - Protokols), par to, ka
2018.gada 12.julija plkst. 02.02 Riga vaditajs /pers. A/ vadija Mazda 626, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, pa pagalmu no Auru ielas 6B uz Zentenes ielu 2, atteicas no mediciiskas parbaudes alkohola koncentracijas notekSanai
Protokols sastadits vz zinojuma pamata. Vadoties péc Celu satiksmes likuma 30.panta pirmas dalas vadiajam ir stajies speka transportlidzeklu vadiSanas tiesibu izmantosanas aizliegums.
Izdarftais administrafivais parkapums kvalificéts pec Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa (turpmak teksta - Latvijas APK) 149.15 panta astotds dajas par atteiksanos no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteik3anai,
narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmes parbaudes.
Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskatanai tiesa.
/pers. A/ lietas izskatSanas laika paskaidroja, ka vainu administrafiva parkapuma izdariSana atzist. Bija nobraucis kadus desmit metrus, kad viqu aptur€ja. Kade] atteicas no mediciniskas parbaudes, izskaidrot nevar.

Motivu daja

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institticija (amatpersona) pieradjumus noverte pc savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilrigi un objekfivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja karfiba iegfitas un noteikta procesudlaja forma nostiprinatas zigas par faktiem, kurus administrativa parkapuma
lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanribu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozZime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243.panta piekta dala paredz, ka pieradijumus var izmantot tikai ticamas, attiecindmas un pielaujamas zinas par faktiem. No minéta panta astotas dalas izriet, ka iegftie fakti vai zipas javerte kopuma un savstarpja sakariba.

Saskapa ar Latvijas APK 243. pantu pierddanas lidzekli administrativa parkapuma lietd ir pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinums; kompetents institicijas atzinuns;
dokuments, kas satur zigas par faktiem, rakstveida vai cita formé; elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktien, lietiskie pieradgjumi.

Latvijas APK 243.panta ceturta dala nosaka, ja vien administrafiva parkapuma lietvediba netiek pieradits pretgjais, bez papildu procesualo darbibu veiksanas par pieradijumu uzskatamas zinas par faktiem, kuras administrafiva parkapuma
konstat&Sanas bridi administrativa parkapuma protokola fiksgjusi amatpersona.

Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka /pers. A/ izdarfa Latvijas APK 149.1 panta astotaja daja paredzgto administrafivo parkapumu un viga vaina pieradita ar sekojosiem rakstveida pieradijumien
Protokola fikséto;

Rigas pagvaldibas policijas Kurzemes parvaldes kartibnieka M.Bukovska zinojumé noradito, ka 2018.gada 12 jilija sanéma izsaukumu uz Auru ielu 6A, ka no automasinas Mazda 626, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, tiek
atskanota skala miizika un taja séz divi virie8i, iespgjams, alkohola reibuma. Plkst.01.29 ieradas adresé kopa ar inspektoru J.Kokonevicu, izmantojot dienesta transportlidzekli. Automasina nevienas personas nebija. Automasina bija novietota
neatbilstosi Celu satiksmes noteikumiem, par ko sastadija administrafiva parkapuma protokolu—lemumu. SastadiSanas laika ieradas virietis, kur§ paskaidroja, ka ar minGto automa$inu esot atbraucis, bet pie stires esot bijis pazina. Virietim
izskaidroja, ka reibuma stavoklf aizliegts vadit transportlidzekli. Virietis - /pers. A/, personu parbaudija, meklgSana neatradas. Notikuma vieta darbu pabeidza un noléma no malas paverot vai virietis neuzsaks braukSanu. Plkst.02.02 ieveroja
kusfibu un nekavgjoties uzsaka automasinas apturéSanu ar skanas un gaismas signaliem. Plkst.02.03 automasinu aptur€ja un tas vaditaju aizturgja, jo no mutes dobunm bija jutama alkoholam raksturiga smaka. Plkst.02.03 uz notikuma vietu izsauca
Valsts policijas Celu policiju. Vadija automasinu no Auru ielas 6B uz Zentenes ielas 2 pagalmu;

2018.gada 12 julija Mediciniskas parbaudes protokola Nr. 3979 noradito, ka 2018.gada 12 jilija veicot /pers. A/ medicinisko parbaudi, vis ir atteicies nodot asinis, urinu, sickalas, atteicies no parbaudes ar portafivo izelpojama gaisa
kontroles aparatu un atzinuma konstatéta atteik$anas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteik$anai biologiskajas vidés. Ir konstatéts alkohola reibums kliniski.

Ka izriet no Mediciniskas parbaudes protokola, /pers. A/ ir atteicies nodot visus biologiskas vides paraugus - asinis, urinu, siekalas, atteicies no parbaudes ar portativo izelpojama gaisa kontroles aparatu, lidz ar ko /pers. A/ mediciisko
parbaudi veikt nebija iesp&jams un ir konstatgjama atteik$anas no mediciiskas parbaudes.

Nemot véra mingto, tiesa uzskata, ka /pers. A/ vaina Latvijas APK 149.'3 panta astotaja dala paredzEta administrativa parkapuma izdarfand ir pieradfia.

Pamatojoties uz Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu, tiek nemts véra izdarita parkapuma raksturs, parkapgjas persoribu raksturojosie dati, atbildibu mikstinosi un pastiprinosi apstakJi.

Pamatojoties uz Latvijas APK 33. un 34.pantu par atbildibu nikstinosi un atbildibu pastiprinosi apstakli lietas izskat®anas gaita nav konstatgti.

Lietas materialos nav zinu, ka pastavétu gadijumi, kad saskaya ar Latvijas APK 31.pantu, nav piemgrojans Latvijas APK 149.1 panta astotaja daja paredzgtais sods administrafivais arests.

No policijas iestades pavadvestules tiesai secinans, ka policijas iestade lidz piedzit izdevunmus, kas saisttti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstateSanai veiktajam parbaudeém.

Vertgjot mingto, tiesa secina, ka saskana ar Latvijas APK 274.panta otras dalas 12.punktu, nolémuma administrativa parkapuma lieta, pamatojoties uz izdevumus apliecinosiem dokumentiem, norada ar alkohola koncentracijas, narkotisko
vai citu apreibinoso vielu iespaida konstatéSanai veiktajam parbaudém saistito izdevumu apmeru un to atlidzinaSanas pienakumu, ja persona ir atzita par vainigu administrativa parkapuma izdarSana. Latvijas APK 258.panta noteikts, ka persona,
kurai uzlikts administrativais sods, Ministru kabineta noteikta kartiba sedz izdevumus, kas saistfti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstateSanai veiktajam parbaudem.

Mediciniskas parbaudes protokola noraditie izdevumi, kas saistiti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstatéSanai veiktajam parbaudem ir 35 EUR (trisdesmit pieci euro), kas /pers. A/ jasedz ieskaitot
institticijas, kuras darbinieks ir nostfjis vinu uz mediciisko parbaudi, tas ir, Valsts policijas konta.

Latvijas APK 274.! panta pirmé dala nosaka, ka lemuma par administrativa soda uziksanu vai lietvedibas izbeigsanu janosaka, kas darams ar parkapunm izdar¥anas rikiem vai citiem izgemtajiem priekmetiem un dokumentiem

Administrativa parkapumn lietas ietvaros ir izgemts transportlidzeklis Mazda 626, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/. Péc lietd eso$as informicijas iznemta transportlidzekla pasnieks ir /pers. A/.

Saskana ar Latvijas APK 291.panta otras dalas 2.punktu, ja lémums par administrafiva soda uzlik§anu parstidzsts vai par to iesniegts protests, tas jaizpilda péc stidzibas vai protesta noraidSanas, iznemot lemumus par  transportlidzeklu
vadBanas tiesibu atnemSanu. Lidz ar ko iznemta transportlidzekla vadiaja aplieciba sprieduma izpildei dala par specialo tiesibu atnemSanu, nostitama Celu satiksmes drogibas direkcijai.

Rezolutiva dala

Novertgjot lietas apstaklus, izdarita parkapuma raksturu, pamatojoties uz Latvijas APK 10., 22.-24., 26., 29., 31.- 34., 149. Spanta astoto daju, 213., 214., 243 - 244., 258., 272., 274.,274.1,275.,289.7, 289.16,289.17 291., 299.,
299.'un

nosprieda

Ipers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Latvijas Administraffvo parkapumu kodeksa 149.'5panta astotaja dala paredz&ta administrativa parkapuma izdar§ana un piemrot:
1) administrativo arestu uz 10 (desmit) diennaktim,

2) uzlikt naudas sodu 1200 EUR (tiksto§ divsimt euro),

3) atpemt transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.

Izmemto transportlidzekli Mazda 626, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, péc naudas soda nomaksas atgriezt atpaka] §a transportlidzekla pasniekam

Naudas sods samaksajans 30 (trfisdesmit) dienu laika no soda uzlik§anas dienas, jebkura bankas iestade (sapemgjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, maksajuma uzdevuma
noradot nolemuma par saukSanu pie administrativas atbildibas numuru - 130065618).

Naudas soda samaksas kvits iesniedzama Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesa.

Noteikt, ar alkohola koncentracijas veiktas mediciniskas parbaudes izdevumu apmeru 35 EUR (trisdesmit pieci euro), kas 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad nolemums stajies speka, ieskaitami jebkura bankas iestade (sapemgjs:
Valsts policija; banka: Valsts kase; reg Nr. 90000099040; Bankas kods: TRELLV22; konta Nr.LVO6TREL2140091033000, ar  maksajuma merki — 12.07.2018. Mediciiskas parbaudes protokols Nr.3979), par ko informet Valsts policijas
Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskatSanas biroju Riga, Gaujas iela 15.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolemuma pieejamibas dienas tiesas kanceleja, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa. Pilns sprieduns sastadits un
pieejams tiesas kanceleja 2018.gada S.septembri.

Tiesnese 1.Millere
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