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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Tukuma, 2017.gada 20.jonjja.

Tukuma rajona tiesa,

tiesnese R.Bruce,

piedaloties prokurorei S.JanSevskai,
advokatei I.Skaistkalnei,

Tukumd, atklatd tiesas sede izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/ apsiidziba pec Kriminallkuma 168. !panta.
Aprakstosa dala

/pers. A/ launpratigi nepildija nolemumu par aizsardzibu pret vardarbibu.

Tukuma rajona tiesas tiesnese 2016.gada 13.septembri lietd Nr.3-12/0052 pienéma [emumu par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu, ar kuru
/pers. A/ tika noteikti pienakumi: atstat majokli /adrese/, kura pastavigi dzivo /pers. A/ un aizliegts atgriezties un uzturéties minétaja majokli; aizliegts
atrasties tuvak par 100 metriem majoklim/adrese/; aizliegts jebkura veida saznaties ar /pers. A/. /pers. A/ 2016.gada 16.septembri bridinats par
krimnalatbildibu, ja netiks ieveroti tiesas noteiktie aizliegumi.

Tukuma rajona tiesas tiesnese 2016.gada 1.decembrf lieta Nr.3-12/0062 pienma lenmunmu par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu, ar kuru /pers.
A/ tika noteikti pienakumi: aizliegts satikties ar /pers. B/ un uzturét ar viqu fizisku vai vizualu saskari un jebkura veida sazinaties ar /pers. B/. /pers. A/
2016.gada 1.decembri bridinats par krimnalatbildibu, ja netiks ieveroti tiesas noteiktie aizliegumi.

/pers. A/ 2017.gada 1.aprill ap plkst.11.20 neieveroja tiesas noteiktos pagaidu aizsardzibas pret vardarbibu lidzeklus un ieradas /adrese/ un
kontaktgjas ar /pers. B/.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 168.'panta.
Mofivu dala

Apsidzeta/pers. A/ vaina vigam inkrimingtajas darbibas pieradtta ar sekojosiem tiesas s€d€ parbauditiem pieradfjumiem
Tukuma rajona tiesas tiesneses 2016.gada 13.septembra lemuma kopija lieta Nr.3-12/0052 apstiprina, ka tiesa ir pienemusi Emumu par pagaidu
aizsardzibu pret vardarbibu, ar kuru apsiidzetajam /pers. A/ tika noteikti pienakumi: atstat majokli /adrese/, kurd pastavigi dzvo /pers. B/ un aizliegts
atgriezties un uztur€ties minétaja majokli;, aizliegts atrasties tuvak par 100 metriem majoklim /adrese/; aizliegts jebkura veida sazinaties ar /pers. A/. /pers.
A/2016.gada 16.septembrT bridinats par kriminalatbildibu, ja netiks ieveroti tiesas noteiktie aizlieguni.( lietas 25.-29.lapa)
2016.gada 16.septembra apliecinajums apstiprina, ka apsiidzgtais /pers. A/ informets par 2016.gada 13.septembra Tukuma rajona
tiesas lemumu, saskana ar kuru /pers. A/ uzlikt par pienakumu atstat majokli /adrese/, kura pastavigi dzivo /pers. B/ un aizliegts atgriezties un uzturéties
minctaja dzvokli. Aizliegts /pers.A/ atrasties majoklim /adrese/ tuvak par 100 metriem, ka art aizliegts satikties ar /pers. B/ un uztwret ar to fizisku vai
vizualu saskari, jebkura veida sazinaties ar /pers. B/. /pers. A/ bridinats par krimnalatbildiby, ja netiks ieveroti tiesas noteiktie aizliegumi. (lietas 24. lapa)
Tukuma rajona tiesas tiesneses 2016.gada 1.decembra lemuma kopija lieta Nr.3-12/0062 apstiprina, ka tiesa ir piepeémusi lemumu par pagaidu
aizsardzibu pret vardarbibu, ar kuru /pers. A/ tika noteikti pienakumi: aizliegts satikties ar /pers. B/ un uzturét ar vinu fizisku vai vizualu saskari un jebkura
veida sazinaties ar /pers. B/. /pers. A/ 2016.gada 1.decembr bridinats par kriminalatbildibu, ja netiks ieveroti tiesas noteiktie aizliegumi.
(lietas19.-22.lapa)
2016.gada 1.decembra apliecinajums apstiprina, ka apstidzetais /pers. A/ iepazistinats ar Tukuma rajona tiesas 2016.gada 1.decembra
Enumu, saskana ar kuru /pers. A/ pieneroti pagaidu aizsardzbas lidzekli pret vardarbibu, nosakot sekojosus ierobezojunws: 1) /pers. A/ uzikts par
pienakunu atstat majokli /adrese/ Tukuma, kura pastavigi dzvo iespgjama /pers. B/ un aizliegt atgriezties un uzturéties minétaja dzvokli; 2) /pers. A/
aizliegt atrasties majoklim /adrese/, kura pastavigi dzivo iesp&jama prasitaja /pers. B/ tuvak par 50 metriem; 3) /pers. A/ aizliegt satikties ar /pers. B/ un
uzturét ar vigu fizisku vai vizualu saskari; 4) /pers. A/ aizliegt jebkura veida sazinaties ar /pers. B/. /pers. A/ bridinats, ka policija veiks lemuma izpildes
kontroli, un, ja Iemumu netiks pildits labprafigi, vins bis atbildigs saskana ar Kriminallikumu. (lietas 18.)
Zinas no Valsts policijas Zemgales RP Tukuma iecirkna sanemtas infornéicijas registracijas gramatas Nr.1028 apstiprina, ka /pers. G/
2017.gada 2.aprili zinojusi, ka vz /adrese/ aizgajis /pers. A/ kuram ir noskirSana un aizliegfs atrasties minctaja adresg. (lietas 9.-11.lapa)

2017.gada 1.aprila iesniegums un paskaidrojurms apstiprina, ka /pers. B/ vérsusies Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Tukuma
iecirknT noradot, ka 2017.gada 1.apriliap plkst. 11.20 pie vipas ieradas /pers. A/ un velgjas pagemt bernus. Ta ka vins bija alkohola ietekne, bermus
nelava nemt. Tad /pers.A/ saka neadekvati uzvesties un tika izsaukta policija. Uzskata, ka /pers. A/ parkapis Tukuma rajona tiesas lemuma
nosacijumus, lai arf ar Barigtiesas [emumu /pers. A/bija atlauts ned€las nogalé pangent pie sevis bérnus. (lietas 12.,13.lapa)

Ar liecinieces /pers. B/ liecibu, kura tika parbaudita saskana ar Krimmnalprocesa likuma 501.panta 6. punktu, pieradits, ka no 2016.gada
1.decembra vinai ir pagaidu aizsardziba pret vardarbibu no /pers. A/, kurs par to bija informets. 2017.gada 1.aprilt atradas /adrese/, kur ciemojas pie
/pers. B/. Atnaca /pers.A/ kurS zinaja, ka vina tur atrodas ar bérniem un grib&ja panemt bemus pie sevis, kas vinam bija atlauts ar barmtiesas lemumu. Ta
ka /pers. A/ bija alkohola reibuma, bermus nedeva, pec ka /pers.A/ saka konfliktet ar savu masu /pers. &/, kura piezvania policijai un /pers. A/ kopa ar
draugu /pers.K/ devas projam (lietas 15.lapa) Papildus nopratinata ka lieciniece /pers. B/ 2017.gada 8.maija liecinaja, ka 2017.gada 1. aprilt atradas
/adrese/, kur dzvo /pers. A/ mamma /pers. B/. Taja diena sazinajas ar /pers. A/ masicu /pers. J/, no kuras noskaidroja, ka /pers. A/ naks paka] bérniem.
Znaja, ka /pers. A/ nedrikst atrasties /adrese/. Atrodoties /adrese/, svin€ja /pers. B/ dzimSanas dienu. /pers. B/ pa logu ieraudzgja, ka séta ienak /pers. A/



un/pers.K/un pateica, lai vina iziet ara. Izejot ara pa majas durvim redzgja, ka /pers. A/ bija gandriz pie pasam majas durvim. P&c acim un péc vina
runas veida konstat€ja, ka /pers. A/ ir dzeris. Vips pateica, ka esot atnacis péc berniem, bet vina pateica, ka bémus nedos, jo vins bija alkohola reibuma.
Likas, ka /pers. A/ gribgja ienakt maja, lai satiktu t&ti /pers. L/. Sakas konflikts, tad lauka iznaca /pers. G/ un/pers. M/. Starp visiem, tas ir /pers.A/,
/pers.G/, /pers.M/ un /pers. K/ sakas strids./pers.A/ apsauk@ja un radija rupjus Zestus /pers.G/ un tad/pers.G/ zvarija policijai. Taja bridi ari /pers. A/
gdja prom no/adrese/. 2017.gada 1.aprili speka bija Tukuma rajona tiesas nolemums par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu, ar kuru /pers. A/ bija
aizliegts vinai tuvoties un ar vinu sazinaties. Tacu, nemot vera, ka vipS peédeja lakd mazak lieto alkoholu un izveidojies i apmierinoSs savstarpgjs
kontakts, vina tiesa iesniedza iesniegumu par pagaidu aizsardzbas atcelSanu. Uzskata, ka /pers. A/ 1.april vienkarsi atnaca pec bemiem, tade] uzskata,
ka vin$ nav parkapis lemumu par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu. Telefoniski ar /pers.A/ ir sazindjusies jautajumos, kas skar bérmu apripi. (lietas
63.lapa)

Ar liecinieces /pers. G/ liecibu, kura tika parbaudita saskana ar Krimmnalprocesa likuma 501.panta 6. punktu, pieradts, ka 2016.gada
1.aprilt atradas kopa ar mammu /pers. B/, tti/pers. L/, brali /pers. M/ un /pers.E/ /adrese/. Virtuve gatavojas dzimsanas dienas svinibam. Pa virtuves
logu ieraudzija, ka seta ienacis /pers. A/ ar draugu /pers.K/. Zingja, ka todien vigam bija tiesibas pagemt uz paris stundam bernus. /pers. B/ sarakstijas ar
szinam ar /pers.A/ un vienojas, ka vin$ naks pakal bermiem uz /adrese/ Ta ka /pers.A/ir lieguns atrasties pie pasSuma /adrese/, tad /pers.B/ bija teikusi,
ka bemus izvadis pa vartiem. Bez tam, /pers.B/ bija rakstjusi, ja vinS biis alkohola reibuma, tad bermus nedos, tacu /pers.A/ieradas alkohola reibuma.
Redzgja, ka /pers.B/ izgdja pie durvim runaties ar/pers.A/, kur§ atradas pie ieejas durvim. Dzird€ja, ka /pers.A/skali blaustas. Vina izgaja ara un teica, lai
iet prom, bet /pers.A/ palika séta, stridejas ar/pers.B/. Vipa atgriezas virtuve. Pec briza virtuve ienaca /pers.A/ kuru vina izgrida no majas, pec ka vigs
seta turpindja blaustities un apsaukaties rupjiem vardiem, novilka bikses un radja sava dzimumlocekli./pers.A/ dzirdot, ka vipa zvana policijai, aizgaja.
Alkohola reibuma /pers. A/ kltst loti agrestvs un rupjs. (lietas 65.1apa)

Nopratints ka apstdzetais /pers. A/ savu vainu noziedziga nodarfjuma izdarana pec Kriminallikuma 168.! panta atzina un liecinaja, ka
zingjis, ka ar Tukuma rajona tiesas lemumiem vigam i aizliegts atrasties /adrese/, ka ari nekada veida vip$ nedrikst kontakteties ar /pers. B/. Apstdziba
noradtaja laika- 2017.gada 1.aprili ieradies /adrese/ lai panemtu pie sevis bémus, tacu beérni netika iedoti. Todien, bralis atradas /adrese/ Bijis norunats,
ka bralis /pers. M/ izvedis no majas bérnus, tacu vips to neizdarjja, tadel iegajis /adrese/pagalma. Pagalma ar brali sacies konflikts. Kad bralis sacis
gristit un sist, /pers. B/ izgajusi ara no majas un uzsakusi konfliktu, tad gajis prom. Ar /pers. B/ parmijis dazus vardus. Ta ka viga nedevusi beérmus, devies
prom

Tiesa atzist, ka kriminalprocesa iegiitas pictickosas zinas par faktiem, kas izsledz sapratigas Saubas un apliecina, ka apsiidzetais /pers. A/
launpratigi nepildija tiesas nolémumus par aizsardzibu pret vardarbibu, tadé] tiesa kvalific apsidzeta /pers. A/ darbibas péc Kriminallikuma 168. 'panta.
Krimnallikuma 46. pants nosaka, ka sodu nosaka tada apmera, kadu par izdartto noziedzigo nodarjunu paredz Krimnallikuma seviskas dalas
sankcija. Nosakot sodu, ir jagem vera izdarta noziedziga nodarfjuma raksturs, radttais kaitgjums, ka arT vainiga persoriba, vipa atbildibu nikstinosi un
pastiprinosi apstakli.
Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dalu, tiesa par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSo apstakli atzt to, ka vigS valsirdigi atzinis un
noZelo izdarto.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu tiesa par apstdzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli lieta atzist to, ka
noziedzigs nodarjjums veido noziedzigu nodarfjunu recidvu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu tiesa par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli lieta atzist to, ka
noziedzigu nodarfjumu izdarijis alkohola ietekme.

Ar IeM Informacijas centra Sodu registra izzinam pieradts, ka /pers. A/ piecas reizes sodits, pedgjo reizi ar Tukuma rajona tiesas
2017.gada 14.marta spriedumu /pers. A/ atzits par vainigu un sodits péc Kriminallikuma 168.! panta ar Blaicigu brivibas atnem$anu uz vienu menesi.
Saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu, sodam pievienots neizciesta papildsoda dala péc Tukuma rajona tiesas 2016.gada 15 jiilija sprieduma,
galigais sods noteikts, Slaiciga brivibas atpenana uz vienu ménesi, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz tris gadiem, Cetriem méneSiem un 12
dienam. Saskana ar Kriminallkuma 52.panta ceturto, pickto dalu soda izcieSana /pers. A/ ieskaifits apcietindjums no 2017.gada 12.februara lidz
2017.gada 13.februarim Sprieduns stajies likuniiga speka 2017.gada 25.martd. Sodaniba nav dzesta, papildsods nav izciests. (lietas 39.-45.lapa)

Tiesu informativas sistemas izzina apliecina, ka Tukuma rajona tiesa 2017.gada 27 jinija nozimeta izskatiSanai krimnallieta /numurs/ /pers.
A/ apstidziba pec Krimnallikuma 312.panta; Tukuma rajona tiesa 2017.gada 12.julja noZiméta izskatSanai kriminallieta /mumurs/ /pers. A/ apsiidziba
péc Krimmallikuma 175.panta tresas dalas; Tukuma rajona tiesa 2017.gada 17.augusta nozimeta izskatSanai kriminallieta /numurs/ /pers. A/ apstdziba
pec Krimmallikuma 176.panta otras dalas.

Par apsiidzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka Skiries, apgadiba divi nepilngadigi berni, strada gadfjuma darbus.

Tiesa, izvertgjot Krimnallikuma 35.panta noteikto soda merki, zinas par apsiidzeta personiby, to, ka lieta konstateti divi atbildibu
pastiprino$i apstakli, ka arT noziedZigd nodarjuma apstaklus, atzist, ka likuma noteikto merku sasniegSanai, apstidzetajam nosakans laicigs brivibas
atpemSanas sods. Apsiidzetajam vairakas reizes tiesa noteikusi sodu piespiedu darbu veida, tomer, tas nav devis velamo rezultatu, apsiidzgtais turpina
parkapt likomu. Inkriminétas darbibas apstdzetais izdarfjis papildsoda izcieSanas laka, tade] tiesa atzist, ka apstdzeta izolacija no sabiedribas i
merktieciga un likumsakariga.

Saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu, noteiktajam sodam pievienojama neizciesta papildsoda dala pec Tukuma rajona tiesas
2017.gada 14.marta sprieduma transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnensana un pilriiba noteiktais slaicigas brivibas atpensanas sods.

Rezolufiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma  511., 512., 520.,523.,527.panta pirmo dalu, 528., 529., 530., 531. pantu,
tiesa nosprieda
/pers. A/ atzit par vainigu un sodtt péc Kriminallikuma 168.! panta ar Slaicigu brivibas atnem§anu uz vienu ménesi un 15 diendm
Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu, sodam dalgji pievienot neizciesto sodu un piliba papildsoda dalu péc Tukuma rajona
tiesas 2017.gada 14.marta sprieduma un galigo sodu noteikt Blaicigu brivibas atpensanu uz diviem meénesiem, atpemot transportlidzekla vad®anas
tiesibas uz tris gadiem, Cetriem méneSiemun 12 dienam

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta ceturto, piekto dalu soda izcieSana /pers. A/ ieskaittt apcietinajumuno 2017.gada 12.februara idz2017.gada
13.februarim

Saskana ar Kriminallkuma 50.panta piekto dalu soda izcieSana /pers. A/ ieskaittt izciestd soda daju p&c Tukuma rajona tiesas 2017.gada
14.marta sprieduma,- apcietinajunmu no 2017.gada 29.maija Iidz 20.jinijam; izciesto papildsodu, transportlidzekla tiesibu atpenmsanu no 2017.gada 25.



marta lidz 29. maijjam

Drosibas lidzekli —pieteikSanos noteikta laika policijas iestade, uzliekot par pienakumu vienu reizi nedéla pieteikties Valsts policijas Zemgales RP
Tukuma iecirkni un aizlieguns tuvoties noteiktai personai — /pers. B/ un vietai — /adrese/ tuvak par 50 my, /pers. A/ atcelt, spriedumam stajoties likuniga
speka.

Spriedunmu var parsudzet 10 dienu laka no pilna sprieduma pieejanibas dienas 2017.gada 4. jtlija, apelacijas kartba Zemgales Apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolegjja, stidzibu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tukuma rajona tiesas tiesnese R.Bruce



