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Administrativa rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese L. Andersone,

piedaloties pieteicgjas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,BALTRANSAUTO TERMINALS” pilnvarotajam parstavem /pers. A/ un /pers. A/, atbildetajas Latvijas Republikas pusé
pieaicinatas iestades Valsts ienémumu dienesta pilnvarotajiem parstavjiem /pers. C/ un /pers. D/,

atklata tiesas sede izskatfja sabiedribas ar ierobeotu atbildibu ,BALTRANSAUTO TERMINALS” pieteikumu par Valsts iepémumu dienesta 2019.gada 4.janvara lemuma Nr.30.2-
22.8/2790 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[17 Ar Valsts iepémunu dienesta (turpmak — dienests) generaldirektores 2019.gada 12.junija lemumu Nr.30.2-2287/2790 (turpmak — [emums) atstats negrozits dienesta Nodok]u kontroles
parvaldes Pievienotas vértibas nodokla tresas audita dalas Tre$as nodalas vaditajas 2019.gada 25.februara lenmums Nr.30.2-23.38.3/7096, ar kuru pieteicgjai sabiedribai ar ierobezotu atbildibu
(turpmak — sabiedriba) ,,BALTRANSAUTO TERMINALS” ierobeZoja tiesibas veikt priekSnodokla atskaiffjumus par deklargtajiem darfjumiem ar sabiedribu ,,DVA-Celtnieks” un papildu
nomaksai budzeta noteikts pievienotas vértibas nodoklis (turpmik — nodoklis) 1079,54 euro, nokavejuma nauda 47,50 euro un soda nauda 323,86 euro, ka arl samazinats no budzeta
atmaksajamais nodoklis 12 043,83 euro apmera un saisfiba ar to noteikta soda nauda 3613,15 euro.

Lemuns pamatots ar turpmik min€tajiem argumentiem

[1.1] Izvertgjot parbaudes materialus un apstridéSanas iesnieguma minétos argumentus, konstatSjans, ka pieteic€ja nav ieverojusi likuma ,Par gramatvedibu” 2. un 7.panta, Pievienotas
vértibas nodokla likuma 92.pantu pirmas dalas 1.punkta nosacfjumus.

Turklat dienesta riciba esoso pieradijumu kopuns liecina, ka pieteicgja, iegramatojot darfjumus gramatvedibas uzskaité ar sabiedribu ,,DVA-Celtnieks” un deklargjot tos nodoklu deklaracija,
ir iesaistijusies nepamatota nodokju samazinasanas plana.

[1.2] Parbaudei uzraditaja 2018.gada 4.jinjja rekina Nr.6/290 ir noradita pakalpojumu mervieniba, ta¢u no ta nav identific€jams, kur noraditie pakalpojumi sapemti. Rekinam nav pievienoti
dokumentari pieradijumi par to, kadas nomiatas telpas (biroja vai noliktavas) un kados apjomos ir izmantoti pakalpojumi. No rékina nav identificgjams taja noradita talruna izmanto$ana uzémuma
saimmnieciskaja darbiba (nav noradis talruga numurs, nav pievienotas sarunas izdrukas). Rekina ir atsauce uz ligumu, kas bija speka lidz 2018.gada 28.februarim Lidz ar to r€kins un ligums nav
savstarpgji identificgjami, un nav pamata priekSnodokla atskait8anai par 2018.gada 4.jiinjja rékind Nr.6/290 noradito nodokli 139,58 euro.

[1.3]2018.gada 30.jinija rekind Nr.6/327 ir atsauce uz speka neesos$o 2016.gada 1.septerbra figumu. Minétais liecina par dokumentu formalu noformgsanu. Parbaudei iesniegtie igumi
paredz garantijas summas un figumsodu 0,05% apméra no nokavéto maksajunmu summas par katru samaksas termiga nokav&juma dienu. Pieteicja garantijas maksajumus nav veikusi, ka art
darfjumu partneris nav piene€rojis ligumos noteiktas sankcijas par garantijas maksajumu neveikSanu un laika nesamaksatajiem rékiniem. Liguma par atklato teritoriju nonu ir noteikta maksa par
komunalajiem pakalpojumiem. Nav saprotama $adu nosacijumu ieklausana figumé par atklatas teritorijas nomu, jo faktiski tos nav iesp&jams nodrosinat.

[1.4] Izvertejot pieteicgjas deklaracijas noradito informaciju, secinans, ka 2018.gada kopgja deklaréto darfjumu vertiba, salidzinot ar ieprieksgjiem gadiem, ir samazinajusies gandriz Cetras
reizes, darbinieku skaits samazingjies gandriz uz pusi. Sados apstaklos pieteicgjas riciba, 2018.gada jimija papildus panemot nomd nedzivojanis telpas ievérojama platiba, ekonomiski nav
izskaidrojama.

[1.5] Pieteicgjas valdes priek$sedétaja sniegusi skaidrojumu, ka nmuitas noliktavu telpas paplasinaja sakara ar planiem apkalpot muitas noliktava kravas no treSajam valstim Izvertgjot,
pieteicgjas sniegto informaciju, dienests secina, ka minctais liecina par pieteic€jas nodomu nakotné paplasinat savu saimniecisko darbibu, piesaistot jaunus klientus. Ja pieteic€jai bija tads nodoms,
tad logiski bitu palielindt nodarbinato skaitu, iepirkt nepiecieSamo aprikojumu. Ievérojot saprafigas saimniekoSanas principus, logisks ekonomisks pamatojums papildu telpu nomai ievérojama
platiba ietver sevi ne tikai nodomu paplasinat ekonomisko darbibu, bet art darbibas ienémumu giisanai no jauniegtitajam telpam, t.sk. veikto ieguldjunu atmaksasanas aprékinus. Pieteicgja nav
iesniegusi $adus aprekinus.

[1.6] Pieteicgjas darjuma partneris 2016.gada 1.septembri vl nebija tiesigs parvaldit nekustama Ppasuma jpasnieces nekustamo jpasSumu un iznomit noliktavas, biroja un atklatas telpas.
Tatad starp nesaistitajiem tirgus dalibnickiem tas nebiitu iespgjars.

[1.7] Apstaklis, ka nomnieku un nekustama pasSuma fpasnieku parstav viena un ta pati persona, norada uz sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” ka nevajadzigas starpnieces piesaistiSanu nekustama
Tpasuma strida nomas darfjumos, tas rekvizitu izmantosanu faktiski neesosu darjjumu dokumentu noforméSana ar merki nodrosinat nepamatotas prieksnodokla atskaitanas tiesibas.

[1.8] Sabiedriba ,[DVA-Celtnieks”, neveicot nodoklu maksajumus, krapnieciskos nolikos ir deklar&jusi darfjumus, saisttajam uzn@mumam nepamatoti nodro$inot prieksnodokla
atskaitSanas tiesibas.

[1.9] Dienesta riciba eso$a informicija liecina, ka pieteicjas deklaracijas noraditie uznémumi, no kuriem pieteicgja deklaré nomas pakalpojumu sanensanu, tapat ka sabiedriba ,,DVA-
Celtnieks” deklarg ar nodokliem apliekamos ienakumus, bet pilniba maksajunmus budzeta neveic, veidojot apjornriigus nodoklu paradus.

Ilgstosa laika perioda jpaSumam regulari tick mainits apsaimniekotajs (kads no kontrolé esoSajiem uznémumiem), kur§ neveic telpu nomniekam izraksftajos rékinos noradita nodokla
nomaksu budZeta, nepamatoti nodrosinot pieteicgjas prick$nodokla atskaitiSanas tiesibas. Saistba ar mincto ir vertSjams apstaklis, ka darfjumu kedgs iesaisfitie uznémumi veido apjorrigus nodokju
paradus, tad tick partraukta vai izbeigta to saimnieciska darbiba un valsts budzetam paliek nenomaksatie nodokli.

[1.10] Dienests konstatgja, ka nomas darjjumos iesaistitajam sabiedribam tajos pasos vai dazados periodos deklaréti vieni un tie pasi darbinieki un amatpersonas, ka art dazados periodos
nekustama 1pasuma Tpasnieku un parvaldnieku ir tiesiga parstavet viena un ta pati amatpersona, proti, /pers. E/.

[1.11] Dienests konstat, ka pieteicgja nav norékinajusies par strida pakalpojumiem ar sabiedribu ,,DVA-Celtnieks”.

[2] Administrativaja rajona tiesa sanents pieteic€jas pieteikuns, kas pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[2.1] Dienests veica formalu picteicgjas telpu apskati, pamatojot to ar dienesta darbinieku, kas veica apsekoSanu, novérojumiem un pieteic€jas darbinieku paskaidrojumiem, kas nav
pilnvaroti paskaidrojumu sniegSanai, nevis objekfiviem, ar dokumentiem pieraditiem faktiem un pieteicgjas likumisko parstavju paskaidrojumiem

[2.2] Attieciba uz apsekosanas aktu pieteicgja iesniedza dienestam iebildumus un paskaidrojunus, tacu dienests tos nav némis vera.

[2.3] Par dienesta konstatgto, ka no rekina Nr.6/290 nav identific€jams, kur noraditie pakalpojumi sagemti/sniegti, pieteicgjs norada, ka dienests audita laika nebija pieprasijis pieteicgjai
sniegt viedokli par o jautajumu. Tadgjadi dienests nav ieguvis informaciju, kam ir nozime lieta.

[2.4] Attiecba uz dienesta noradi par to, ka 2016.gada 1.septembra figums ir speka neesoss, pieteicgja paskaidro, ka audita laika dienestam tika iesniegta 2018.gada 28.februara
vienoSanas, kas ir pielikums pie 2016.gada 1.septembra liguma, saskana ar kuru vienojas izdarit grozZjumus figuma par nedzivojamo telpu nomu un ar 2018.gada 3 janvari izteikt figunu par
nedzivojamo telpu nomu jauna redakcija — liguma Nr.02.01-03/2018/B par nedzivojamo telpu nomu, ka arf iesniegta 2018.gada 28.februara vienosanas, kas ir pielikuns pie 2016.gada
1.septembra figuma Nr.01.01-09/2016/N un figuma Nr.01.01-09/2016, saskana ar kuru vienoSanas puses vienojas izdart grozjumus 2016.gada 1.septembra liguma Nr.01.01-09/2016/N un
2016.gada 1.septembra liguma Nr.01.01-09/2016, ar kuriem abi ligumi izteikti jauna redakcija — liguma Nr.01.01-03/2018/NT par nedzivojamo telpu un teritoriju nomu. Tadgjadi pieteicgjas
2016.gada 1.septembrnoslégtie telpu un teritoriju nomas ligumi i speka esosi, tikai jauna redakcija, ar jaunu figumu numuru un i nepamatots dienesta secinajums, ka 2016.gada 1.septembra
Tigums un rékins Nr.6/327 nav savstarpgji identificgjami.

[2.5] Dienests ir nepamatoti liedzs pieteicgjai prickSnodokla atskaitSanu par 2018.gada 4.junjja rékina Nr.6/290 noradito nodokli. Nav aizliegts izraksfit vienu, nevis tris rekinus par
komunaliem pakalpojumiem attieciba vz visam nomatajam plafibam. Komunalo pakalpojumu sagemSanu par neesoSu nepadara tas apstaklis, ka péc liguma grozjumiem rékinu izrakstSanas
programma netika aktualizets grozitais figuma numurs. Rekina izrakstBana bija sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” kompetencg, un pieteicgjas ricba nav informacijas par tas rekinu izrakstBanas
programmas tehniskam iesp&jam ieklaut un noradtt apjonigu informéciju par tris nomas figumu numuriem un datumiem un/vai divu jauna redakcija izteikto figumu numuriem un datumiem. Leénmuma
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nav noradits, kads normativs akts ir parkapts attieciba uz rékina Nr.6/290 noformesanu.

[2.6] Ar dienesta lemumu noteikts piendkums pieteicgjai iesniegt dokumentus par laka periodu no 2018.gada 1.junjja lidz 2018.gada 30.jinjjam, audita priekSmets nav 2016.gada darfjumi.
Péc 2016.gada nomas ligumu izteikSanas jaunaja redakcija, garantijas summa netiek noteikta un netiek piemérota.

[2.7] Nav pamatots dienesta apgalvojums par to, ka elektroenergjas, tidens un kanalizacijas pakalpojumu sniegSanas nodro§inasana faktiski nav iesp&jama, jo elektroenergijas un tdens/
kanalizacija ir pievadtt teritorijai.

[2.8] Ne garantijas summa, ne figumsods nav nomas figumu bitiskas sastavdalas, no tam nav atkariga darfjumu speka esiba. Lémuns nav pamatots ar normativiem aktiem, kas noteiktu
dienestam tiesibas ierobezot darfjuma dalibnieku gribas izpausmi $adu nomas figumu slégsana.

[2.9] Pieteic€jas noslegta Iiguma Nr.01.24-05/2018 merkis nebija definét vienas konkrétas kravas apkalposanu, Iigums tika slégts nenoteiktu kravu apkalposanai gada laika. Konkrétas
kravas daudzumi, vajadZigas piemérojamas procediras kst zinami tikai konkrétas kravas plismas gadjuma.

[2.10] Pieteicgja nepiekrtt dienesta secinajumam, ka pieteicgjai, lai sagatavotos attistibas planiem, bija nepiecieSams palielinat nodarbinato skaitu, iepirkt nepiecieSsamo aprikojumu. Pieteicgja
uzskata, ka ir sagatavojusies planotiem attistbas planiem — palielinajusi noliktavas nomas plafibas, ko dienests uzskatu par ekonomiski nepamatotu ricbu. Pieteicgja paskaidro, ka darbiniekus —
kravgjus var piepemt darba jebkura laka, jo $adas kvalifikacijas darbaspeks ir brivi pieejams. Dienests nav némis véra apstakli, ka kravu iekrausana un izkrauSana notiek ne tikai ar kraveju fiziska
darba palidzbu, bet tiek veikta ar iekartam, kuras apkalpo darbaspeks, kas atrodas pieteicgjas riciba. Pieteicgjai nav nepiecie$ami citi darbinieki, vismaz attistibas sakuma posma. Turklat kopa ar
Jjaunam telpam pieteicgjai ir pieejams nepieciesamais aprikojuns.

[2.11] Pieteicgja ir sniegusi paskaidrojumu un iebildumus dienestam par jauniegiito telpu izmantoSanu ar nodokli apliekamo darfjunm nodrosinasanai. Dienests savus argumentus attiecina uz
jauniegttam telpam, kas tiek nomatas no 2018.gada 15.maijja, ta¢u lemumu, ar kuru samazinats no budzeta atmaksajamais nodoklis dienests attiecina un piemgro vz visu pieteic€jas 2018.gada
janvari — junja nomato telpu nomas darjumiem. Dienests audita laika nav pieteicgjai prasijis iesniegt pieteic€jas aprekinus, savukart, ja bitu prasijis, $ada prasiba ir nepamatota, jo normafivie akti
neparedz pienakumu iesniegt ienémumu, izdevumu, pelpas aprekinu ka nosacjunu prieksnodokla atskaifSanas tiesibu izmantoSanai.

[2.12] Dienests lemumu pamato ar faktiem, kas saisfiti ar treSajam personam, par kuru darbibu pieteicgja nav atbildiga. Gadijuma, ja fakti par treSo personu darbibu saskana ar normativiem
aktiem tomer ir audita prickSmets, tad, pieteicgjas ieskata, lemuma piepensana ir nozime treSo personu paskaidrojumiem un pieteicgjas viedoklim par Siem paskaidrojumiem, kas dienesta lemuma
nav ieklauti.

[2.13] Nav pamatots dienesta viedoklis, ka pieteicgja piesaistija sabiedribu ,,DVA-Celtnieks” 2018.gada jinja menest ar nodonu samazinat nodokla maksajumus budzeta. Pieteicgjai nav
nekustamé fpasuma, un kops 1998.gada pieteicgjas darbibas nodrosinasanai nepiecie$samias komercplafibas, kuras atrodas transporta un logistikas biznesa centra, tick nomatas, jo nekustams
TpaSuns atrodas pie Rigas tirdzniecibas ostas un ir pielagots ar transportu un logistiku ciesi saistto uznémumu darbibai. Pieteicgja noma telpas no personas, Kurai ir tiesibas telpas iznont, un $o
personu pieteicgja nevar izveleties péc saviem ieskatiem, to arinedara. Ja telpas iznoma apsaimniekotajs, pieteic€ja noma telpas no apsainmniekotaja. Ja telpas iznomas Ipasnieks, tad telpu nomas
Tigumu pieteic€ja ka nomnieks slegs ar telpu pasnieku.

[2.14] Pieteicgja tapat ka pargjie nomnieki izmanto biznesa centra pricksrocibas sapgemt korespondenci uz eku adresi, apsainniekotaja uzturéto centralizEto e-pasta adresi. PieteicSja nav
tiesiga aizliegt sabiedribai ,,DVA-Celtnieks” un citiem biroja nomniekiem izmantot biznesa centra kompleksas prieksrocibas, un minétais tiesibu izlietojums nav tulkojams ka citadi.

[3] Dienests paskaidrojuma tiesai noradija, ka pieteikurns ir nepamatots, un ltidza to noraidt, atsaucoties uz parstidzetaja lemuma noradttajiem argumentiem. Papildus noradja, ka apstaklis,
ka dienests ir izdarjjis pieteic€jas viedoklim pret&jus secindjumus, nenozimg, ka tie nav pamatoti.

[4] Tiesas sedg pieteic€jas parstave pietekumu uzurgja uz taja noradito argumentu pamata.
Dienesta parstavis tiesas sedé pieteikumu neatzina, pamatojoties uz parstidzetaja lemuma un paskaidrojumos min€tajiem argumentiem
Tiesas sédg tika nopratinati liecinieki /pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H/ un /pers. I/.

Motivu dala
[5] Tiesa, noklausoties lietas dalibnicku paskaidrojunmus un liecinieku liecibas, izvertgjot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus, secina, ka pieteikuns ir noraidamns.

[6] Lieta iz8kirams strids, vai pieteicgja pamatoti ir atskaiffjusi priek$nodokli par 2018. gada jinjja deklarétajiem darfjumiem ar sabiedribu ,, DVA-Celtnieks” un Iidz ar to, vai dienests
pamatoti ir ierobezojis pieteicjas prieksnodokla atskaifSanas tiesibas par Siem darjumiem.

[7] Saskana ar Pievienotas vértibas nodokla likuma 92. panta pirmés dalas 1.punktu, ja preces iegadatas un pakalpojumi sanemti ar nodokli apliekamu darfjumu nodro§inasanai vai tadu citas
valstis veiktu darfumu nodro$inasanai, kuri bitu apliekami ar nodokli, ja tie tiktu veikti iek$zeme, priek$nodoklis ir no citiem registrétiem nodokju maksatajiem sagemtajos nodoku rékinos
noraditas nodokla summas par iegadatajam precém un pakalpojumiem.

Administrativo tiesu judikatiira jau ilgstosi ir nostiprindts, ka priek$nodokli var atskaittt tikai par atbilstosi nodokla rékinam faktiski notikuSu darfjumu, proti, nav pietickami, ka darfjumi
noformeti atbilstosi likuma prasibam, jo darfjumiem jabut ar faktiski notikuSiem gan péc to ekonomiska, gan juridiska rakstura (btitbas) (Augstakas tiesas 2014. gada 27. junija sprieduma lieta
Nr. SKA122/2014 (A420682010) 6. punkts). Tomer, ja noskaidrojas, ka darfjumu dokumentos noradita persona nevargja piegadat preci vai pakalpojumu, nodoklu administracija nevar liegt
tiesibas atskaittt priekSnodokli, aprobeZojoties vienigi ar darfjuma neesibas konstat&jumu. Ja nodoklu administracija konstate, ka darfjums faktiski nav noticis, tai ir arT japierada, ka nodoklu rekina
sanemgjs zindja vai vinpam bija jazina, ka minétais darfjuns ir iesaistits krapsana PVN joma (4dugstakas tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. SKA-2/2013 (442653407) 7. un
10. punkts; sk. ari Eiropas Savienibas Tiesas 2013. gada 28. februara rikojuma lieta Nr. C-563/11 Forvards V 35. punktu).

Attistot talak praksi prickSnodokla atskaitianas lietas, Augstaka tiesa ir atzinusi, ka priekSnodokla atskaifSanas tiesibas ir liedzamas viena no $adiem gadfjumien: 1) darfjums faktiski nemaz
nav noticis (preces reali nav piegadatas vispar, noformeti ir tikai dokumenti); 2) pieteicgja pati iesaistijusies darfjuma ar fiktivo uznémumu, fidz ar to nodoklu sistemas Jaunprafiga izmantosana; 3)
pieteicgja ir bijusi informeta, ka tiek iesaistita darjjuma ar fikfivo uzpémumu. Pieradijumus par to, ka ar lielu ticanibu pastav kads no min€tajiem apstakliem, jaiesniedz dienestam, bet tie jaatspeko
pieteicgjai (Augstakas tiesas 2013. gada 10. septembra sprieduma lieta Nr. SKA-12/2013 (442676407) 12. punkts).

[8] Pieteicgja veica priekSnodokla atskaitjunus 2018.gada jinija nodoklu deklaracija 13 123,37 euro apmera saskana ar sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” varda noformétajiem rékiniem
Darfjuma apliecinaanai pieteicgja iesniegusi:

1) sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” 2018.gada 4.junjja izrakstito rékinu Nr.6/290 (lietas 3.s¢j. 99.lapa) kopsumma 804,29 euro (PVN 139,58 euro) par pieslegum telefona stacijas IP
portiem jinja (10 gab. x 7,11 euro), par pieslegumu telefona stacijas portiem jinija (9 gab. x 14,23 euro), par talruga sarunu maija (1 gab. x 17 euro), par elektroenergiju majia (1962 kw x 0,16
euro), par elektroenergijas ckspluatacijas pakalpojumiem maija (15% no 313,92 euro), par atkritumu savaksanu jinija (1 gab. x 59,82 euro), par tideni un kanalizaciju maija (3n? x 5,41 euro),
par {ideni un kanaliziciju maija (7n x 1,28 euro), par iidensapgades ckspluatacijas pakalpojumiem maija (10% no 25,19 euro);

2) sabiedribas ,,DVA-Celtnicks” 2018.gada 30.jtnija izraksfito rekinu Nr.6/327 (lietas 3.séj. 100.lapa) kopsumma 74 811,39 euro (PVN 12 983,79 euro) par nomas maksu perioda no
2018.gada 1. jinija lidz 30.jinjam 2706,8 m? x 3 euro, par nomas maksu perioda no 2018.gada 1 janvara lidz 30.jinijam 1340 n? x 18 euro, par nomas maksu perioda no 2018.gada 1.janvara
lidz 30 jinjjam 1086,4 n? x 18 euro, par nomas maksu perioda no 2018.gada 1 janvara lidz 30, jinjjam 158 i x 39 euro, par nomas maksu perioda no 2018.gada 1 janvara lidz 30.jinijam 690
m? x 3 euro, par nomas maksu perioda no 2018.gada 1 janvara lidz 30.jinijam 600 n? x 3 euro.

Abos rekinos ir atsauce uz 2016.gada 1.septembra figumu Nr.01.01-09/2016/N.

[8.1] No lietas materialiem ir konstatgjams, ka starp sabiedribu ,,[DVA-Celtnieks” un pieteicgju 2016.gada 1.septembrtika noslegts ligums Nr.01.01-09/2016/N par slegto telpu nomu
(lietas 2.s&j. 62.-67.lapa) atbilstosi kuram sabiedriba ,,DVA-Celtnieks” (iznomitajs) iznomé un nodod, bet pieteicgja (nomnieks) noma un pienem atlidzbas lietosana slegtas telpas /adrese/, ar
kopgjo platibu 2426 n?. Imomvtajs apgemas nodro§inat nomnieku ar figuné noteiktajiem komunalajiem pakalpojumienvekspluatacijas pakalpojumiem, bet nommieks apgemas samaksat
imomatajam telpu nomas maksu un maksu par konunalajiem/ekspluatacijas pakalpojumiem, un citus figuma noteiktos maksajumus, kuri noteikti $a figuma pielikuma Nr.1. Telpu nomas maksu
saskana ar iznomataja izstaditu rékinu-faktiiru nomnieks maksa iznomatajam uz prieksu par tekoso menesi, norékinus veicot lidz teko§a nor€kinu ménesa 15.datumam

Saskand ar pielkumu Nr.1 nomas maksa par slégta tipa noliktavu 2426 n platiba ir 6,20 euro par kvadratmetru ménesi.

Tiesa, salidzinot r€kind Nr.6/327 ieklauto informaciju ar rékina noradta liguma informaciju, konstatg, ka dokumenti nav savstarpgji identificgjumi, jo nesakrTt ne slégtas telpas kvadratiira, ne
cena par kvadratmetru.

[8.2] Pieteicgja lieta ir iesniegusi ar starp sabiedribu ,,DVA-Celtnieks” un pieteicgju 2016.gada 1.septembri noslegto igumu Nr.01.01-09/2016 par atklato teritoriju nomu (fietas 2.séj. 58.-
59.lapa) un 2018.gada 28.februari noslégto vienosanos (lietas 3.séj. 103.lapa) ka pielikunu pie 2016.gada 1.septembra Iiguma Nr.01.01-09/2016/N par slégto telpu nomu un pie 2016.gada
1.septembra figuma Nr.01.01-09/2016 par atklato teritoriju nom

Atbilstosi 2016.gada 1.septermbra figumamNr.01.01-09/2016 par atklato teritoriju nomu sabiedriba ,[DVA-Celtnieks™ (iznomatajs) iznoma un nodod, bet pieteicgja (nomnieks) noma un
pienem atlidzibas lietoSana atklato teritoriju /adrese/, ar kopgjo platibu 1290 n?. Imomdtajs apnemas nodrosint nommieku ar igund noteiktajiem komunalajiem pakalpojumienyekspluatacijas
pakalpojumiem, bet nomnieks appemas samaksat iznonmatajam teritorijas nomas maksu un maksu par komunalajienvekspluatacijas pakalpojumiem, un citus liguma noteiktos maksajumus, kuri
noteikti §a liguma pielikuma Nr.1. Teritorijas nomas maksu saskana ar iznomataja izstaditu rekinu-faktiru nomnieks maksa iznomatajam uz priekSu par tekoSo meénesi, norékinus veicot lidz tekosa
norékinu meénesa 15.datumam.



Saskana ar pielikumu Nr.1 nomas maksa par atklato teritoriju 1290 n? platiba ir 1095,90 euro ménesi

Vienlaikus saskana ar 2018.gada 28.februarinoslégto vienosanos (lietas 3.s¢j. 103.lapa) iznomatajs un nomnieks noléma izdarit grozjumus 2016.gada 1.septenbra figuma Nr.01.01-
09/2016/N un 2016.gada 1.septembra figuma Nr.01.01-09/2016 un ar 2018.gada 1.martu izteikt tos abus viena liguna jauna redakcija — Liguma Nr.01.01-03/2018/NT par nedzivojamo telpu un
teritoriju nomu.

Arf $aja gadijums, salidzinot rekina Nr.6/327 ieklauto informaciju ar iepriek§ minétajos dokumentos ieklauto informaciju, tiesa konstaté, ka rekina ne tikai nav atsauces uz $adu apvienoto
Tigunmu, bet mintie dokumenti nav ari savstarpgji identificgjumi, jo nesakrit ne kvadratiira, ne ari cena par kvadratmetru.

[8.3] Turklat pieteicgja lieta ir iesniegusi 2018.gada 1.marta noslégtu igunu ar identisku numuru 01.01-03/2018/NT (lietas 3.séj. 116.-118.lapa) un vienoSanos pie iguma (lietas 3.séj.
108.lapa), no kura izriet, ka sabiedriba ,,DVA-Celtnieks” (iznomatajs) iznoma un nodod, bet pieteicgja (nomnieks) noma un pienem atlidzbas lietosana nedzivojamas telpas /adrese/, ar kop&jo
platibu 1240 n?, nedzvojanas telpas /adrese/, ar kopgjo platibu 1240 n?, atklto teritoriju /adrese/, ar kop&jo plafibu 690 n, atklato teritoriju /adrese/, ar kop&jo platibu 600 n? un nornieks
appemas samaksdt iznomvtajam telpu un teritorijas nomas maksu un citus liguma noteiktos maksajumus. Nomas maksa par telpu 1340 n? un 1086 n# ir 3 euro par kvadratmetru, nomas maksa
par teritoriju 690 m? un 600 n? ir 0,50 euro par kvadratmetru. Nomnieks maksa iznonftajam telpw/teritorijas nomas maksu saskana ar znontaja rekinu, kas tiek izstadits par laika periodu lidz
seSiem menesiem, samaksu veicot rekina noteiktaja termina.

Tiesa, izvértejot minctos dokumentus un salidzinot tos ar rékina Nr.6/327 ieklauto informaciju, konstate, ka kaut arf rékina ir noradita ligumam atbilstosa platiba, tau cena par tas
kvadratmetru nav salidzinama, ka arT neatbilst laika periods par ko izrakstits r€kins, jo figuns stajas speka ar 2018.gada 1.martu, bet r€kins piestadits ari par janvari un februari. Turklat r€kind nav
atsauces uz 2018.gada 1.marta figumu Nr.01.01-03/2018/NT.

[8.4] Vienlaikus lieta ir iesniegts 2016.gada 1.septembra Iigunms Nr.02.01-09/2016/B (lietas 2.séj. 54.-57.lapa) par nedzivojamo telpu nomu, 2018.gada 1.janvara vienoSanas (lietas 3.séj.
101.-102.lapa) ka pielikuns pie 2016.gada 1.septembra Iiguma Nr.02.01-09/2016/B un 2018.gada 28.februara vienoSanas (lietas 3.s&j. 103.lapa) ka pielikums pie 2016.gada 1.septermbra
Tiguma Nr.02.01-09/2016/B, ka ar12018.gada 1.marta figums Nr.02.01-03/2018/B (lietas 3.séj. 104.lapa) par nedzivojamo telpu nomu, 2018.gada 1.marta vienoSanas (lietas 3.séj. 106.lapa)
ka pielikuns pie 2018.gada 1.marta liguma Nr.02.01-03/2018/B.

Atbilstosi 2016.gada 1.septermbra ligumam Nr.02.01-09/2016/B sabiedriba ,,DVA-Celtnieks” (iznomatajs) iznoma un nodod, bet pieteicgja (nomnieks) noma un pienem atlidzibas lietosana
nedzivojamés telpas /adrese/, ar kopgjo platibu 158 n?. Iznondtajs apyemas nodrosindt nomnieku ar ligumé noteiktajiem komunlajiem pakalpojumienvekspluatacijas pakalpojumiem, bet
nomnieks appemas samaksat iznomatajam telpu nomas maksu un maksu par komunalajienvekspluatacijas pakalpojumiem, un citus Tigumé noteiktos maksajunus. Telpu nomas maksa paredzeta
8,54 euro par kvadratmetru ménesi. Ar 2018.gada 1.janvarinoslegto vienosanos telpu nomas maksa tika noteikta 6,50 euro par kvadratmetru ménesi. Ar 2018.gada 28.februari noslégto
vienosanos nolemts izdartt grozZjumus 2016.gada 1.septembra figuma Nr.02.01-09/2016/B izteikt to jauna redakcija — Liguma Nr.02.01-03/2018/B par nedzvojamo telpu nomu. Savukart
2018.gada 1.marta noslegtais ligums ar identisku Nr.02.01-03/2018/B paredz lidzigus nosacjumus kadi bija 2016.gada 1.septembra liguma Nr.02.01-09/2016/B tacu telpu nomas maksa un
maksa par komunalajienvekspluatacijas pakalpojumiem tiek noteikta atseviski ar 2018.gada 1.marta vienoanos.

Tiesa, izvértgjot minétos dokumentus un salidzinot tos ar rékina Nr.6/327 ieklauto informéciju, konstaté, ka rékina ir noradita nomas maksas platiba 158 2, tadu maksa par 3o platibu ir 39
euro par kvadratmetru. Lidz ar to arT $ie dokumenti nav savstarp&ji identific&jumi.

[8.5] Visbeidzot lieta ir iesniegta 2018.gada 15.majja noslegta vienosanas (fietas 3.séj. 110.-111.lapa’) ka pielikums pie 2018.gada 1.marta figuma Nr.01.01-03/2018/NT, no kuras izriet,
ka pieteicgja vel papildus iznoma nedzivojamas telpas ar kopgjo platibu 2706,80 n? par nomas maksu 3 euro par kvadratmetru meénesi.

Kaut arirékina Nr.6/327 ir konstat&jama nomas maksa par plafibu, kas noradita mintaja dokumenta, tacu atsauce uz 2018.gada 1.marta figumu Nr.01.01-03/2018/NT rekina nav
konstatgjama.

[8.6] Apkopojot visu iepriek$ minéto dokumentu izvértgjumu, tiesa nonak pie secinajuma, ka rékind Nr.6/327 ir atsauce tikai un vieriigi uz 2016.gada 1.septembrinoslégto Iigumu Nr.01-01-
09/2016/N par slegtas telpas nomu 2426 n? platiba. Tatu gan minétais ligums ar pielikumien, gan pargjie divi 2016.gada 1.septembri noslegtie ligumi ar pielikumiem, vz kuriem nav atsauces
rekina, ir zaud&jusi speku ar 2018.gada 28.februari, kaut gan rekins izrakstits par periodu no 2018.gada 1.janvara Iidz2018.gada 30.jinijam Savukart attiecba uz2018.gada 1.marta
noslégtajiem figumiem un to pielikumiem, secinans, ka tie r€kind nav noraditi. Bez tam minétie dokumenti nav arf savstarpgji identific&jumi, jo nesakrt ne kvadratiira, ne arf cena par kvadratmetru.
Tapat tiesa nem vera dienesta noradito, ka 2016.gada 1.septermbrT noslegto figumu 4.1.apakspunkts paredz vienreizgju garantijas maksu viena méneSa nomas maksas apmera un figumu
5.2.apaks$punkts paredz ligumsodu 0,05% apmera no nokavéto maksajumu summas par katru samaksas termina nokavejuma dienu. Tacu ka izriet no audita lietas materialiem pieteicSja garantijas
maksajumus nav veikusi, savukart sabiedriba ,[DVA-Celtnieks” nav pieteicgjai piemgrojusi figunsodu. Vel jo vairak, ka izriet no lietas materialiem, uznémumi 2017.gada 9.janvari vienojas par
telpu nomas maksas atlidi 99 904,41 euro apmera, bet 2017.gada 10.jilija vienojas par 100% telpu nomas maksas athidi. Savukart samaksa par sagemtajiem nomas pakalpojumiem, kas
noradita rekina Nr.6/327, tapat nav veikta paredzetaja termipa 2018.gada 10.jilija, pieteic€jai noradot, ka ar sabiedribu ,,[DVA-Celtnieks” ir panakta vienoSanas par samaksas termiga
pagarinasanu idz 2018.gada 6.novermbrim

Lidz ar to tiesas vertgjuma konstatetais liecina tikai par formalu un visparigu darjunu dokumentu noformeésanu, jo nav ticars, ka pie redla darjuma esibas tiktu pielautas tik butiskas klidas.

[8.7] Vienlaikus, izvertgjot rekina Nr.6/290 ieklauto informaciju, tiesa konstate, ka tas izrakstits par sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem 2018.gada maija un jtnija. Tacu ari $aja rékina
ir atsauce uz2016.gada 1.septembra ligumu Nr.01.01-09/2016/N, kas bija speka tikai lidz 2018.gada martam. Tatad abi dokumenti nav savstarpgji identificgjami. Turklat r&kina ir noradita
vispariga, konkréto pakalpojumu neidentificgjosa informécija, proti, rékind tiek noraditas tikai mérvienibas, kas nav piesaisttas nekadai konkr&tai nomatai teritorijai vai telpai. Lidz ar to nav
izsekojams, kurds telpas un kada apjoma ir patéréta elektroenergija, péc kadu skaitaju parametriem tika noteikts tdens vai elektroenergijas paterins, kur tika veikti telefona staciju pieslegumi,
utt.

Pie mingtiem apstakliem, ta ka rékins satur kftidainu un visparigu, darijumu norisi neidentific€josu informaciju, tad, tiesas ieskata, tas liecina par noforméta darfjuma formélo raksturu.

[8.8] Pieteicgja norada, ka 2016.gada 1.septembrinoslégtie telpu un teritoriju nomas figumi ir speka esosi, tikai jauna redakcija, ar jaunu figunu numuru 01.01-03/2018/NT , tapéc ir
nepamatots dienesta secinajums, ka 2016.gada 1.septembra ligums Nr.01.01-09/2016/N un rekins Nr.6/327 nav savstarp&ji identificEjams.

Kaut arf pieteicgja lieta ir iesniegusi visus tris 2016.gada 1.septembrinoslégtos figumus par nedzvojamo telpu un teritoriju nomu ka arf 2018.gada 3.janvariun 28.februari parakstitas
vienoSanas par grozZjumiem figumos, tiesa nepiekrt pieteic€jas argumentam, ka 2016.gada 1.septembrinoslégtie telpu un teritoriju nomas figumi ir speka esosi, jo lieta i iesniegti arf jauni
2018.gada 1.matra noslegtie ligumi, kaut arT ar identiskiem numuriem, tacu ar Joti atSkirigu saturu. Tiesai vispar nav saprotams, kapec 2018.gada 28.februari bija nepieciesams veikt grozjumus
2016.gada 1.septerbrTnoslegtajos igumos, ja jau nakamaja diena tika slégti jauni Iigumi. Turklat r&kind Nr.6/327 nav atsauces uz ligumu Nr.01.01-03/2018/NT. Lidz ar to ir pamatots dienesta
secinajums, ka 2016.gada 1.septermbra figums Nr.01.01-09/2016/N un rékins Nr.6/327 nav savstarpgji identific€jans.

[8.9] Pieteicgja norada, ka pakalpojumu sagenmsanu par neesoSu nepadara tas apstaklis, ka pec figuma grozjumiem rekinu izrakstiSanas programmi netika aktualizéts grozitais iguma numurs,
ka arf rekina izrakstiSana bija sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” kompetencé un pieteicgjas riciba nav informiacijas par §T uznémuma rékinu izrakstSanas programmas tehniskam iespgjam ieklaut un
noradit apjoniigu informéciju par tris nomas figunmu numuriem un datumiem un/vai divu jauna redakceija izteikto figunmu numuriem un datumiem

Tiesa piekrit, ka nepilribas dokumentu noformésana vél nepierada darfjuma neesibu, atseviskas nepilribas dokumentu noformé$ana pasas par sevi varétu tikt skaidrotas ar nertpigu juridisko
dokumentu sagatavosanu. Tacu konkrétaja gadijuma iepriek§ mingtos trikumus noformétajos dokumentos, tiesa uzskata par bitiskiem, turklat tie liedz identificét darfjuma norisi un apstaklus.
Konstatétas nepilnibas darfjuma dokumentos, tiesas ieskata vairak apstiprina to, ka persona, kura zindja lietas apstaklus gan no pieteicgjas, gan sabiedribas ,,DVA-Celtnicks” puses, vargja
nepievérst uzmanibu rekina noforméSanai, jo darbojas péc fakta, nevis pec dokumentiem. Pieteicjas norade, ka tas riciba nav informacijas par sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” rékinu izrakstanas
programmas tehniskam iespgjam, nav pamatota, jo lieta nav iesniegts apstiprinajums tam, ka tehnisku iemeshu dé] nav bijis iesp&jams rekina ievadit atbilstosus darfjjuma identific€josus datus.

[8.10] Nav pamatots pieteicgjas arguments, ka lemuma nav noradits, kads normafivs akts ir parkapts attiecba uz rékina Nr.6/290 noforméSanu.

Dienesta lemuma ir atsauce vz likuma , Par gramatvedibu” 2.pantu, kas nosaka, ka gramatvedibu karto ta, lai gramatvedibas jautajumos kvalificéta tre$a persona varétu giit patiesu un skaidru
prieksstatu par uzémuma finansialo stavokli bilances datuma, ta darbibas rezultatiem, naudas plismu noteikta laikposma, ka art konstatét katra saimnieciska darfjuma sakumu un izsekot ta norisei.
Gramatvedibas sniegtajai informacijai jabiit patiesai, salidzinamai, savlaicigai, nozinigai, saprotamai un pilnigai. Minéta likuma 7.panta noteikts, ka gramatvedibas registros nedrikst izdart ierakstus,
kuri nav pamatoti ar attaisnojuma dokumentu.

Tevérojot mingto, secinams, ka pieteicgja un sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” noformetie darfjumus apliecinosie dokumenti neatbilst likuma ,,Par gramatvedibu” 2.pantam, jo nelauj gt
prieksstatu par darfjunu bifibu, nelavj izsekot to norisei, tad&jadi radot Saubas par to, vai darjjumi ir faktiski notikusi.

Vienlaikus pemot véra, ka nepilnibas dokumentu noforméSana vél nepierada darfjuma neesibu, un ieprieks aplikotie pieradijumi pasi par sevi nav pietickami, lai varétu izdarit kategorisku
secinajumu par apstakju kopumu, kam ir nozime nodokJu samaksas aspekta, tiesa turpmak pieversisies ari citu pieteicgjas iesniegto un dienesta iegiito pieradijumu analizei.

[9] No lietas materialiem un Uzpémumu registra datu bazes konstatgjams, ka pieteicgja dibinata 1998.gada 9.septembri. Uzemumn registrétie saimnieciskas darbibas veidi i sauszemes
transporta paligdarbibas, uzglabasana un noliktavu saimnieciba, kravu iekrauSana un izkrauSana. Uznénmuma juridiska adrese /adrese/. Pieteicgjas valdes locekle no 2002.gada 20.augusta un
pasniece no 2008.gada 11.novembra /pers. E/.

Pieteicgjas darfjumu partneris sabiedriba ,,DVA-Celtnieks” Komercregistra registréta 2006.gada 1.marta. Uzgemuma registrétie saimnieciskas darbibas veidi ir citur nekvalificéti profesionalie
zinAtniskie un tehniskie pakalpojumi, reklamas agentiiras darbiba, gridas un sienu apdare, no 2016.gada 1.janvara tiek deklaréts saimnieciskas darbibas veids nekustama fpasuma parvaldiana par
atlidzibu vai uz liguma pamata. Uzgénmuma juridiska adrese /adrese/, valdes loceklis /pers. G/, pasnieks /pers. J/. 2018.gada 23.oktobrT sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” saimnieciska darbiba tika
apturéta un izslégta no nodoklu maksataju registra.

[9.1] Sabiedriba ,,DVA-Celtnieks” pieteicgjai izrakstitos rékinus ir ieklavusi 2018.gada junija nodoklu deklaracijas pielikuma , Aprekinatais nodoklis par piegadatajam precém un sniegtajiem
pakalpojumiem”, savukart pielikuma ,Nodoklu summas par iekSzeme iegadatajam prec€m un sagemtajiem pakalpojumien” ta i ieklavusi sabiedribas ,,Avelon Capital” 2018.gada 5.julija
fakttirrekinu Nr.11/7-2018 ,Maksa par ipasuma un zemesgabala parvaldSanas un apsaimniekosanas tiesibu izmantoSanu par 2018.gada junju”, darfjuma summa 40 893,46 euro, nodoklis 8
587,63 euro.



Lieta ir iesniegts starp sabiedribu ,,DVA-Celtnieks” un sabiedribu ,,Avelon Capital” 2016.gada 1.decembrinoskegtais ligums par nekustama TpaSuma parvaldSanu un apsaimniekoSanu, no
kura izriet, ka ipaSnieks sabiedriba ,,Avelon Capital” nodod parvalditagjam sabiedribai ,,DVA-Celtnieks”, bet parvalditajs pienem no jpasnicka parvaldjuma un apsaimnieko$ana jpasnickam
piederoso nekustamo Tpasumu: 8kas un bives, kuru kopgja apbiveta platiba sastada 22 882,70 2, un zemesgabalu, kurs atrodas /adrese/. Parvaldiajs ir tiesigs ta parvaldijumé esoo pasumu (ta
dalu) un uz zemesgabala atrodosas transportlidzeklu stavvietas iznomat treSajam personam, nosledzot ar tam nomas figumus. Parvalditajs, sagemot atsevisku fpasnieka rakstveida piekriSanu, ir
tiesigs ta parvaldjuma esoSo zemesgabalu (ta daju) iznomdt treSajam personam, nosledzot ar tam zemesgabala (tas dalas) nomas figumus. Parvalditaja pienakums ir saskanot ar ipaSnieku
nedzivojano telpu nomas, transportlidzeku stavvietu nomas un zemesgabalu nomas figunu ar treSajam personam. TIpasnickam ir tiesibas pieprastt parvalditajam paskaidrojumus un informaciju par
parvalditajam uzticéto pienakumu veikSanu, iepazities ar Ppasuma/zemesgabala parvaldBanu un apsaimniekosanu saistitajiem ienémumiem, izdevumiem un aprékiniem, ka arT gramatvedibas uzskaiti
un dokumentu uzglabasanu. Parvalditajs maksa fpasniekam maksu par jpasuma un zemesgabala parvaldiSanas un apsaimniekoSanas tiesibu izmantosanu, kuras apmers samaksas termini un kartiba
tick noteikta lidzgjiem atseviski vienojoties.

No lietas materialiem un Uznémumu registra datu bazes konstatgjams, ka sabiedriba ,,Avelon Capital” Komercregistra re@istréta 2017.gada 31.majja. Uzn@muma registrétie saimnieciskas
darbibas veidi ir sava nekustamé paSuma iZir€Sana un parvaldana. Uznémuma juridiska adrese /adrese/. Uzn@muma valdes locekli ir /pers. E/ un/pers. H/, Ppasnicks OU ,,Avelon Capital”.
Uz@emuns izveidojies reorganizacijas, komersantu sapliSanas cela. Arl iepriek§ lidz 2017.gada 25.aprilimir pastavgjis uzémums ar nosaukunu sabiedriba ,,Avelon Capital” tikai ar citu
registracijas numury, kura ipa$uma bija btivju un zemes fpaSuns /adrese/, un amatpersonas taja bija /pers. E/ un /pers. H/, pasnieks OU ,,Avelon Capital”.

[9.2] Lieta ir iesniegts 2018.gada 29 jinja parjaunojuma figuns Nr.20.29-06/2018/P, saskana ar kuru agrakais iznomatajs sabiedriba ,[DVA-Celtnieks™, tas valdes locekla /pers. G/
person, jaunais iznomatajs sabiedriba ,Starptautiskais konsultaciju institiits”, tas valdes priekssedetajas /pers. E/ persona, un nomnicks sabiedriba ,BALTRANSAUTO TERMINALS”, tas
valdes priekssedetajas /pers. E/ persond, vienojas ar 2018.gada 1 juliju atcelt un parveérst (parjaunot) jaunas saistbu tiesibas starp jauno iznomataju un nomnieku, ka ari agrakais prasijums
(agrakas saisfibu tiesibas), kas izriet no nomas ligumn, izbeidzas, it ka tas bitu izpildits.

Atbilstosi Uzneémumu registra datu bazes informcijai sabiedriba , Starptautiskais konsultaciju institits” Komercregistra registréta 2005.gada 6.majja. Uzpémuma registrétie sainmieciskas
darbibas veidi ir juridiskie pakalpojumi, no 2019.gada 3.septembra tiek deklaréts saimmieciskas darbibas veids sava vai nomata nekustama fpasuma iziréSana un parvaldana. Uzpeémuma juridiska
adrese /adrese/. Lidz2018.gada julijam uznémuma valdes locekle ir /pers. E/ un /pers. A/, no 2018.gada 30.julija valdes loceklis un ipasnieks /pers. K/, prokdirists /pers. A/.

[9.3] Apkopojot ieprieks mingto informaciju, ir secinams, ka nekustamie pasumi (blives uz zeme /adrese/), kurus parvalda sabiedriba ,,DVA-Celtnieks” pieder sabiedribai ,,Avelon Capital”,
kuras amatpersona i /pers. F/, kas ir arT pieteic€jas amatpersona. Nav apstridans, ka pieteic€ja noma telpas no personas, kurai ir tiesibas telpas iznomat, tacu tiesa apSauba pieteic€jas argumentu,
ka ta nevar pec saviem ieskatiem izvéleties apsaimniekotaju, no kuras noma telpas. Jebkura komerciala darfjuma pamata ir taja iesaisfito personu vienosanas par bitiskakajiem ta nosacjumiem
Savukart $ada vienosanas izriet no konkr&tu fizisku personu gribas, kas izpauzas noteikta riciba, pieméram, izsakot oferti un akceptu. Ka izriet no figuma nosacijumiem sabiedriba ,,DVA-Celtnieks™
ka apsaimniekotajs patstavigi savu darbibu neveic, jo visas ar apsainmnicko$anu veicamas darbibas ieprieks ir jasaskano ar sabiedribu ,,Avelon Capital”, kas savukart norada, ka visus lemunus par
nekustamo Tpasuma izmanto$anu un apsainmiekoSanu pienem nekustamia jpasuma pasnieks un amatpersonas /pers. E/ un /pers. H/, kas vienlaicigi ir ari pieteicSjas darba nengjs. Turklat, sledzot
parjaunojuma figumu, jauno nekustamo pasumu iznomataju sabiedribu , Starptautiskais konsultaciju institlits” parstav pati /pers. E/. Nav apstridans, ka personu saisfiba pati par sevi nav pamats
secinajumam, ka starp tam notikusais darfjums ir ar mérki gitt fiskalas priekSrocibas. Tomer izskatamaja gadijuna $is apstaklis kopsakara ar ieprieks konstateto, ir btisks, jo ir vertejans ka tads,
kas atvieglo iesp&ju noslegt tadas vienosanas, kas atklatibai nav zinamas, un i vérstas uz nepamatotu nodokla parmaksas atmaksas iegiiSanu.

Lai noskaidrotu, vai noformétie stridus darjumi atbilst komerctiesiskajai realitatei, ir svariga uzmémuma darba organizicija un ierasta prakse saimnieciskas darbibas organizesana, lai
novartétu, vai stridus darfjumi tai atbilst. Sajos jautajumos ieskatu var sniegt uzémuma amatpersonas un darbinieku sniegtie paskaidrojumi.

[10] Audita laika 2018.gada 18.oktobr1 tika veikta pieteic€jas apsekosana (lietas 3.s¢j. 86.-87.lapa) objekta /adrese/, kura konstatéts, ka pirma noliktava, neapkurinata, darbiba nenotiek,
atrodas 1,5 gadus vecas preces, bez parvietosanas. Otra noliktava apkurinata, slégta, konstatéts neliels daudzums atsevisku precu. Tresa noliktava neapkurindta, slegta, neliels daudzums precu.
Atklata nomas teritorija apsekosanas laika netika konstatgta, norades nebija. Tika apsekota biroja telpa - viena telpa. Pie trim noliktavam un biroja €kas bija piestiprinatas uz A4 formata izdrukas,
norades, darbinieki - /pers. L/ un /pers. M/, ka noliktavas darbinieki pirmaja noliktavas telpa, biroja - /pers. N/, /pers. O/ un /pers. P/.

[10.1] Par apsekosanas rezultatiem 2018.gada 29.oktobrT pieteicgjas pilnvarota parstave /pers. E/ sniedza paskaidrojumu dienestam, no kura izriet, ka pieteicgja /adrese/ muitas noliktavas
vajadzibam izmanto 6422,80 n? komercplatibas, no kuran: slégta telpa A-1 (turpmak — pirmé noliktava) 1340 n? platiba; sigta telpa A-2 (turpmék — otrd noliktava) 1086 n? platiba; slégta telpa
A-3 (turpmik — tresa noliktava) 2706,80 n? platiba; atklata teritorija B-1 (turpmik - teritorija BI) 690 n? platiba; atklata teritorija B-2 (turpmik — teritorija B2) 600 n? platiba. Pirmé un tresa
noliktava tiek izmantota muitas noliktavas darbibas vajadzbam Telpas izmantojamas dazadu precu uzglabasanai, tajas tiek veiktas darbibas ar precém, kuram nav nepiecieSams ipass
uzglabasanas temperatiras rezis, Iidz ar to So telpu apsildSana vai dzeséSana nav nepiecieSama, taCu nepiecieSanibas gadjuma telpas ir iesp&jams aprikot ar konunikacijam apkures
pakalpojumu sniegSanai un apsildt, jo objekts i gazificéts. Péc stavokla uz2018.gada 18.oktobri pimaja noliktava atradas preces — 821 paletes, noliktavas noslodze - 80%, tresaja noliktava
atradas preces — 633 paletes, noliktavas noslodze - 26%. Papildus noradans, ka tre$o noliktavu pieteicgja saskana ar 2018.gada 1.marta ligumu Nr. 01.01-03/2018/NT par nedzivojamo telpu un
teritoriju nomu, kas noslégts starp sabiedribu ,,DVA-Celtnieks™ un pieteicgju pienema noma un muitas noliktavas platibu palielinaja sakara ar attistibas planiem, apkalpot muitas noliktava kravas
no Azijas valstim. Lidz ar to $o telpu pilnvértiga noslodze ir atfistibas stadija. Otra noliktava tiek izmantota muitas noliktavas darbibas vajadzibam. Telpa izmantojama dazadu precu uzglabasanai,
tajas tiek veiktas darbibas ar precém, kuram nepieciesans ipass uzglabasanas temperatiiras rezims (apkurinama telpa, kas aprikota ar komunikacijam apkures pakalpojumu sniegSanai, ta tiek
apkurinatas p&c nepiecieSanibas, aiz lietderibas apsvérumiemy, nepamatoti netérgjot energijas un naudas resursus). P&c stavokla uz2018.gada 18.oktobri telpa atradas preces — 32 paletes,
noliktavas noslodze - 4%.

Atklatajas teritorijas Bl un B2 tiek veiktas darbibas, kas saisfitas ar precu izkrauSanu, komplekteSanu, parkrauSanu, saiposanu u.tml.. Atklata tipa teritorijas dala, laika, kamer tiek veiktas
darbibas ar precém, fiziski atrodas ari kravas transporta lidzeklis, ar kuru tiek transportéta prece. Neviens normativais akts neuzliek pieteicgjai pienakumu iezimét daba muitas noliktavas atklatas
teritorjjas robezas. Pre¢u uzglabasanas terminS muitas noliktava var bit dazads, tas atkarigs no noslegta liguma un klienta uzdevurma. Precu uzglabasana muitas noliktava ir maksas pakalpojuns, un
maksa par uzglabasanu, pemot vera laika u.c. faktorus, tiek aprékinata saskana ar pieteicgjas tarifiem vai liguma noteikumiem Teor&tiski var bit situacija, kad noliktava preces neatrodas, tacu tas
nenozing, ka noliktava nedarbojas, jo preces ienak, aiziet vai tick uzglabatas atbilstosi kravu valditaju noradém Tada veida secinajumus par precu daudzunmu muitas noliktava var izdartt tikai
analizgjot to kopsakara ar visiem muitas noliktavas darbibas radtajiem konkréta parskata perioda.

Biroja telpa 158 n? platiba ir ierikota ar aprekinu, lai savus darba pienakumus varétu veikt visi stradajosie pieteicjas darbinieki, tostarp, noliktavas darbinieki un nepieciesanibas gadfjumé
arT pieteic€jas klienti, lai varétu veikt nepiecieSamo dokumentu forméSanu vai uzgaidt, Iidz tiks veiktas precu un dokumentu formalitates. Ta ka vairums pieteicgjas darbinieku strada nepilnu darba
laiku un péc grafika, noliktavas darbinieki strada ari noliktavas telpas, lidz ar to ir izskaidrojams apstaklis, kapec pieteicgjas biroja telpas nekad neatrodas visi pieteicgjas darba piepemtie darbinieki
vienlaicigi.

Muitas noliktavu telpas juridisku un tehnisku iemeslu dé] nav izmantojamas citiem merkiem, savukart, biroja telpa vietas trikuma dé] nav iesp&jams izvietot papildus darba vietas. Turklat
biroja telpas atrodas arT pieteicgjas klienti, un dienesta parstavju atrasanas telpa treSajam personam var radit nepatiesus priek$statu attieciba uz pieteicgju, kas var kaitt uznémuma interesem, ka art
pieteicgjas darbinickiem dienesta parstavju klatbiitne darba laika raditu stresu un nespgju koncentréties darba pienakumu veikSanai.

Pieteic€jas muitas noliktava objekta darbojas jau kops tas izveidoSanas, laika gaita mainoties vien noliktavas platibai un ar pre¢u muitoSanu saistitajiem pakalpojumiem, atbilstoSi zmainam
normafivo aktu regulgjuma un tirgus apstakliem, kas determingja nepiecieSanibu palielinat vai samazinat muitas noliktavas plafibas sakara ar apkalpojaméis preu plismas palielinasanos vai
samazinasanos. T4, piemdram, 2008.gada pieteicGjas muitas noliktavas platiba sastadiia 5593,33 ne, bet 2009.gada muitas noliktavas platiba sastadija jau 8300,730 n?. Lai iegiitu tiesibas,
kuras pieskir dienesta atlauja muitas noliktavas darbibai, pieteicgjai katru reiz bija jaapliecina atbilsfibu normativajos aktos noteiktam prasibam. Dienesta muitas administracijai ir pieejama absoliti
visa informacija saisfiba ar pieteicgjas darbibam muitas joma, un ne agrak, ne ari tagad muitas noliktavas darbibas imitacija, nav iespgjama. Pieteicgjas pedeja dienesta veikta kontrole notika
2018.gada 23 janvari, kuras rezultata parkapumi muitas noliktavas darbiba netika konstateti.

Nemot véra mincto, ka ar to, ka telpu apskate 2018.gada 18.oktobr1 netika pieaicinats pieteic€jas pilnvarotais parstavis, kur§ dienestam varétu sniegt pamatotus komentarus par pieteicgjas
telpam, pieteicEja uzskata, ka veiktas telpu apskates rezultata dienesta amatpersonas varétu izdarit kltdainus pien@mumus, kuru sekas varétu bit par pamatu pieteicgjas intereSu aizskarumam

[10.2] Tiesas sede /pers. E/ liecingja, ka viga logistika i starptautiska fimena eksperts. Katrs logistikas centra klients var zmantot tadu telpu platibu, kada vinam ir vidgji nepiecieSama.
Pieteicgjai ir jabut telpu rezervém, lai nodro$inatu logistikas centra klientus. Kop$ 2014.gada Krievija darbojas sankciju reZima, tapec kravu apgrozijums ir krities. Ta ka pieteicja saka stradat ar
lieliem starptautiskiem tenderien, tai vajadzgja palielinat telpu platibu tie$i tranzita zona, citadi nebija izredzu uzvarét tenderu. Visi nomas darfjumi tika saskanoti ar sabiedribas ,,DVA-Celtnieks”
valdes locekli /pers. G/. Nomas maksa tiek noteikta parrunu procesa, pieteic€jas interesé panakt pec iespgjas zemaku nomas maksu. Logistikas centra teritorija ir 11 ha un tas viss pieder
sabiedribai ,,Avelon Capital”, /pers. E/ piedalas logistikas centra vadiba. Pieteicgja nodarbojas ar logistiku - kravas uzglabasana, noformgsana - uznémums darbojas 20 gadus, tas ir vecakais
terminals Latvija, no visas teritorijas pieteic&ja aiznem tikai mazu daju ap 3000 n?. Ja kads saka, ka pieteicgja peksni nolema nopelnit uz prieksnodokli, /pers. F/ tas Joti izbrina. Kas pinms
sabiedribas ,,DVA-Celtnicks” bija teritorijas apsaimniekotajs /pers. E/ neatceras un tas nav tik svarigi.

[10.3] Par stridus darfjumiem ar pieteicgju 2019.gada 16.janvarT sabiedribas ,[DVA-Celtnieks™ amatpersona /pers. G/ dienestam sniedza paskaidrojumus, no kuriem izriet, ka uzémuma
pamatdarbibas veids ir nekustamo Tpasumu parvaldiSana, kura darbiba ietilpst rekinu piestadiSana nomnickiem. Saimnieciskaja darbiba ietilpst telpu sagatavosana nomai, inZenierfiklu remonts, mazu
un nelielu avariju remonts. Pelpas procentus /pers. G/ nosaukt nevar, galvenais uzémuma ienakuns ir nomas maksa, kuru dikt€ tirgus. Nomas maksa ir atkariga no fpasSuma kvalitates dotaja
momenta un nonnieka sp&jas samaksat nomu. Nomas maksu /pers. G/ ipasniekiem nosauc, bet ne vienmer, ja ir novirze no tirgus cenas. 2017, un 2018.gada Biznesa centra naca jauni un aizgaja
vecie nomnieki, konkrétu skaitli /pers. G/ nosaukt nevar. Noliktava 2706,80 m? platiba kadu laiku bija tuk3a. Rekini par komunalajiem maksajumiem tiek izrakstiti katru ménesi, par nomas maksu
2 reizes gada - junja un decembri. Informéciju par nomas rekinu Nr.6/327 /pers. G/ paslaik nosaukt nevar, neatceras. Biznesa centra pasnieki ir lietas kursa par sabiedribas ,,DVA-Celtnieks”
darbibam. Uz jautajumu par parjaunojuma figuma nosacijumu, ka agrakais prasijums (agrakas saisfibu tiesibas), kas izriet no nomas liguma, it ka tas bitu izpildits, atbildét dotaja momenta nevar, ir
jakonsultgjas. Gramatvedibas jautajumus /pers. G/ karto pats, vigam palidz specialisti.

Tiesas sede /pers. G/ liecingja, ka vipS vadija transporta uzénunu ,,AVE TRANS”, kas atradas biznesa centra /adrese/. Sabiedriba ,,DVA-Celtnicks” biznesa centra nodarbojas ar



celtniecibu /pers. G/ taja bija algots darbinieks. Kad sabiedribai ,,DVA-Celtnicks” piedavaja sakt nodarboties ar nekustama jpasuma apsaimniekosanu, tas ipasnieks /pers. J/ piedavaja /pers. G/
kit par valdes locekli. Parrunas par apsaimniekoSanas noteikumiem tika vestas ar biznesa centra Ppasniekiem, /pers. G/ kontaktgjas ar /pers. R/. Apsaimnickosanas nosacjumi bija tadi, ka
sabiedriba ,,DVA-Celtnieks” iznoma telpas, atbild par teritoriju un tas karfibu, bet biznesa centra Ipasnieks sabiedribai izraksta rékinu par tiesibam nodarboties ar apsaimnickoSanu $aja teritorija.
No iekasétas nomas naudas, tika apmaksati apsaimnickoSanas izdevumi un algas, ka ari biznesa centra jpasnieku rekini. Kadas summas biis jamaksa pasnickam atrunats nebijja. Biznesa centra
Tpasnieki pasi negrib&ja nodarboties ar rékinu izrakstSanu un figumu slegsanu, vigiem bija vajadzgs starpnieks, kas to dara, nomas summas jau bija noteiktas un pateikts, ka neko nemain, lai
nebutu sliktak. /pers. G/ apstiprina, ka ir parakstijis starp sabiedribu ,,DVA-Celtnieks” un sabiedribu ,,Avelon Capital” 2016.gada 1.decembra ligumu par nekustamé paSuma parvaldiSanu un
apsaimniekoSanu, bet ta saturu neatceras. Pieteic€ja bija viena no biznesa centra nomniekiem, ar to tika noslégti nomas ligumi un par nomu izrakstiti rekini. Kadas nomas maksas atlaides bija
pieskirtas pieteicgjai /pers. G/ neatceras. Pieteicja bija nozirigs uznémuns, kas piesaistija citus nomniekus.

[10.4] Sabiedribas ,,DVA-Celtmieks” pasnieks, ka arf darba néngjs /pers. J/ dienestam sniedza paskaidrojumus, no kuriem izriet, ka vin§ 2018.gada stradaja /adrese/, apkalpoja €kas un
celtnes. Nodarbojas ar kosmetiskajiem remontiem un santehniskajiem darbiem, jumtu tiBanu no sniega un citiem paligdarbiem 2016.gada /pers. G/ piedavaja /pers. J/ atjaunot uzpémuma darbibu
ar nekustamajiem paSumiem un uzaicingja stradat, apkalpot ekas un komunikacijas /adrese/. Visus darba uzdevumus /pers. J/ sagéma no /pers. G/. /pers. J/ sabiedribas ,[DVA-Celtnicks”
Tpasnieks ir tiki formali, ar wzémuma saimniecisko darbibu nenodarbojas, par finans€m nav lietas kursa.

[10.5] Pieteicgjas darba nénejs /pers. H/ sniedza paskaidrojumu dienestam, kura noradia, ka strada uzgémuma par komercdarbibas direktoru. katru darba dienu divas stundas. Pienakumus
veic atbilstosi darba aprakstam, lielakoties, strada ar arvalstu klientiem un lkumdo3anas jautajumiem. Sis uznémums nav viga pamatdarba vieta, lieliko dalu iendkumu sanem citos uzgémumos.
/pers. H/ darbs lielakoties ir konsultativa rakstura, piedalas darba ar arvalstu uznénumiem. Ka Latvijas Tranzita Biznesa asociacijas biedrs regulari ar kolggiem apsprieZ jaunako informiciju par
planotajam izmainam muitas likumdoSana. Precizus datus, ar kuriem klientiem sanaca stradat junija ménesi, neatceras. Katru menesi strada ar vairakiem klientiem un muitas jautajumiem

Tiesas sede /pers. H/ liecinaja, ka vin§ uznémuma stradaja ar arvalstu klientu piesaisti, bieZi braucu uz arzemem, lai piesaistitu klientus, kas veletos izmantot muitas terminala pakalpojumu
Latvija. Laika, kad Vidusazijas valstis bija dzelzcelu tkla modernizacija, pieteic€ja bija iesaistita pre¢u komplekteSana, Skirosana, uzglabasana, kas péc tam pa dzelzcelu un ar1 ar autotransportu
tika vestas uz Uzbekistanu, Kazahstanu, bija daudz projektu kravas. Projektu kravas ar to ir raksturigas, ka tam nekad nevar pateikt, cik liels bis to apjoms. Kad tiek komplektetas kravas, ir
aiznemta loti liela teritorjjas dala, jo precu ir daudz, no dazadam valstim, tas i jaskiro, jasakomplekt. Visa teritorjja, kuru pieteicgja nomaja, praktiski tika izmantota. Projektu kravam ir ta
saucamais ,jmirkla moments”, kad briziem vietas vajag loti daudz. To, protans, vajag laicigi rezervet, jo pretéja gadijumi tas vietas vienkarsi nebs.

[10.6] Sabiedribas ,DVA-Celtnicks” darba némgja /pers. I/ sniedza paskaidrojumu dienestam, kurd noradia, ka, stradajot uznémums, izpildija biroja administratores pienakumus, darba
uzdevumus deva valdes priek$sedétajs, ménesT stradaja normalo darba slodz, darba attiecibas izbeidza, aizejot pensija.

Tiesas sedg /pers. I/ liecindja, ka vina uznémuma veica sekretares vai biroja administratores pienakumus, sédgja sava kabineta pie licla galda, varjja kafiju, pasitja kafiju, sadalija pastu,
nositfja vestules, pasiiija kancelejas preces, apkopoja informaciju, kas bija saisfita ar atvalindjumiem, sekoja kartibai. Uzgémuna stradaja apméram 5-10 darbinieki, ar ko vini nodarbojas nevar
pateikt, pielauj, ka viniem katram bija savi darba uzdevumi, prieksnieks bija /pers. G/. Uzpemuns laikam nodarbojas ar telpu i, jo reizém zvarija cilveki, kas redzgja pie ekas izliktu izkartni, ka
tiek iZir&ti biroji.

[10.7] Sabiedribas ,]DVA-Celmieks” darba nemgjs /pers. F/ tiesas sedé liecinaja, ka vips 2011. vai 2012.gada neilgu laiku stradaja sabiedriba ,,BALTRANSAUTO TERMINALS” par
datoru tehniki. Uznémuns ,,DVA-Celtnieks” /pers. F/ ir zinams, jo atradas taja pasa eka, kur pieteicgja, bet $aja uzpemuma vips nestradaja, ar /pers. G/ nekontaktgjas. 2018.gada /pers. F/
epizodiski tika izsaukts uz biroja eku, kaut ko salabot datoriem, taja laika vina darba vaditaja bija sieviete, bet vinas vardu neatceras.

[11] Izvertjot mingtos paskaidrojumus un liecibas kopsakara ar lietas materialiem, tiesai nerodas Saubas, ka pieteicja savai saimnieciskai darbibai izmantoja biznesa centra atklato teritoriju,
noliktavas un biroja telpas. Vienlaikus darfjumi ar sabiedribu ,,DVA-Celtnieks” acimredzami neatbilst komerctiesiskajai realitatei.

Kaut ari/pers. E/ un/pers. G/ apstiprina darfjumu esanibu, tomer nav saprotans darfjumu ekonomiskais pamatojums. /pers. E/ nenoliedz, ka kravu apgrozijums ir krities un noliktavu
noslodze uz2018.gada 18.oktobri tikai pirmaja noliktava ir 80%, bet otraja noliktava 4% un 26% treSaja noliktava. Vienlaikus telpu palielindjuma nepiecieSanibu /pers. E/ izskaidro tikai ar
piedaliSanos dazados starptautiskajos tenderos. Tacu ka izriet no lietas materialiem pieteic€jai 2018.gada apgrozijuns samazindjies gandriz Cetras reizes. Turklat pieteicgja jau par 2017.gadu,
apgrozamo lidzeklu trikumu dél, nevargja norekinaties ar iznomataju un ari turpmak nesp&ja apmaksat rekinus par stridus darfjumiem. Savukart /pers. G/, nespgjot izskaidrot savas saimnieciskas
darbibas ekonomiskos raditajus un pelpas iespgjas, vienlaikus pat nezinot, cik biis jamaksa par JpaSuma parvaldBanas tiesibu izmantosanu, pieskir pieteicgjai 100% atlaidi par nomu un vél palielina
nomas platibu. Turklat 2016.gada 1.septembra nomas ligumi ar pieteic€ju tiek noslégti vél pirms tam ka tiek noslégts 2016.gada 1.decembra ligums ar sabiedribu ,, Avelon Capital” par jpasuma
nodosanu parvaldjuma. Realas komercdarbibas ietvaros, tiesas ieskata $adi darfjumi nebiitu iespgjam.

Tiesas Saubas par darfjunmu patieso raksturu pastiprina arT paskaidrojumos konstatétas pretrunas. Sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” Ppasnieks /pers. J/ skaidro, ka /pers. G/ piedavaja vipam
atjaunot uzémuma darbibu ar nekustamajiem TpaSumiem un uzaicingja stradat, bet /pers. G/ apgalvo, ka /pers. J/ uzaicinaja vigu kit par valdes locekli, kad sabiedribai ,,[DVA-Celtnieks”
piedavaja sakt nodarboties ar nekustama Tpasuma apsaimnickoSanu. Turklat normalas komercprakses ietvaros uzémuma fpasnieks parzina uznémuma saimniecisko darbibu, tacu konkrétaja
gadjuma pats /pers. J/ apstiprina, ka vin$ sabiedribas ipasnieks ir tikai formali. ArT sabiedribas ,,[DVA-Celtnieks” darbiniece /pers. 1/, it ka pildot administratores pienakunmus, par uzémuma
darbibu neko paskaidrot nesp&ja, bet pienéma, ka laikam tas nodarbojas ar telpu Ti. Savukart sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” darba némgjs /pers. F/ pat nemaz nezingja, ka ir stradajis $aja
uzmémuma, ar /pers. G/ nav kontaktgjies, bet vina darba vaditaja bija sieviete.

Kaut arT/pers. E/ neatceras, kas pirns sabiedribas ,,DVA-Celtnieks” bija teritorjjas apsaimniekotajs un vinai tas nelickas svarigj, tacu tiesa nem vera audita konstateto. Proti, lidz 2015.gada
septembrim teritorjjas apsaimniekotajs bija sabiedriba ,,Smart Trading”, /pers. E/ bija valdes locekle, darbinieki /pers. I/, /pers. F/, /pers. G/, uzmémuma nodoklu parads budzetam uz 2015.gada
decembri 60 049,75 euro, iecelts administrators, pasludinata maksatnespgja. No 2015.gada oktobra lidz 2016.gada augustam teritorijas apsainmnickotajs bija sabiedriba , Institia et Veritali’,
darbinieki /pers. 1/, /pers. F/, /pers. G/, uzmémuma nodoklu parads budzetam uz 2016.gada decembri 67 004,08 euro, uznémumam apturéta saimnieciska darbiba. No 2016.gada septembra lidz
2018.gada jlnijam teritorjjas apsaimniekotajs sabiedriba ,,DVA-Celtnieks”, uznémuma nodoklu parads budzetam uz 2018.gada decembri 117 693,77 euro, uzpémumam apturéta saimnieciska
darbiba. No minéta secinams, ka ilgstosa laika perioda jpasumam regulari tick mainits apsainmiekotajs, kur§ neveic telpu nomniekam izraksfitajos rékinos noradita nodokla nomaksu budZzeta,
nepamatoti nodro$inot pieteicgjai pricksnodokla atskaitSanas tiesibas, kas nemaz nav tik mazsvarigi.

Pie ieprick§ minétajiem un kopsakara izvertetajiem apstakliem, tiesa atzist par pamatotu dienesta secinato, ka ilgstosa lakka perioda tick dibinati uz@mumi, lai caur nomas darfjumiem tenotu
krapniecibu ar nodokliem

Lidz ar to ir atzitans, ka sabiedribas ,,Avelon Capital” amatpersona /pers. E/ iznoma citam savam uznémumam sabiedribai , BALTRANSAUTO TERMINALS” nekustamos Tpasurmus,
izmantojot sabiedribu ,,DVA-Celtnieks”. Tadgjadi stridus darfjuns ar sabiedribu ,,DVA-Celtnieks” ir maksligi izveidots kedes posms, lai iegiitu pievienotas vertibas nodokla prieksrocibas.

[12] Apkopojot sprieduma ieprieks visus izvertetos lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, tiesa atzist, ka starp strida darfjumos iesaistitajam sabiedribam ,, Avelon Capital”, pieteic€ju un
,JDVA-Celtnicks” noslégta atklatibai nezinama vienosanas, veiktas saskanotas darbibas dokumentu noformgsana par faktiski neesosiem darfjumiem, lai iegiitu fiskalas priekSrocias, proti, ir
konstatgjarma launpratiga riciba, atskaitot prickSnodokli par faktiski neesosiem darjumiem.

Lidz ar to parstidzetais lemums ir tiesisks un pamatots, tas atbilst gan Eiropas Savieribas Tiesas spriedumos izdarftajam atzinam, gan Senata nolemumos izdaritajam atzigam lidzigas lietas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu, tiesa

nosprieda

noraidit sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,BALTRANSAUTO TERMINALS” pieteikumu par Valsts iengmunmu dienesta 2019.gada 4. janvara lemuma Nr.30.2-22.8/2790 atceKanu.
Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no ta sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese L.Andersone



