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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2016.gada 7.septembri

Valkas rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese S.Drejja rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. M/ maza apnera prasibas pieteikuma pret /pers. D/ par
uzturlidzeklu piedzinu.

APRAKSTOSA DALA
Prasitaja/pers. M/ 2016.gada 16.jinija iesniedza tiesa maza apmera prasibas pieteikum, un lidz piedzit no prasibas iesniegSanas briza no
atbildetaja - téva /pers. D/ uzturlidzeklus 30% apmera no valsti noteiktas minimalas darba algas lidz lakam, kamer pati spes sevi apgadat.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildetajs i vinas tevs, ar kuru kopa nedzivo. Atbildétajs labprafigi nesniedz materialo palidzibu. Lidz
pingadibas sasniegSanai uzturfidzeklus maksajis pamatojoties uz Valkas rajona tiesas /datums/spriedumu civillieta Nr./munmurs/. Prasitajai nav nekadu
ienakumuy, jo turpina macibas. Dzivo kopa ar mammu, kura vigu uztur.

Lodz uzturlidzeklus ieskaiftt vinas konta AS ,,SEB banka”. Noradts, ka nevelas, lai notiktu uzklaus®ana tiesas sede.

Atbildetajs par prasibas pietekunu tiesai sniedza rakstveida paskaidrojumu, kurd prasibu atzina pina apmera. Noradits, ka paslak i bez
pastaviga algota darba. Uzturlidzeklu regularos maksajumus var€s veikt katra meneSa 20.datumos. Liudz atlidznat pusi no tiesas izdevumu summas.
Nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Tiesa ar 2016.gada 11.julija Emumu noteica, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, un par to 2016.gada 12.jtlija pazinojums tika nosttits
pusem, noradot, ka sprieduma norakstu tas var€s sanent tiesas kanceleja 2016.gada 7.septembri.

Septinas dienas pirns pazinota lietas izskatSanas laika no pus€m nav sagemti pazojumi par procesudlo tiesibu izmantoSanu, ka to pielayj
Civilprocesa likuma 250.22 panta otra dala.

MOTIVU DALA

Iepazinusies ar prasibas pieteikumu, tam pievienotajiem pieradijumiem, ka ari ar atbildétaja paskaidrojumu, tiesa atzst, ka prasiba
ir pamatota un apmierinama.

Lieta iesniegta dzimSanas apliecibas kopija apstiprina, ka /pers. M/ ir dzimusi /datuns/, /pers. D/ un /pers. S/, dzimusi /uzvards/, ir vigas vecaki.

Ar pievienoto /datums//Nosaukunms B/izzinu Nr./numurs/, pieradis, ka prastaja 2015./2016. nmacibu gada macias skolas 11.klasé un nmacibas
turpinas.

Civillikuma 177.panta tre$a dala bérna apripi, tatad ar uztureSanu skaidro ka ediena, apgerba, bérna vajadzibam atbilstosa majokla un veselibas
apripes nodrosinasanu, béma kopsanu, vina izgltosanu, tikumisko un darba audzinasanu.

Civillkuma 179.pants noteic, ka vecaku pienakums ir saméra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bermu. Sis pienakuns gulstas uz tevu un
mati fidz laikam, kad bérns var pats sevi apgadat. Pienakums gadat par béma uztureSanu neizbeidzas, ja bérmns ir kirts no gimenes vai nedzivo kopa ar
vienu no vecakiem vai abiem vecakiem; katram vecakam neatkarigi no vipa mantas stavokla ir janodroSina b&mam Ministru kabineta noteiktais
minimalais uzturfidzeklu apmers.

No minétaja norma ietverta reguléjuma satura tiesa secina, ka likuma uztura doSanas pienakuns tiek saistits ar vecaku sp&ju uzturét bermu
un vigu mantas stavokli, un laiku, kad bérns pats spgj sevi apgadat.

Bérna pilngadibas sasniegSanu ka krit€riju vecaku atbrivoSanai no vina uzturéSanas pienakuma likuns nav izvirzjis. Tas nozime, ja beérns pec
pilngadibas iestasanas objektvu iemeslu de] nevar pats sevi apgadat, tad atbilstosi Civillikuma 179.panta pirmajai dalai vecaku pienakuns vinu uzturét
turpinds (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2008.gada 26.novembra spriedumu lieta Nr.SKC-440, 2010.gada 27.janvara sprieduma
lieta Nr.SKC-251 9.1.punkts, 2010.gada 24.marta spriedums lieta Nr.SKC-488, Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014.gada 17 junija
sprieduma lieta Nr.SKC-507 7.punkts).

Lieta nav strida, ka prasitaja pec pilngadibas sasniegSanas turpina macibas /Nosaukuns B/ 12.klasg, un vigai macibu laka nav iesp&jamns stradat un
pelntt sev iztiku, tapec abiem vecakiem tie jadod.

Lieta nav strida, ka prasitajas mate finansiali atbalsta meitu.

Ar lieta iesniegto /datums/Valkas novada domes izzigu Nr. /nunurs/pieradis, ka prasttajas mate strada /Nosaukuns C/ par /amats.un vigas videja
izpelna pec nodoklu ieturéSanas seSos menesos ir 850,51 EUR.

Atbildetaja ienakumi tiesai nav zinami. Atbildétajs sava paskaidrojuma noradijis, ka algotu darbu nestrada, bet nav pievienojis nevienu pieradijunu
par iendkumiem. Tomer vig$ prasibu atzist pilnd apmera, no ka secinans, ka arT tupmik apnémies dot meitai uzturlidzeklus tada pasa apnera, ka
Ministru kabinets ir noteicis nepilngadigiem bérmiem (Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumi Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu
apmeru bérnam’), tas ir 30 % no minimalas darba algas, kas 2016.gada ir 111 EUR menest.

Tiesa uzskata, ka uzturfidzekli piedzenami 30% apmera no minimalas ménesa darba algas, kas Sobrid ir 111 EUR menest katru nénesi lidz laikam,
kamer prasitaja spes sevi apgadat.

Latvijas Republikas Senata judikatira atzits, ka Civillikuma 179.panta pirmas dalas tiesiska sastava pazime ,kad béms pats var sevi apgadat”
interpretjama likuma ,Par valsts pensjam” 19.panta paredzetajam, ka par darba nesp&jigiem uzskatami bermi, kuri macas videjas vai augstakas macibu
iestadés dienas nodala un nav vecaki par 24 gadiem (Senata 2001.gada 14.marta spriedums lieta Nr.SKC-144/2001).

Turpreti, ja bérmns ir vecaks par 24 gadiem un turpina méacities, tad pienemans, ka béms spgj sevi apgadat un vecakiem vairs nav pienakums
uzturét bérnu (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 7.janvara spriedums lieta Nr.SKC-1478/2015).



No minéta tiesa secina, ka prasttajai ir tiesibas sanemt uzturfidzeklus no atbildétaja ne ilgak par 24 gadu vecuma sasniegSanu, pie kam, tikai tada
gadijuma, ja prasitajs macas. Lidz ar to atbildétajam ir tiesibas pieprasit prasitajai macibu iestades apliecindjumu, ka vigpa macas, un prasitajai ir
pienakums $adas zias sniegt, pretéja gadijums, uzturlidzeklu dosanas pienakuns izbeidzas vél pirms 24 gadu vecuma sasniegSanas.

Uzturlidzeklu piedzina uzsakama no 2016.gada 16.junija, kad prasiba iesniegta tiesa.
Atbildetajs i pievienojis maksajuma uzdevumuy, kas apstiprina, ka vipS /datums/ieskaiffja prasitajas mates /pers. S/ konta uzturfidzeklus 150
EUR apmera. Tiesai nav zinams, vai minétais ieskaitjums veikts pilngadigas /pers. M/ uzturam Tapat tiesai nav zinans, vai atbildétajs art julija un augusta
ir parskaitfjis prasitajai uzturlidzeklus, idz ar to tiesai nav iesp&jams aprekinat konkrétu datumy, idz kuram uzturfidzekli samaksati. Tapéc tiesa noteic, ka
uzurlidzeklu piedzina sakama no prasibas iesniegSanas dienas, bet pusem pasam ir pienakuns sekot Iidzi vzturlidzeklu samaksai.
Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu, prasitaja ir atbrivota no tiesas izdevumu samaksas, iesniedzot prasibas
pieteikumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevun, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatSanu saisfitie izdevuni.

Ta ka vzturhidzekli tiek piedzti pilna apmera, tiesa piedzen no atbildétaja valsts laba valsts nodevu 199,80 EUR, kas aprékinata saskana ar
Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu un 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,,2”” apakSpunktu - 15% no uzturlidzeklu maksajumu kopsummas
par vienu gadu - no 1332 EUR (111 EUR x 12).
Tiesa piedzen no atbildetaja valsts laba arT ar lietas izskatSanu saisttos izdevanmus par tiesas dokumentu nostifiSanu un piegadasanu 4,73 EUR
apera.
Atbildetajam nosakams maksimalais termin$ sprieduma labpratigai izpildei dala par piedzigu valsts ienakumos.
Atbildetajs atzingjis atbildes veidlapa, ka velas, lai vinpam atlidzina pusi no tiesas izdevumiem un pusi no ar lietas veSanu saistitajiem
izdevumiem, pamatojuma noradot, ka paslaik ir bez pastaviga algota darba.

Atbildetaja oguns ir neskaidrs, jo par saviem izdevumiem vins nekadus pieradijumus nav pievienojis. Saskana ar Civilprocesa likuma
41.panta noteikto vispargjo principu par tiesas izdevunu atlidzinasanu, kuros ietilpst samaksata valsts nodeva un ar lietas veSanu saistitie izdevumi,
paredzets, ka tos atbildétajam atlidzina pilnigi vai dalgji tikai taja gadijung, ja prasitaja prasibu tiesa noraida vai to apmierina dalgji. Atbildétaja Inguns
par izdevuru atlidzinaSanu ir pretruna vina noradttajam, ka prasibuvips atzist pilna apmera.

Ja ar logumu atbildetajs ir velgjies, lai tiesa samazina vz pusi valsts laba no vina piedzenamos tiesas izdevumus, ko pielayj Civilprocesa
likuma 43.panta ceturta dala, tad atbildétaja pienakums bija pievienot pieradijunmus par vina mantisko stavokli, bet $adi pieradijumi nav pievienoti. Ar
apgalvojunu, ka paslak nav algota darba, nav pietickami, lai tiesa apsvertu iesp&ju samazinat valsts laba piedzenamos tiesas izdevunus. Atbildétajam
saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu ir japierada savi apgalvojumi.

REZOLUTIVA DALA

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.,42.,193.,1 95.,204.1,250.25,250.27panu1, 415.panta pirmo dalu, tiesa

nosprieda:
prasibas pieteikumu apmierinat.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, par labu /pers. M/, personas kods /personas kods/,
uzturdidzeklus katru menesi 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas apnera, kas paslak ir 111 EUR menest, sakot
no /datums/uz laiku kanmer viga pati spes sevi apgadat.

Uzturlidzeklus ieskaitit /pers. M/ konta /mumurs/AS . SEB banka”™.

Piedzt no /pers. D/ valsts nodevu valsts laba 199,80 EUR (viens simts devindesmit devini euro un 80 centi), kas jaiemaksa:
Sanemgjs: Valsts kase, NMR 90000050138
Konta Nr.LV55TREL1060190911200
BIC kods: TRELLV22

Ilemaksas merkis: valsts nodeva par uzturlidzekiu piedzinu tiesu iestade.

Piedzt no /pers. D/ ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus valsts laba 4,73 EUR (Cetri euro un 73 centi), kas jaiemaksa: Saneémgjs:
Tiesu administracija
Konta Nr.LV51TREL2190458019000
NMR 90001672316
Sanémeja banka: Valsts kase
Kods: TRELLV22
Temaksas merkis: 21499 ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi.
Noteikt /pers. D/sprieduma labpratigas izpildes terminu dala par piedzinu valsts laba 10 dienas no sprieduma speka stasanas, izskaidrojot,
ka sama.ksu aphecmo51 dokumenn par satmksu valsts ienakumos ]auzrada/]ap_lesuta Valkas ra]ona tlesas kancele]a1= Rigas iela 2, Valka, [V-4701

Spriedunu var parsudzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas - 2016.gada 7.septembra, ievérojot
Civilprocesa likuma 440.2panta nosacijumus. Apelacijas siidziba iesniedzama Valkas rajona tiesa.

Tiesnese S.Dreija



