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Lieta Nr.C33799716
Lietvedibas Nr.C-0916-18/18

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2018.gada 22.majja

Rigas rajona tiesa

sada sastava: tiesnese Vineta Mazure

ar tiesas sédes sekretari Sandru Zoltneri

atklata tiesas sédg izskatija civillietu SIA “Rigas nanu parvaldnieks” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu, un

konstatZja
APRAKSTOSA DALA

[1] prastajs SIA “Rigas nanm parvaldnieks” 2016.gada 20.decembri célis tiesa vienkarSotas procediiras prasibu pret /pers. A/ par naudas
piedzinu.
[1.1] Vairakkart grozjjis prasibu un pamatojoties uz likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dala.
Dzivokla 1pasuma likuma 8.panta otro daju un 10.panta pirmo dalu, Civillikuma 1765., 1759.pantu, Civilprocesa likuma 1., 5., 23., 24., 26., 33, 34.,
41., 195., 250.8 250.20 250.1 pantu. MK noteikumiem Nr. 1014 Kartba, kada aprékinama maksa par dzivojamés majas parvaldSanu un
apsaimniekosanu”, MK noteikumiem Nr.1013 , Kartiba, kada dzivokla pasnicks daudzdzvoklu dzvojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas
saisftti ar dzivokla pasuma lietoSanu”, lidzis tiesu:
1) piedzt no /pers. A/ par labu SIA “Rigas nanu parvaldnieks™ parvaldiSanas, apsaimnickosanu un sagemtiem komunaliem pakalpojumu
maksas pamatparadu 81,20 euro un likumiskos procentus 12,73 euro, kopa 93,93 euro.
2) piedztt no /pers. A/ par labu SIA “Rigas namu parvaldnieks™ valsts nodevu 73,68 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 4,70 euro,
kopa 78,38 euro.
3) atmaksat SIA “Rigas nanu parvaldnieks™ parmaksato valsts nodevu 71,24 euro.
4) noteikt prasitajam SIA “Rigas namu parvaldnieks” tiesibas sapemt lidz sprieduma izpildei 6% (sesus) likumiskos procentus gada no
pamatparada summas.

[1.2] Prasibas pieteikuma noradits, ka ar Uznémumu regjstra valsts notares R.Ritenbergas-Balodes 2010.gada 29.decembra Emumu registréta Rigas
pasvaldibas SIA ,Zemgale” reorganizacija, nosakot, ka Rigas pasvaldibas SIA ,Zemgale” saisfbu un tiesbu pamemgja i SIA ,Rigas nanmu
parvaldnieks”.

[1.3] SIA , Rigas namu parvaldnieks”, ka Rigas pasvaldibas SIA ,Zemgale” saistbu un tiesibu pamengja, saskana ar 2011.gada 5.julija dzivojamo
maju parvaldianas figumu Nr.RD-11-910-1t apsaimniecko dzivojamo maju /adrese/.

[1.4] Pamatojoties uz ierakstiem Rigas pilsétas zemesgramatu nodalas nodaljuma Nr./mumurs/ atbildétajam kops 2002.gada  7.novenbra lidz
2013.gada 5 jinijam bija re@istrétas fpasuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu (kadastra Nr./kadastra numurs/), kas atrodas /adrese/.

[1.5] Atsaucies un citgjis likuma “Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 50.panta septtto dalu, un noradijis, ka dzvojamas majas
/adrese/ dzivoklu pasnieki nav parmenusi parvaldisanas tiesibas, ka arT nav pilnvarojusi citu personu parvaldit un apsaimniekot Maju. No minéta izriet, ka
Rigas pilsétas pasvaldibas pienakuns ir apsaimnickot un uzturét maju.

[1.6] Paskaidrojis, ka atbildetajs nav sniedzis nekadus konkretus mutiskus vai rakstveida iebildumus par sagemtajiem pakalpojumiem vai
izrakstitajiem rékiniem.

[1.7] Prasttajs noradiis, ka atbildetajam ipasuma tiesibas (dzvoklis Nr./numurs/, /adrese/) bija lidz 2013.gada 30.majjamun 2013.gada 14.augusta
rekina ir veikta korekeija, kas tika stittts atbildetajam

[1.8] Paskaidrojis, ka rekina Nr.22390423/13082, kas tika izraksfits 2013.gada 14.augusta atbildetajam par parada summu LVL 736,06
konvertgjot uz EUR 1047,32 apmera, ir apmaksajis dalgji 2015.gada 28.maija 966,12 euro.

[1.9] Prasttajs ir aprekindjis sekojosi: 1047,32 euro (parads rekina Nr.22390423/13082) — 966,12 euro (atbildétaja maksajums 28.05.2015.) =
81,20 euro (atlikuSais parads par periodu no 01.09.2012. Iidz 30.05.2013).

Likumiskie procenti ir aprekinati sekojosi: 81,20 euro (parads) x 016438 % diena (6% gada) x 954 (dienas) = 12,73 euro (likumiskie procenti
par laika periodu no 06.05.2015. lidz20.12.2017.).
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[2] 2017.gada 3.janvari tiesa sanemti atbildetaja /pers. A/ paskaidrojumi, kuros noradts, ka atbildétajs prasibu neatzist (lictas 28.-29.lapa).

[3] Prasttaja SIA “Rigas nanu parvaldnieks” parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, par tiesas sédi informéts Civilprocesa likuma 56.panta paredzeta
kartiba. Liudzis tiesu izskafit lictu bez prasitaja parstavja piedaliSanas tiesas sedg.

[3.1] Atbildetajs /pers. A/ vz tiesas sedi nav ieradies, par tiesas seédi informets Civilprocesa likuma 56.panta paredzeta kartiba.

[3.3] Tiesa nekonstat€ Civilprocesa likuma 209.panta un 210.pantd noraditos apstaklus lietas izskatiSanas atlikSanai, tapec atzist par iesp&jamu
izskattt lietu bez pusu piedaliSanas tiesas s€dg, jo puses par tiesas sedi informeétas Civilprocesa likuma 56.panta paredzeta kartiba.

MOTIVU DALA
[4] Izvertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama.

[5] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro daju, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

[5.1] No prasbas pieteikuma izriet, ka 2010.gada 29.decembriSIA ,,Zemgale” tika reorganizta, sapliSanas celd apvienojoties ar citam
komercsabiedribam, un komercregistra registréta jauna sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas nanmu parvaldnieks”, regNr.40103362321, ka
reorganizéto komercsabiedribu tiesibu un saistibu pargenejs.

[5.2] No lieta iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem izriet, ka atbildétajam /pers. A/ laika posma no 2002.gada 7.novembra lidz2013.gada
5.junijam piedergja dzvokla Ppasums Nr./mumurs/, /adrese/, ar kadastra numuru /kadastra nunurs/, kas ir 517/51270 domajama dala no daudzdzivokiu
mijas. Ipasunma tiesibas uz %o pasumu atbildétajai Rigas pilsetas Vidzemes priekSpilsétas tiesas zemesgramatas nodaljumd Nr./numurs/, nostiprinatas
2002.gada 7.novembri, pamatojoties uz 2008.gada 30.oktobra pirkuma ligumu (lietas 18.lapa).

[5.3] Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

[5.4]2011.gada 5.jilija starp Rigas domes fpasuma departamentu, Rigas domes Majoklu un vides departamentu un SIA “Rigas namu
parvaldnieks” noslegts Dzivojamo maju parvaldSanas figums Nr.RD-11-910-1 (lietas 11.-15.1apa).

Liguma 1.1.punkta noteikts, ka pasvaldiba uzdod sabiedribai un sabiedriba uzmemas parvaldit pasvaldibas fpasung, valdjuma un
parvaldSana esosas dzvojamas majas (taja skaitd ar tam saistitas paligekas un piesaistitos zemesgabalus).

[5.5] Prastajs prasibas pieteikunmi noradijis, ka ar atbildétaju nebija atseviski noslégts dzivojamés mjas apsaimnickosanas figuns, tonmer
atbildétajam netika likti Sk&rsli izmantot dzivokli /adrese/, un sanemt pakalpojumus.

[5.6] Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 5.panta pirma dala noteic, ka dzivojamias majas parvaldi§anas nodro§inasana (taja skaita ar
dzivojamas majas parvaldiSanu saistitu lemumu piegensana, darfjumu slegsana) i dzivojamas majas pasnieka piendkums. Savukart, 10.panta otra dala
noteic, ka noslegtais parvaldanas figuns i saistoss ikvienam dzivokla paSniekam Mingtas tiesibu normas piektd dala noteic, ka uz parvaldiSanas
uzdevuma pamata ieglitas saistibas attiecas uz ikvienu dzivokla Ppasnieku.

[5.7] No iepriekSminétajam tiesibu normam un Civillikuma 1071.panta, kas noteic, ka uz kopgjo lietu gulosas nastas, apgriitinajumi un
lietas uztureSanai vajadzigie izdevumi janes kopipaSniekiem sanmerigi ar vipu dalam, izriet, ka atbildetajai ka dzwojamas majas kopipasniecei bija
piendkums noslegt figumu ar pargjiem kopipaSniekiem un parvaldnieku par dzivojamas mgjas kopipaSumd eso$as dalas parvaldSanu un
apsaimniekoSanu, bet to neizdarot, atbildétaja netiek atbrivota no pienakumiem nodro$inat dzivojamas majas parvaldiSanu un izdevumu atlidzinaSanu par
dzivojamas majas parvaldsanu.

Lidz ar to secnams, ka 2011.gada 5.jillija DZivojamo maju parvaldianas figums Nr.RD-11-910-1, ir saistoss ar1 atbildetajam.

[5.8] No lieta iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem izriet, ka prasitajs veic dzvojamas majas /adrese/, parvaldiSanu un apsaimniekosanu.
Tiesai netika iesniegti pieradjumi, ka prastajs neveiktu dzivojamds majas parvaldiSanu vai, ka atbildétdja nebltu sapémusi prasttaja sniegtos
pakalpojurmus.

[5.9] Saskapa ar Civillikuma 3.pantukatra civiltiesiska attiecba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad T attieciba radusies,
pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas.

Ka ieprieks konstatets, atbildetajs /pers. A/ bija nekustama fpasuma - dzivokla Nr.44, /adrese/, ar kadastra mumuru /kadastra numurs/, kas ir
517/51270 domajana dala no daudzdzvoklu majas, pasnicks laika no 2002.gada 7.novembra lidz 2013.gada 5.jinijam (lietas 18.lapa).

[5.10] Likuma ,Par dzivokla fpasumu” (likuma redakcija, kas bija speka lidz2011.gada 1.janvarim) 12.panta pirma dala noteic, ka
dzvokla Ppasnicks atbilstosi vina pasuma esosajam kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzivojamas majas dzvoklu pasnicku kopsapulces
lemuma pamata noteiktos izdevunus, kas nepiecieSami dZivojamas majas obligati veicamo parvaldBanas darbibu nodrosinasanai, ka art dzivoklu
pasnieku kopsapulces noteikto atlidzbu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldisanu, ja $ada atlidziba paredzeta dzvojamas majas parvaldisanas

Atbilstosi Dzvokla ipasuma likuma 10.panta pirmajai dalai dzivokla fpasnickam ir pienakuns: 1) piedalities dzivojamas majas parvaldana; 2) segt
dzwvojamas majas parvaldiSanas izdevumus $a likuma 13.panta noteiktaja kartiba; 3) norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisfiti ar dzivokla
Tpasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais Tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); 4) maksat vz dzivokla pasunu attiecinatos nodoklus; 5)
maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja dZivojamé maja atrodas uz citai personai piederosas zemes; 6) saudzigi izturéties pret kopipasuma esoso
dalu, ievérot tas lictoSanas noteikumus, ka arf normativajos aktos noteiktas sanitaras, ugunsdrosibas un citas prasibas, lai neraditu aizskarumu citu cilveku
drosibai un veselibai, apkartgjas vides kvalitatei, un raudzities, lai Sos noteikumus un prasibas ieverotu personas, kas iemitinatas vina dzivokla pasuma; 7)
nodro§inat iesp&ju dzivoklu tpasnieku kopibas vai parvaldnieka pilnvarotiem specialistiem veikt dzivokla pasuma darbibas, kas nepiecieSamas ar
dzivojamas majas ekspluataciju saistitu komunikaciju, bavkonstrukciju un citu elementu ierkoSanai un normalai fimkciongSanai, ka arT nodrosinat iesp&ju
apsekot atsevisko Ppasumu; 8) pildit dzivoklu Ppasnieku kopibas pienemtos Emumus; 9) ievérot dzivoklu pasnieku kopibas noteiktos dzivoklu Ppasunmu
lietoSanas tiesibu aprobezojumus; 10) atsavinot dzivokla fpasumu, informet dzivokla fpasuma ieguvéju par tam dzivokla pasnieka neizpilditajam
saistbam, kuras attiecas uz dzivokla PpaSuma lietoSanu; 11) iesniegt dzivokla pasuma tiesibas apliecino$u dokumentu dzivojamas majas parvaldniekam
vai personai, kura atbilstosi parvaldianas liguma noteikumiem karto majas lietu.

[5.11] Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka atbildétajam ka dzwvokla 1pasniekam gan uz noslegta dzvojamo maju parvaldiSanas figuma, gan uz
likuma pamata bija pienakums maksat par dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimmniekoSanu, ka art sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem

[5.12] Saskana ar Civillikuma 1651.pantu paradnieka nokavejuns i saistibas izpildiSanas prettiesigs novilcinajums.

[5.13] Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétaja parads par dzvokli Nr./numurs/, /adrese/, izveidojies lakka posma no 2012.gada 1.septembra
lidz2013.gada 30.maijam



Prasibas pieteikuma precizgjumos prasitajs noradiis, ka rékina Nr.22390423/13082, kas tika izraksfits 2013.gada 14.augusta, atbildétajam par
parada summu LVL 736,06 konvertgjot uz EUR 1047,32 apnera, ir apmaksajis dalgji 2015.gada 28.maija 966,12 euro Atbildétajs nav samaksajis
parads par laika perioduno 2012.gada 1.septembra lidz2013.gada 30.maijjam 81,20 euro apnérd, kuru prasitajs [idz piedzt no atbildétaja.

[5.14]2016.gada 17.augusta prasitajs nositiis atbildétajam bridinajumu par nodomu versties tiesa ar prasibu par dzZivojamas majas uzturéSanas,
apsaimniekoSanas un komunalo maksajumu parada piedzinu, kura noradits, ka uz2016.gada 17.augustu atbildétaja parads pret prasiaju sastada 966,12
euro, ligts ménesa laika no bridinajuma nostifiSanas dienas samaksat paradu. Noraditas parada nesamaksas sekas (lietas 22.lapa).

[5.15] Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realize sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala
nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus. Prastajam japierada savu prasjumu pamatofiba.
Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Atbilstosi Civillkuma 1838.panta noteiktajam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to
apgalvo.

[5.16] Tiesa atzst, ka atbildetajs atbilstosi Civillikuma 1838.panta pirmajai dalai nav iesniedzis pieradjumus, kas apliecinatu, ka paradu vin$ biitu
atmaksajis, ka arT nav iesniedzs pieradjumus tam, kas atsvabinatu atbildétaju no pienakuma veikt maksajumus par atbildétajam piederosa nekustama
TpasSuma apsaimniekoSanu.

[5.17] Tadgjadi, ieverojot min€to, tiesa atzst, ka prasiba par galvena parada piedzipu ir pamatota un apmierinama, piedzenot no atbildétaja par
labu prasttajam galveno paradu par laika perioduno 2012.gada 1.septembra idz2013.gada 30.maijam 81,20 euro apmera.

[6] Prasttajs lidzs piedzt no atbildétaja likumiskos nokav&juma procentus 12,73 euro apnera, ko aprekindjis par laka posmu no 2012.gada
1.septembra lidz2013.gada 1.augustam.
[6.1] Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu
lietu (844.p.) lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vinu daudzunmu v lietoSanas ilgum.
Atbilstosi Civillikuma 1754.pantam, procentiem vienmer nepiecieSans galvenais parads jeb kapitalparads.
[6.2] Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunmu, vai uz likumu. Saskana ar
Chvillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktu, procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata.
[6.3] Nemot vera mingto tiesa atzist, ka no atbildetaja piedzenami likumiskie nokavejuma procenti tada apmera, ka to lidzis prasitajs — 12,73 euro
apnera.

[7] Prasibas pieteikuma ietverts ligunms noteikt prastajam tiesibas lidz sprieduma izpildei sagemt no atbildétaja likumiskos kavejuma
procentus.
Atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka ari taja gadjuni, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

[7.1] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ar1 prasitaja tiesibas par laku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

[7.2] Tiesa atzist par pamatotu prasitaja logumu atzit tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sagent no atbildétajas likumiskos seSus procentus no
parada pamatsummas 81,20 euro, ievérojot Civillikuma 1763.panta nosacjumus, ka procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu
daudzuns sasniedzis kapitala lielmmu.

[8] Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu, izsniegsanu un tulkoSanu saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apaks$punkts noteic, ka par prasibu, kas novertgjama naudas summa fidz 2134 euro, valsts
nodeva maksajama 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 70 euro.

[8.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

[8.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu valsts nodeva Iidz 2134 euro i 15 procenti no prasibas
sumimas, bet ne mazak par 70 euro, kas attiecigaja gadijuma ir 70 euro.

Prastajs celot prasibu tiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktam, samaksajis valsts nodevu 144,92
euro apmera un ar lietas izskatanu saistitos izdevamus 4,70 euro apnera (lietas 7.-8.lapa).

[8.3] Tiesa atzist, ka, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju no atbildetaja par labu prasttajam piedzenama prasitaja samaksata valsts
nodeva 70 euro apmera un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu 4,70 euro
apnera.

[8.4] No lictas materialiem redzans, ka ar lietas izskatanu saistitie izdevumi par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un
izsniegSanu $aja lieta ir 3,88 euro (lietas 2.lapa). Nemot vera, ka prasiajs ar lietas izskatanu saistitos zdevumus samaksajis 4,70 euro apmera, tiesa
atzist, ka ar lietas izskatiSanas saistitie izdevumi samaksati pilna apnmeéra.

[9] Prastajs lidz atmaksat parmaksato valsts nodevu 71,24 euro apnera.

[9.1] Civilprocesa likuma 37.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka samaksata valsts nodeva atmaksajama pilnigi vai dalgji, ja iemaksata liclaka
nodeva, neka to nosaka likuns.

[9.2] Civilprocesa likuma 37.panta otra dala noteic, ka valsts nodevu atmaksa ar noteikumu, ka pieteikuns par tas atmaksasanu iesniegts tiesa tris
gadu laika no summas iemaksas valsts budzeta. AtbilstoSi minéta panta treSajai dalai, valsts nodevu atmaksa no valsts budzeta idzekliem vz tiesas vai
tiesneSa lemuma pamata.

[9.3] Iesniedzot prasibas pieteikumu prasitajs 2016.gada 10.oktobrt samaksajis valsts nodevu 144,92 euro apmera (lietas 7.lapa). Valsts nodeva
par pieteikuma iesniegSanu konkrétaja lieta i 70 euro, idz ar to tiesa konstat€, ka prasiajs ir parmaksajis valsts nodeva 74,92 euro apmera (144,92-
70).

[9.4] Sados apstaklos konstatgjans, ka i iestajusies prieksnoteikumi prastajas parmaksatas valsts nodevas 74,92 euro atmaksai saskana ar
Civilprocesa likuma 37.panta pirmas dalas 1.punktu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. 'pantam atbildétajam nosakams spriedurma labpratigas izpildes terming 10 dienas no spriedunma speka stasanas
dienas.



REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 34., 39., 41.panta pirmo dalu, 42., 97., 190., 193., 195., 204.1, 250.25, 250.2"panta, tiesa

nosprieda
prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Rigas nanu parvaldnieks”, reg. Nr.40103362321, paradu par dzivojamas
majas /adrese/, parvaldBanu un apsaimniekoSanu un sniegtajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2012.gada 1.septembra lidz 2013.gada 30.majjam
81,20 euro (astondesmit viens euro un 20 centi), likumiskos nokav&juma procentus par laika periodu no 2012.gada 1.septembra lidz2013.gada
1.augustam 12,73 euro (divpadsmit exro un 73 centi) un tiesas izdevunus: valsts nodevu 70,00 euro (septipdesmit ezro un 00 centi) un ar lietas
izskatBanu saistitos izdevunus 4,70 euro (Cetri euro 70 centi), kopa 168,63 euro (viens simts seSdesmit astoni exro un 63 centi).

Parada summu ieskaitt SIA “Rigas nanu parvaldnieks” reg. Nr. 40103362321, norekinu konta AS “Citadele”, kods PARXLV22XXX, konta
Nr. LV83PARX0013044380019.

Noteikt STA “Rigas namu parvaldnieks”, reg. Nr. 40103362321, tiesibas sagemt likumiskos procentus 6% (se$i procenti) gada no
pamatparada summas — 81,20 euro (astondesmit viens exro un 20 centi), idz sprieduma izpildes (izsoles) dienai.

Atmaksat SIA “Rigas namu parvaldnieks”, reg. Nr.40103362321, parmaksato valsts nodevu 74,92 euro (septindesmit Getri ewro un 92
centi) apnera, kuras samaksu apstiprina 2016.gada 10.oktobra maksajuma uzdevuma Nr.16-32119 (maksajuma merkis /pers. A/, /adrese/, valsts
nodeva) (maksajurrs veikts 10.10.2016., maksatajs SIA “Rigas namu parvaldnieks”, reg. Nr.40103362321).

Noteikt /pers. A/ sprieduma labprafigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parstidzet apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadSanas dienas, apelacijas stidzbu
jesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27.

Tiesnese V.Mazure



