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Administrativa apgabaltiesa
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2026. gada 12. maija

Administrativa apgabaltiesa Sada sastava: tiesnese referente Sandra Gintere, tiesneses Ieva Dambe un Linda
Vinkalna

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /Persona A/ (/Persona A/) un
/Persona B/ (/Persona B/) pieteikumiem par labvéligu administrativo aktu, registréjot vinus par Latvijas
pilsoniem, izdoSanu, sakara ar /Persona A/ un /Persona B/ apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas
2025. gada 22. julija spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicéjs Amerikas Savienoto Valstu (turpmak — ASV) pilsonis /Persona A/ iesnieguma Pilsonibas un
migracijas lietu parvaldei (turpmak — Parvalde) lidza registrét vinu par Latvijas pilsoni saskana ar Pilsonibas

Administrativais process iestadé noslédzas ar Parvaldes 2024. gada 2. septembra lémumu Nr. 2348/2024 atteikt
registrét pieteicgju par Latvijas pilsoni. Lémuma noradits, ka iesniegtie dokumenti neapliecina, ka vina
priekStece (vecmamina) /Persona C/ un /Persona D/, kura dzimusi 1908. gada 27. janvari Cesis un kura 1920.
gada bija Latvijas pilsone, ir viena un ta pati persona.

AtbilstosSi 1919. gada 23. augusta Likuma par pavalstniecibu (turpmak — Pavalstniecibas likums) 8. pantam,
iegiistot citas valsts pilsonibu, persona zaudé Latvijas pilsona tiesibas. Pieteicéja mate /Persona B/ ir dzimusi
1935. gada ASV un dzimSanas bridi ieguvusi ASV pilsonibu. Pieteicéja dzimSanas bridi neviens no vina
vecakiem nebija Latvijas pilsonis. Lidz ar to nav pamata registrét pieteicéju par Latvijas pilsoni ne saskana ar
Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 1. punktu, ne saskana ar 2. panta pirmas dalas 2. punktu.

[2] Pieteic&ja /Persona B/ iesnieguma Parvaldei liidza registrét vinu par Latvijas pilsoni saskana ar Pilsonibas
likuma 2. panta pirmas dalas 2. punktu ka personu, kuras mate bija Latvijas pilsone.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADAT:2026:0512.A420222324.8.S

Administrativais process iestadé noslédzas ar Parvaldes 2025. gada 3. aprila lemumu Nr. 580/2025 atteikt
registrét pieteicgju par Latvijas pilsoni. Lémuma cita starpa noradits, ka papildus iegiitas zinas apstiprina, ka
Latvijas pilsone /Persona D/ ir pieteicejas mate. Vienlaikus izSkiroSa nozime ir tam, ka pieteiceja ir dzimusi
ASV. Tiesibu uz Latvijas pilsonibu zaudéSanu noteica nevis valsts okupacijas fakts, bet gan tas, ka vina ar
dzimsanas bridi ieguva ASV pilsonibu. Lidz ar to nav pamata registrét pieteicéju par Latvijas pilsoni saskana ar
Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 2. punktu.

[3] Péc pieteicgju pieteikumiem ierosinatas administrativas lietas apvienotas viena tiesvediba. Pieteikumi
pamatoti Sadi.

[3.1] /Persona B/ ir registréjama par Latvijas pilsoni saskana ar Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 2.
punktu, jo vinas dzimSanas bridi viens no vecakiem — mate — bija Latvijas pilsonis. Arl pieteic€ja pati atbilstoSi
Pavalstniecibas likuma 7. pantam, kas paredzéja, ka nepilngadigas personas pilsonibu nosaka péc vecaku
pilsonibas, ar dzimSanas bridi ieguva Latvijas pilsonibu un visu laiku ir bijusi Latvijas pilsone, neskatoties uz to,
ka pilsoniba nebija oficiali registréta. Sados apstaklos ari /Persona A/ var tikt registréts par Latvijas pilsoni uz
minétas tiesibu normas pamata.

[3.2] /Persona A/ var tikt registréts par Latvijas pilsoni arT saskana ar Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 1.

1990. gada 4. maija.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2025. gada 22. jilija spriedumu pieteikumi noraiditi, motivéjot Sadi.

[4.1] Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 1. punkts paredz, ka Latvijas pilsonis ir persona, kura bija Latvijas
kartiba I1dz 2013. gada 1. oktobrim registréjas par Latvijas pilsoni vai tiem bija tiesibas registréties par Latvijas
pilsoni atbilstosi $a likuma 2. panta 1. punktam redakcija, kada bija speka 1idz 2013. gada 1. oktobrim.

Likuma 2. panta pirmas dalas 2. punkta noteikts, ka Latvijas pilsonis ir persona, kuras dzimSanas brid1 abi tas
vecaki ir Latvijas pilsoni vai viens no viniem ir Latvijas pilsonis, ja ieveroti Sa likuma 9. panta otras dalas
nosacijumi — personai, kura pec 2013. gada 1. oktobra iegust Latvijas pilsonibu atbilstosSi sa likuma 2. panta
pirmas dalas 2. punktam, dubulta pilsoniba var izveidoties tikai tad, ja Sai personai ir citas Eiropas Savienibas
dalibvalsts, Eiropas Brivas tirdzniecibas asociacijas dalibvalsts, Ziemelatlantijas liguma organizacijas
dalibvalsts, Australijas Savienibas, Brazilijas Federativas Republikas, Jaunzelandes vai tadas valsts pilsoniba, ar
kuru Latvijas Republika noslégusi ligumu par dubultas pilsonibas atziSanu, vai iepriekS neminétas valsts
pilsoniba, ja ir sapemta Ministru kabineta atlauja.

Tiesa noradija, ka Pilsonibas likuma meérki likumdevéjs defingja, tikai pienemot $a likuma 2013. gada 9. maija
grozijumus. Saskana ar Pilsonibas likuma 1. pantu Sa likuma merkis ir noteikt personas, kuras uzskatamas par
Latvijas pilsoniem, balstoties uz Pavalstniecibas likumu, Latvijas valsts nepartrauktibas doktrinu un Latvijas
valsts interesem.

Tiesa atsaucas uz Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta (turpmak — Senats) secinato, ka no
Pilsonibas likuma izstrades materialiem izriet, ka likumdevéja griba bija veidot ieklaujoSu reguléjumu, kas
nodroSinatu Latvijas pilsonibu visam personam, kuram 3adas tiesibas bija, balstoties uz Pavalstniecibas likumu,
Latvijas valsts nepartrauktibas doktrinu un Latvijas valsts interesem. Latvijas valsts nepartrauktibas doktrina un
taja ietilpstoSais pilsonibas nepartrauktibas princips nozime, ka okupacijas perioda Latvijas pilsoniba turpinaja
pastavet un pariet nakamajas paaudzes saskana ar ius sanguinis principu gan attieciba uz tam personam, kas
dzivoja Latvijas teritorija, gan ari attieciba uz tam personam, kas dzivoja arpus Latvijas teritorijas, un Latvijas
valstij iesp&ju robezas ir pienakums nodroSinat iespéju registréties ka Latvijas pilsoniem visam $Tm personam.
Pilsonibas likuma merkis ir ta reguléjumu attiecinat un tiesibas uz Latvijas pilsonibu nodroSinat visam tam
personam, kuram, pamatojoties uz ius sanguinis principu, izveidojas tiesiska saikne ar Latvijas valsti okupacijas
perioda. Tadejadi, lai Pilsonibas likuma piemeéroSana atbilstu likuma meérkim, likuma normas ir jainterprete ta,
lai ikvienam Latvijas pilsonim, kas neatkarigi no dzimSanas laika ieguva pilsonibu piedzimstot, bitu tiesibas
registréties par Latvijas pilsoni neierobezota laika (2018. gada 22. junija sprieduma lieta Nr. SKA-237/2018,
A420341714, 27. punkts, 2018. gada 24. julija sprieduma lieta Nr. SKA-268/2018, A420345214, 9. punkts).
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Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 2. punkta vardiska jega lauj to attiecinat uz personu, kura ir dzimusi
Latvijas okupacijas perioda un kuras dzimSanas bridi viens no tas vecakiem bija Latvijas pilsonis. Lidz ar to, lai
nodroSinatu Latvijas valsts nepartrauktibas doktrinas ieveroSanu un Pilsonibas likuma meérka sasniegSanu,
Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 2. punkts ir jainterpreté ta, ka tas pieskir tiesibas registréties par Latvijas
pilsoni art personai, kura ir dzimusi Latvijas okupacijas perioda un kuras dzimSanas bridi viens no tas vecakiem
bija Latvijas pilsonis (2018. gada 24. jiilija sprieduma lieta Nr. SKA-268/2018, A420345214, 10. punkts).

[4.2] Pavalstniecibas likuma 7. pants noteica, ka nepilngadigo valsts piederiba skaitas 1idz vinu pilngadibai péc
vinu vecaku piederibas. Likuma 8. pants paredzéja, ka neviens nedrikst viena un tani pasa laika biit par
pavalstnieku Latvija un kada cita wvalsti. Preteja gadijuma vinS zaudeé Latvijas pilsona tiesibas
(https://periodika.lv/periodika2-viewer/?lang=fr#panel:palissue:10122|article:DIVL21).

Tiesa konstatéeja, ka pieteiceja piedzima /Datums/ ASV. Vairs nav strida par to, ka vinas mate bija Latvijas
pilsone /Persona D/ (turpmak — /Persona D/), bet tévs — ASV pilsonis /Persona E/. No pieteicgju iesniegtajiem
pieradijumiem izriet, ka /Persona D/ 1921. gada 9. augusta ar kugi ieceloja ASV, 1933. gada 29. oktobrT vina
apprecéjas ar /Persona E/, bet 1941. gada 15. aprill vina iesniedza naturalizacijas pieteikumu ASV pilsonibas
sanemsSanai (lietas 1. sejuma 62., 120., 122. lapa). No naturalizacijas pieteikuma, vertéjot to kopsakara ar
iecelojoSo kuga pasazieru sarakstu un arhiva izzinu, tiesa secinaja, ka pieteicéjas dzimSanas bridi, ka ar1 1940.

11dz ar to vina saskana ar Pavalstniecibas likuma 8. pantu zaud€ja Latvijas pilsona tiesibas.

Tiesa secindja, ka pieteicéja piedzima un ieguva ASV pilsonibu, pirms Latvija tika okupéta. Vinas vecaki bija
tiesigi izveléties savas meitas pilsonibu, Latvijas pilsoniba pieteicéjai netika noforméta. Pieteicgja 1940. gada

likuma 2. panta pirmas dalas 1. punktu.

Ta ka pieteicéja piedzima pirms Latvijas okupacijas un vinas vecaki izvéeléjas noformét pieteicejai ASV, bet ne
Latvijas pilsonibu, tad pieteic&jas pilsonibu nav pamata registrét saskana ar Pilsonibas likuma 2. panta pirmas
dalas 2. punktu. Attiecigi nav arT pamata registrét pieteicéju /Persona A/ par Latvijas pilsoni, pamatojoties uz
Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 1., 2. punktu, jo neviens no vina vecakiem vina dzimSanas bridt
/Datums/ nebija Latvijas pilsonis.

[5] Pieteiceju apelacijas stidziba un papildu paskaidrojumos noraditi turpmak minétie argumenti un apsverumi.

secinajumu, ka pieteicéja 11dz ar dzimSanas bridi iegito ASV pilsonibu zaudéja Latvijas pilsona tiesibas,
izdarTja, balstoties uz speka neesoSu tiesibu normu — Pavalstniecibas likuma 8. pantu — un nepnemot véra to, ka ar
Pilsonibas likuma tiesibu normam 1935. gada un 1995.-2013. gada pastavoSie dubultpilsonibas ierobeZojumi ir
atcelti.

[5.2] Pieteiceja dzimSanas bridi péc ius sanguinis principa automatiski kluva par Latvijas pilsoni
(Pavalstniecibas likuma 7. pants) un péc ius soli principa — par ASV pilsoni. Abas pilsonibas ir iegiitas legitima
cela.

Attieciba uz nepilngadigas personas, tostarp arvalstis dzimusSas, pilsonibu Pavalstniecibas likuma 7. pants ir
speciala tiesibu norma iepretim Sa likuma 8. pantam, proti, 8. pantu nevaréja piemeérot nepilngadigajiem
tadéjadi, ka bérns, kas Latvijas pilsoniem dzimis arvalstis, zaudé Latvijas pilsona tiesibas.

[5.3] Par dubultpilsonibas aizliegumu lidz 2013. gadam Satversmes tiesa 2007. gada 21. augusta lemuma lieta
Nr. 2007-07-01 secinajusi, ka bérnam var rasties dubultpilsoniba ius sanguinis un ius soli principu vienlaicigas
pilsoni, un tas, ka vina automatiski kluvusi arl par ASV pilsoni, nenozime, ka abi minétie principi nevar tikt
piemeroti vienlaikus.

No valsts nepartrauktibas doktrinas viedokla nav nozimes tam, ka pieteicéja piedzima lidz valsts okupacijas
bridim.



[5.4] Abiem pieteicgjiem ir tiesibas registrét pilsonibu saskana ar Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 1.
viens no vecakiem ir Latvijas pilsonis. Pieteicgji atsaucas uz Senata 2018. gada 22. junija sprieduma lieta Nr.
SKA-237/2018, A420341714, 27. punkta sniegto minétas tiesibu normas interpretaciju un norada, ka pirmas
instances tiesa nav parbaudijusi pieteicéjas gadijuma atbilstibu Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 1.
punktam.

[6] Parvalde paskaidrojumos apgabaltiesai noradija, ka pieteicéju apelacijas stidzibu neatzist, pamatojoties uz
tas lemumos noradito un turpmak minéto.

Saskana ar Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 2. punktu Latvijas pilsonis ir persona, kura dzimSanas bridi
abi tas vecaki vai viens no viniem ir Latvijas pilsonis, ja ieveroti Sa likuma 9. panta otras vai piektas dalas
nosacijumi.

/Persona B/ piedzimSanas bridi likums, kas noteica Latvijas pilsonibas (pavalstniecibas) regulejumu, bija
Pavalstniecibas likums. Saskana ar $a likuma 8. pantu pieteicéjas Latvijas pilsona tiesibas bija zuduSas Iidz ar
vinas piedzimSanu ASV, klistot par ASV pilsoni, secigi $is tiesibas ir zudusSas ar1 vinas déelam.

Attieciba uz /Persona B/ nav vienlaikus piemérojamsius sanguinis un ius soli princips. Sai sakara pieteicégji arl
nepamatoti atsaucas uz Satversmes tiesas lemumu, kas pienemts atSkirigos tiesiskajos un faktiskajos apstaklos.

Pieteicgjas tiesibu uz Latvijas pilsonibu zaudéSanu nenoteica valsts okupacijas fakts. Tadéjadi nav pamata
registrét pieteicéjus par valsts pilsoniem saskana ar Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 1. vai 2. punktu
valsts nepartrauktibas doktrinas konteksta.

Motivu dala

[7] Izskatamaja gadijuma ir strids par to, vai pieteic&jiem ir tiesibas tikt registrétiem par Latvijas Republikas
pilsoniem.

[8] /Persona A/ 2023. gada 9. augusta iesnieguma Parvaldei liigts vinu registrét par Latvijas pilsoni saskana ar
Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 2. punktu (lietas 1. sejuma 27. lapa).

/Persona B/ 2025. gada 1. janvara iesnieguma ltgusi registrét vinu par Latvijas pilsoni, jo ir Latvijas pilsona
pécnaceéjs (lietas 2. sejuma 29. lapa). Vinas ligums pamatots ar Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 2.
punktu.

Lieta nav strida par faktiskajiem apstakliem: pieteicéjas mate /Persona D/, dzimusi 1908. gada Latvija, bija
pilsonibu; pieteicéji ir dzimusi ASV, un viniem abiem ir ASV pilsoniba, kas iegiita lidz ar piedzimSanas bridi,
tostarp pieteicéja to ieguva pirms Latvijas okupacijas, proti, /Datums/.

[9] Izvertejusi Administrativas rajona tiesas sprieduma motivaciju, apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa
parbaudija lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus un pareizi secinaja, ka pamatoti ir Parvaldes secinajumi par to,
ka attieciba uz pieteicéjiem neizpildas Pilsonibas likuma 2. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta prasibas, lai vini
tiktu registréti par Latvijas pilsoniem.

Ta ka tiesas sniegta argumentacija sprieduma ir pareiza un pilniba pietiekama, apgabaltiesa saskana ar
Administrativa procesa likuma 307. panta ceturto dalu pievienojas Administrativas rajona tiesas sprieduma
veiktajam lietas apstaklu konstatéjumam un sprieduma motivacijai, to neatkartojot.



[10] Apgabaltiesa konstaté, ka pieteicéju apelacijas stidziba ir atkartoti pieteikumos noraditie argumenti un nav
noraditi jauni vai citi apstakli, kas butu pamats citadam lietas apstaklu vertéjumam. Apelacijas stidziba ir
noraidama ka nepamatota.

Konstatejams, ka gan Parvalde, gan pirmas instances tiesa ir pareizi izpratusi Satversmes tiesas 2010. gada 13.
maija sprieduma lieta Nr. 2009-94-01 un 2007. gada 21. augusta lemuma lieta Nr. 2007-07-01, ka ar1 Senata
judikattra, tostarp 2018. gada 22. junija sprieduma lieta Nr. SKA-237/2018, A420341714, paustas atzinas

attiectba uz Latvijas valsts nepartrauktibas doktrinu, Pilsonibas likuma mérki un Saja likuma ietvertajam tiesibu
normam, kas reglamenté Latvijas pilsonibu.

Pieteicgji pauduSi argumentus, kas saistiti ar dubultpilsonibu un tas aizliegumu, taCu minétie argumenti un
apsverumi nav attiecinami uz izskatamo lietu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 304. panta pirmo dalu, 307. un 309. pantu, 329. panta pirmo
dalu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

noraidit /Persona A/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta, registréjot vinu par Latvijas Republikas
pilsoni, izdoSanu;

noraidit /Persona B/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta, registréjot vinu par Latvijas Republikas
pilsoni, izdoSanu.

Spriedumu var parsiidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena menesSa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot kasacijas stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente Tiesnese Tiesnese

S. Gintere I. Dambe L. Vinkalna



