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Aliksnes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese  1.Purina,

izskatija rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Jtrmalas namsaimnieks” maza apnéra prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzigu un

konstatgja:

Prastaja sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Jirmalas namsaimnieks”2015.gada 6.jiilija celusi Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa maza apmera
prasibu pret atbildetaju /pers. A/ par naudas piedzinu.

2015.gada 7 jilija Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa pienemts lemus par pieteikuma piegensanu un civillietas ierosinaSanu.

Péc Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas ierosindjunm, saskana ar Civilprocesa likuma 32.'panta pirmo daju, Rigas apgabaltiesas prickssédétaja
2015.gada 18.augusta nolenusi So lietu nodot izskatSanai Aliksnes rajona tiesai (lietas 29.lapa). Ar Alikksnes rajona tiesas tiesnese s 2015.gada
31.augusta lemumu lieta piegemta izskatiSanai.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 1999.gada 4.maija starp prasitaju un atbildetaju noslegts dzivojamas majas parvaldanas un apsaimniekoSanas
Tiguns Nr.446.

Atbilstosi Iiguma noteikumiem atbildétajs ir uzdevis prasiajai un prasitaja appemas parvaldit un apsaimniekot maju /adrese/, savukart, atbildetajs
apnenas segt prastajai visus izdevunus, kas saisttti ar dzvojamas majas parvaldSanu un apsaimniekoSanu, proporcionali vina dzivokla Nr.18 lieclimam
atbilstosi izdevunu dalai.

Atbildetajs 2010.gada 1.-30.aprilim nav veicis maksajumus prasitajai, tai pasa laka atbildetajs arT nav apstridgjis prasitajas sagatavoto attiecigo
rekinu, tadejadi apliecinot, ka neiebilst rékina noraditajai maksai.

Prasibas pieteikunms pamatots ar Civillikuma 1425., 1428., 1512., 1587., 1652. pantu, likuma Par dzivokla ipasumu 8., 12.pntu, Dzivokla pasuma
likuma 10., 13.pantu, Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumiem Nr.1014 “Kartba, kada aprekinama maksa par dzivojamas majas
parvaldanu un apsaimniekosanu’” un attiecigajam Civilprocesa likuma normam.

Prasttaja [odz tiesu:

- piedztt no atbildétaja par labu prasitajai 166,87 EUR, kas sastav no pamatparada 166,87 EUR;

- piedztt no atbildétaja par labu prasitajai samaksato valsts nodevu 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 4,70 EUR;

- piedztt no atbildétaja par labu prasitajai samaksatos izdevumus advokata palidzibas samaksai 258,25 EUR;

- noteikt prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent no atbildeétaja likumiskos procentus.

Prasttaja nav Iiigusi lietas iztiesasanu tiesas sedg.

2015.gada 8.julija Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesa prasibas pieteikuma norakstu nosiifjusi atbildetajam uz deklarétas dzivesvietas adresi,
nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai par iesniegto prasibu lidz 2015.gada 7.augustam (lietas 27.1apa).

Tiesas noteiktaja termina atbildetajs paskaidrojumu tiesai nav sniedzis, nav lidzis lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

Nemot vera, ka lietas dalibnieki nav lugusi lietas iztiesaSanu tiesas s€de, ka arl tiesa neuzskafja par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas sedg,
pamatojoties uz Civilprocesa likuna 250.2% panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem pazinots 2015.gada
31.augusta, nositot pusém pazigojun par lietas izskatSanu rakstveida procesa 2015.gada 12.oktobri (lietas 33.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.'panta pirmés dalas 3.punktu, ja tiesas dokumenti piegadati $a likuma 56.panta noteiktaja karfiba, izpemot ta
devitaja dala paredzeto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas s€des vai procesudlas darbibas lakku un vietu vai par attiecigd dokumenta
saturu un tiesas dokurmenti ir izsniegti septitaja diena no nosiitSanas dienas, ja dokumenti nosifiti ar pasta sttfjumu, bet otra dala paredz, ka, tas, ka tiesas
dokumenti ir piegadati vz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar
tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tick sagemta izzina par sttfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiititi atpakal, pats par sevi
neietekme dokumentu pazinosanas faktu. Prezumpceiju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diend no to nosttiSanas dienas, ja dokumenti nosiittti ar pasta
sttjumu, vai tresaja diend no nosiifiSanas dienas, ja dokumenti nosttiti ar elektroniska pasta sttjumu, adresats var atspekot, noradot uz objektiviem
apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par skersli dokumentu sanensanai noraditaja adresg.

Tade] tiesa uzskata, ka atbildetajs par prasibu ir informets un lietu var izskatt rakstveida procesa.

Iepazinusies ar rakstveida pieradijumiem lieta un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota un
apmierinama sekojosu iemestu del.

No lietas 11.-13.lapa esosa Jormalas pils€tas zemesgramatu nodalas Jirmalas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./mumurs A/redzams, ka
nekustama pasSuma — dzivokla Nr.18, /adrese/, ar kadastra Nr./numurs B/pasnieks no 2002.gada 8 jilija ir atbildetajs.

Saskana ar likuma Par valsts un pasvaldibas dzivojamo maju privatizaciju 50.panta septito daju, Valsts dzivojamas majas valditaja vai pasvaldibas
pienakuns i parvaldit dzivojamo maju Iidz tas parvaldianas tiesibu nodosanai dzivoku pasnieku sabiedribai vai ar dzivoku pasnieku savstarp&ju igumu

vai pasvaldibai ir ar tad, ja dZvojama maja ir privatizeti visi privatizacijas objekti, bet nav sasaukta dzivoklu pasnieku kopsapulce saskana ar §a likuma
S1.panta otro daju.


https://www.tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

No lietas 17.-19.lapa esosa 1999.gada 4.maija Dzivojamés majas parvaldiSanas un apsaimnickosanas liguma Nr.446 kopijas redzans, ka Majoru
namsaimniecibas rajons uznénusies atbildétajam, pamatojoties uz 1999.gada 1.aprila Domes lemunmu Nr.300 ka ipasnickam lidz dzivojamas majas
privatizacijai, piederosa dzivokla parvaldanu un apsaimnickosanu, bet atbildétajs apnemés segt prasitajai visus izdevunus, kas saistiti ar dzivojamas
majas parvaldSanu un apsaimnickosanu, proporciongli vina dzivokla Nr.18 lielumam atbilstosi izdevumu dalai (figuma 1.punkts) par katru kartgjo menesi
lidz ménesa 10.datumam (figuma 3.1.punkts) un maksajumu kavéjumu gadjuma par katru nokavéto dienu maksat igunsodu 0,1 % apne€ra no kopgjas
paradu summas (3.4.punkts).

No 43.-76.lapa esosa Jurmalas pilsétas domes 1998.gada Emuma Nr.1223 redzams, ka Jirmalas pilsétas dome nodevusi sabiedribai ar
ierobezotu atbildibu “Jarmalas namsaimnieks” parvaldisana Jtrmalas pasvaldibas nekustamos Ppasunmus, taja skaita daudzdzivoklu maju /adrese;/.

No Latvijas Republikas Uznémumu registra Funkciju izpildes departamenta 2014.gada 23.decembra emuma Nr.6-12/201671 redzams, ka firma
mainta no Privatiz&jamas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Jirmalas nanmsaimnieks” uz sabiedribu ar ierobezotu atbildibu , Jirmalas namsaimnieks™
(lietas 20.lapa).

Maksa par dzivojamas majas parvaldBanu un apsaimniekoSanu noteikta saskapd ar 2008.gada 9.decembra Ministru kabineta noteikumiem
Nr.1014 “Kartiba, kada aprekinama maksa par dzivojamas majas parvaldSanu un apsainmniekoSanu” un Jirmalas pilsétas Sabiedrisko pakalpojumu
regulatora lemumiem

Civillikuma 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu, tiesigi noslegts Iiguns uzliek idzgjam pienakunu izpildtt apsolito, un ne darjuma seviSkais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus. Savukart, saskana ar Civillikuma
1590.pantu, katrai pusei pret otru ir prasibas tiesiba par figuma izpildSanu.

Saskana ar Civillikuma 1652.pantu paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam terminu, kas nolikts
izpild8anai vai nu ar likunw, vai ar figun, vai ari pec parazas.

Likuma , Par dzivokla pasumu” (speka fidz 2010.gada 31.decembrim) 8.panta pirma dala noteica visu dzvoklu Ppasnicku pienakunu piedalties
daudzdzivoklu majas kopipasuna esosas dalas parvaldisana un apsaimnickosana.

Likuma ,,Par dzivokla pasumu’” (speka lidz 2010.gada 31.decembrim) 12.pants noteica, ka dzivokla Ppasnicks atbilstosi vina pasuma esosajam
kopipasuma donmdjamas dalas apméram sedz uz dzivojamds majas dzivoklu pasnieku kopsapulces Emuma pamata noteiktos izdevunus, kas
nepiecieSami dzivojamas njas obligati veicamo parvald®anas darbibu nodroSinasanai, ka ari dzivoklu pasnicku kopsapulces noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzvojamas majas parvaldSanu, ja $ada atlidzba paredzeta dzvojamds majas parvaldBanas figuma, ka arl norékinas par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu.

Lieta nav strida par to, ka prasitaja parvalda un apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/, un piegada dzivoklu ipasnickiem komunglos pakalpojumus.

Ka izriet no lieta esoSajam atskaitém par apsainmnickosanas maksu 2010.gada aprili (lictas 14.-15.lapa) norekinu parskata (lictas 16.lapa),
atbildétaja parads par apsaimnickosanu un komunalajiem pakalpojumiem laika perioda no 2010.gada 1.aprila lidz 30.aprilim i 166,87 EUR, ko
prasttaja ari lodz piedzt.

Tiesai nav pamata apSaubt prasitajas noradto atbildétajas pamatparada summas apmeru, ka arT nav pamata apSaubtt parada esanibu, jo saskana
ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Pie sadiem apstakliem tiesa at7ist, ka prasitaja ir pieradijusi savu prasjumu pamatotibu un ir likunigs pamats prasibas apmierinaSanai par
maksajumu parada 166,87 EUR piedzinu.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Civillikuma 1759.panta 1.punkta ir noteikts, ka procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokav&juma procentiem. Saskand ar Civillikuma 1765.panta
noteikts — procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka arT gadjuma, ja likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir,
sesi procenti no simta gada.

Civilprocesa likuma 195.panta ir noteikts — taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja daja norada prasgjuma veidu un
piedzenamo sumnm, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku par kadu procenti piespriesti, ka ari prasitaja tiesbas par laku Iidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Ta ka atbildetajs pielavis maksajumu samaksas nokavejumu un likunms paredz $adu procentu maksajunm, prasttajai ir tiesibas [idz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanent no atbildétaja likumiskos 6% procentus gada no vel nesamaksatas pamatparada summas 166,87 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu— pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Lidz ar to no atbildétajas prasitajas laba piedzenami samaksatie tiesas izdevumi: valsts nodeva 71,14 EUR apmera un ar lietas izskatSanu saistitie
izdevumi 4,70 EUR apmera (lietas 9.-10.lapa — maksajuma uzdevum).

Prasttaja samaksajusi ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus 4,70 EUR, faktiskie ar lietas izskatanu saistitie izdevumi ir 5,73 EUR (izzina — lietas
2 lapa). Starpiba starp nomaksatajiem ar lietas izskatSanu saistitajiem izdevumiem un faktiskajiem ar lietas izskatanu saisttajiem izdevumiem i 1,03
EUR. STsumma piedzenama no atbildétaja valsts laba (Civilprocesa likurma 42.pants).

Lietas 23.-24.lapa atrodas 2014.gada 9.decembra rékins Nr.ZvAdvLZ Nr.73 un lietas 25.lapa atrodas 2015.gada 15.maija orderis Nr.93266.
Mingtie dokumenti apliecina, ka zverinata advokate Valsts amatpersona ir sniegusi advokata palidzbu Saja prasiba.

Prasitaja samaksajusi ar lietas veSanu saisfitos izdevumus par advokata palidzibu 213,43 EUR (maksajuma uzdevums — lietas 79.lapa, rékins —
23.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta otro dalu ar lietas veSanu saistios izdevumus piespriez no atbildétaja par labu prastajam, ja vipa
prasjuns ir apmierinats pilnigi vai dalgji, ka art tad, ja prasitajs neuztur savus prasjumus sakara ar to, ka atbildétajs tos p€c prasibas iesniegSanas
labpratigi apmiernajis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu, prasibas, kurdm ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa
neparsniedz 8500 euro 1 atlidzinami izdevumi advokata palidzbas samaksai to faktiskaja apmera, tomér ne vairak par 30 procentiem no prasgunmu
apmierinatas dalas, atbilstosi minéta panta ceturtajai dalai, ja prasiba izskattta tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas
samaksai nedrikst parsniegt 50% no §2 panta pirmaja daja noteikta maksimala atlidzibas apnera.

Nemot vera, ka prasiba apmierinata 166,87 EUR apmera un lieta izskattta tikai pirmas instances tiesa, maksimali atidzinama ar lietas veSanu
saistto izdevunu summa ir 25,03 EUR (50% no (30% no 166,87 EUR) = 50% no 50,06 EUR = 25,03 EUR), Iidz ar ko no atbildétaja par labu
prasttajai piedzenami ar lietas veSanu saisfitie izdevumi par advokata palidzibu 25,03 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likunma 204! pantu — taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natiird, par personu un mantu
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevunu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, znemot gadijumus, kad sprieduns izpildams



nekavgjoties.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 193, 195., 204.1,250.25, 250.27pantu, tiesa
nosprieda:

Pilniigi apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘Jarmalas nansainnieks’ maza apnera prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Piedzt no /pers. A/ (personas kods /personas kods/, deklaréta dzvesvietas adrese: /adrese A/) par labu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
“Jurmalas namsaimnieks” (registracijas Nr./registracijas nunurs/, juridiska adrese: /adrese B/) paradu 166,87 EUR (viens sints seSdesmit sesi euro 87
centi).

Piedzt no /pers. A/ (personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese:/adrese A/) par labu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
“Jarmalas namsaimnieks” (registracijas Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese: /adrese BY) tiesasanas izdevumus 75,84 EUR septindesmit pieci euro
84 centi), taja skaita, valsts nodeva 71,14 EUR (septindesmit viens euro 14 centi) un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 4,70 EUR (&etri euro 70
centi).

Piedzt no /pers. A/ (personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese: /adrese A/) par labu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
“Jarmalas namsaimnieks” (redistracijas Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese: /adrese B/) ar lietas veSanu saistitos izdevumus 25,03 EUR (divdesmit
pieci euro 03 centi).

Piedztas summas iemaksajamas prasitajas norekinu konta LV79UNLA0010010467768 — AS “SEB banka”, SWIFT kods UNLALV2X.

Atztt prasitajas sabiedribas ar ierobezotu atbildbu ‘Jarmalas namsaimmnieks” tiesibas sagemt no /pers. A/ 6% (seSus procentus) gada no
neatmaksatas pamatparada summas 166,87 EUR (viens simts seSdesmit seSi euro 87 centi) par no sprieduma stasanas likuniiga speka hidz sprieduma
pilnigai izpildei, ieverojot Civillikuma 1763.panta noteiktos procentu ierobezojumus.

Piedzt no /pers. A/ (personas kods /personas kods/, deklaréta dzvesvietas adrese: /adrese A/), par labu valstij tiesaSanas izdevumus 1,03 EUR
(viens euro 03 centi) — ar lietas izskatSanu saistttie izdevumni.

Ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi (1,03 EUR) janomaksa: Valsts kase, konts LV51TREL2190458019000, Tiesu administracija NMR
90001672316, sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, kods 21499 (ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi).

Noteikt /pers. A/sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Sprieduns sastadits 2015.gada 30.novembri.

Spriedunu var parsudzet apelacijas karfiba Vidzemes apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot
apelacijas stidzibu Altksnes rajona tiesa.

Tiesnese 1.Puripa



