Lieta Nr.C73501618
Lietas artiva Nr.C-1737-19/48

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Tukuma 2019.gada 28.janvari
Zemgales rajona tiesa
sada sastava: tiesnese A.Vancane
ar sekretari G.Reidi,

piedaloties prasitajam /pers. A/, atbildétajas parstavei /pers. B/,
izskatija atklata tiesas sede Tukuma civillietu /pers. A/ prasiba pret Jaunpils novada domi par PpaSuma tiesibu atziSanu.
Apraksto$a dala

/pers. A/ (turpmak prasitajs) célis tiesa prasibu pret Jaunpils novada domi par Tpasuma tiesbu atzZ8anu vz zemes vieribu /adrese/ ar kadastra
apzimejumu /kadastra numurs/ar kop&jo prasibu 2 ha ka nekustama fpasuma pasnieka uz 1939.gadu — /pers. E/mantiniekam.

Prasibas pieteikuma noradts, ka saskana ar Latvijas Valsts Nacionala arhiva izzipam tpaSuma /adrese/ zeme 14,65 ha plafiba un uz tas atrodosu
&ku pasnieks idz 1940.gada 21.julijam bija prastaja mates /pers. C/ laulatais /pers. F/. Prasitaja pusmasa un /pers. E/vienigd meita /pers. D/ ir mirusi
2007.gada februari. Vipai bérmu nebija. Prastaja mate /pers. C/ ir mirusi 2003.gada 25. decembri. Lidz savai navei mate dzvoja /adrese/apsaimniekoja
TpaSumu un bija art zemes reformas laika iesniegusi pieteikumu pasuma tiesibu atjaunosanai uz zemi 1991.gada 23.majja. Zeme lictoSana /pers. C/ nebija
pieskirta, jo vina nevargja iesniegt sava laulata mirSanas apliecibu. /pers. E/bija pazudis kara laika.

Noradts, ka ar Valsts Zemes dienesta 2014.gada 29.augusta IEmumu jau pec naves /pers. C/ atteikts atjaunot pasuma tiesibas uz zemi sakara ar
dokumentu trikumu

Lidz2014.gada 21.oktobrim Nekustama fpasuma Valsts kadastra sistéma ka zemes /adrese/ lietotaja bija registréta prastaja laulata /pers. F/.
Sobrid vigai zemes lietosanas tiesibas uz o zemi ir izbeigtas. Zemei noteikts statuss- “pasvaldibai piekrifiga zeme”.

Atbilstosi prasttaja iesniegumam 2018.gada 27.februart Jaunpils novada dome ar prasiaju ir noslegusi zemes nomas figumi

Ar Tukuma rajona tiesa 2017.gada 29.novembra spriedumu civillieta Nr. C37065917 tika konstatets juridisks fakts, ka /pers. E/ir miris un
prasttaja mate /pers. C/ ir piepénusi /pers. E/mantojumu

Prasttajs ir piepemis mates /pers. C/ atstato mantojumu. Saskana ar 2018.gada 6.februara Mantojuma apliectbu par tiesbam uz mantojumu pec
likuma prasitajs mantojis tiesibas uz eku un bivju nekustamo TpasSumu /adrese/, kas atrodas uz pasvaldibai piederosa zemesgabala ar kadastra Nr.
/kadastra numurs/. TpaSums nav registréts Zemesgramata. 2018.gada 13.augusta Mantojuma aplieciba papildinats mantojuma masas sastavs, noradts, ka
mantojuma ietilpst arTzemes vieriba ar kadastra apzZimgjumu /kadastra numurs/ar kopgjo platibu 2 ha.

Strids par to, ka prasitaja pieder ku pasuns /adrese/ nepastav. Sis fpasums nekad nav izgdjis no /pers. E/ gimenes valdjuma. Atbilstosi artiiva
izzinai registrétais pasnieks bija /pers. F/, péc kura pazsanas Tpa$umu turpindja apsaimniekot sieva, prasiaja mate /pers. C/. Savukart péc /pers. C/
naves prasitajs. Zemes vieriba /adrese/ar kadastra apziméjumu /kadastra numurs/ar kopgjo platbu 2 ha i ietilpusi nekustama fpasuma sastava uz
1939.gadu, piedergja /pers. Ehuz 1937.gada 3.aprila pirkuma figuma pamata. Nekadam citam personam ipasuma tiesibas nav regjstrétas.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 968., 853.pantu.

Jaunpils novada dome iesniegusi rakstveida paskaidrojumus, noradot, ka prasibu atzist. Nekustamais Tpasuns /adrese/, platiba 2,0 ha, PpaSuma
kadastra Nr. /kadastra numurs/, zemes kadastra apzZimgjums /kadastra numurs/, zemes nomnieks un patiesais lietotajs ir /pers. A/ ar savu gimeni.
IpaSuns nav regjstréts zemesgranata. Saskana ar Nacionala arhiiva izzindm zemes /adrese/ 14,65 ha platiba un uz tas esoso &ku ipasnieks idz 1940.gada
21.juljambija /pers. A/ mates /pers. C/ virs /pers. E/. /pers. A/ pusmasa un/pers. F/ vieniga meita /pers. D/ ir mirusi 2007.gada 19.februart. /pers. D/
bérni nav bijusi. /pers. A/ mate /pers. C/ mirusi 2003.gada 25.decembri. Viga pieteikumu atjaunot pasuma tiesbas uz mantoto zemi iesniegusi fidz
1991.gada 20.jinijam. Ar Jaunpils pagasta TDP 1993.gada 23.septembra lemumu /pers. C/ pieskirta lietoSand mantota zeme 2,0 ha platiba. Lidz savai
navei /pers. C/ dZivoja maja un apsaimniekoja zemi un &kas.

Noradts, ka ar Valsts zemes dienesta 2014.gada 29.augusta lemumu pardzivojusai laulatai /pers. C/ nav atzitas fpaSuma tiesibas, jo neesot
iesniegta vira /pers. E/(kara pazuduSa) mirSanas aplieciba. Nemot vera faktu, ka /pers. E/pazudis kara 1941.gada, /pers. C/ $adu apliecibu iesniegt
nevargja. Turklat /pers. C/dzimusi 1910.gada, uz tiesu doties un pieradtt faktu par pazuduSu viru kara, nevargja vecuma del.

Noradts, ka /pers. C/ ir mirusi, vigai ir izbeigtas zemes lictoSanas tiesibas uz zemi un zemei noteikts statuss “pasvaldibai piekritiga zeme”. Par zemi
/pers. A/ tiek aprékinata nomas maksa un nekustama fpasuma nodoklis.

Ar 2017.gada 29.novembra Tukuma rajona tiesas spriedun, lieta Nr.C-0659-17/4 /pers. E/ir pasludinats par miruSu un atzits fakts, ka vina sieva
/pers. C/ i piepenmusi mantojun. /pers. C/ delam /pers. A/ ir izsniegtas divas zverinata notara Inaras Lielkalnes mantojuma apliecibas - viena par zemi
un otra par ekam

Valsts Zemes dienesta Tukuma KAC 2018.gada 22.augusta nepienéma dokumentus un nepienema no /pers. A/ pasiitjunu Emuma par fpasuma
tiesbu atjaunoSanu uz zemi /adrese/2,0 ha platiba sagatavosanai, paskaidrojot, ka zemi varot iegiit pasuna tikai par samaksu. Jaunpils pagasta Zemes
komisija visus dokumentus ir nodevusi glabasanai Valsts zemes dienesta, tai skaita mantojuma lietu /adrese/, sastavosu no /pers. C/ iesnieguma, arliiva
izzinas un Jaunpils pagasta TDP lemuma par mantotas zemes pieskirSanu lietosana. 2018.gada 28.augusta Jaunpils novada dome versas Valsts zemes
dienesta ar ligumu atjaunot /pers. A/ Ppasuma tiesibas uz zemi /adrese/ 2,0 ha plafiba, kadastra apZimgjuns /kadastra numurs/, vai arT sniegt juridiski
pamatotu atteikumu, kadg] Valsts zemes dienests atteicies piegemt un izpildit pastitjumu - atjaunot ipasuma tiesibas uz zemi /adrese/”. Sava 2018.gada
1.oktobra atbildes vestule Nr. 2-04-R/501 Valsts zemes dienests noradijis uz nepiecieSanibu versties vispargjas jurisdikcijas tiesa fpasumtiesibu



atjaunoSanai.

Noradts, ka Jaunpils novada dome neiebilst /pers. A/ Ppasumtiesibu atjaunosanai uz zemes vienibu /adrese/, ar kadastra apzimgjumu: /kadastra
numurs/ un ar kopgjo platibu 2 (divi) hektari (lietas 38.lapa).

Tiesas s€d€ prasitajs iesniedza prasibas pieteikuma grozijumus, kurd [iidz atzit vina matei /pers. C/ fpasuma tiesibas uz zemes vienibu /adrese/ar
kadastra apzZimgjunmu /kadastra numurs/ar kopgjo platibu 2 ha ka zemes tpasnieka /pers. E/pardzivojusai laulatai.

Tiesas s€d€ prasttajs uzturgja prasibas grozjumus un paskaidrojumos atsaucas uz prasibas pieteikunia izklasttajiem apstakliem

Atbildetaja Jaunpils novada domes parstave /pers. B/ atzina prasibas grozjumus, paskaidrojumos atsaukdamas uz rakstveida paskaidrojumos
izteiktajiem apstakliem.

Motivu dala

Noklausoties prasitaja un atbildetajas parstaves paskaidrojumus, novertgjot lieta iesniegtos pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota un
pilniba apmierinama.

Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 1. un 3.punkts noteic, ka tiesa sastada saisinato spriedun, ja atbildétajs pilriba atzinis prasibu un tiesa
prasibu apmierina.

Saskana ar minéta panta otro dalu saisinato spriedumu sastada saskana ar $2 likuma 193.panta prasibam, iznemot aprakstoSo dalu, kura norada
tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka arT prasjumu, un motivu dalu, kura norada tikai normativos aktus,
pec kuriem vadijusies tiesa.

Ieverojot mingtas tiesibu normas noteikunws, saisinata sprieduma motivu dala tiesa norada normativos aktus, pec kuriem vadiusies, apmierinot
prasibu.

Ekas un zeme $aja gadfjuma ir vienots Tpasums, atbilstosi Civillikuma 968.pantam, ka uz zemes uzceltas un ciesi ar to savienotas kas atzistamas
par tas dalu. Civillikuma 853.pants noteic, ka, ja €kas un zeme veido vienotu nekustanu pasun, uz abiem attiecas vieni un tie pasi tiesibu noteikun, tas
ir, uz zemi nav iesp&jams nodibinat seviskas tiesiskas attiecibas, kas atskiras no tiesiskajam attiecibam, kas nodibinatas uz ekam vai atsevisku eku.

Likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un kartibu”
14.panta ceturta dala paredz, ka €kas (baves), kuras Zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienesta vai pasvaldiba nav registrétas ka patstavigi paSuma
objekti, uzskatami par zemes Tpasnieka Tpasunu atbilstosi Civillikuma 968.pantam. Citas personas Tpasuma tiesibas uz $adam ekam (btivém) var iegit, ja
tiesa apmierinajusi $o personu prasibu atzit pasuma tiesibas uz attiecigiem objektiem

Civillikuma 968.pants paredz, ka uz zemes uzcelta un ciesi ar to savienota &ka atzistama par tas dalu.

No lietas materialiem izriet, ka Tpasums /adrese/ar kadastra numuru /kadastra nunmurs/sastav no zemes vieribas ar kadastra apzimgjumu /kadastra
numurs/un zeme ir piekritiga pasvaldibai. Uz minétas zemes vienibas atrodas bive ar kadastra apzimgjumu /kadastra numurs/(dzvojama mgja), kas
pieder /pers. A/, vél uz zemes vienibas atrodas tris biives ar kadastra apzimgjumiem /kadastra numurs/, /kadastra numurs/, /kadastra nunmurs/.

Atbilstosi likuma ,,Par zemes privatizaciju lauku apvidos™ 5.panta pirmajai dalai un 6.panta pirmajai dalai zemes PpasSuma tiesibas atjaunojamas uz
personiska pieprasijuma pamata bijuSajiem zemes pasniekiem, kuru pasuma zeme Latvijas Republika bija 1940.gada 21 jilija vai vigu mantiniekiem, ja
zemes pieprasjums iesniegts fidz 1991.gada 20.jinijam, izgemot gadijumus, kad zemes reformas pirmaja karta §1zeme pieskirta pastaviga lietoSana citam
fiziskajam personam zemnieku saimniecibu, piemfjas saimniecibu izveidoSanai, bet saskapga ar mmnéta likuma 8.panta otro dalu bijuSajiem zemes
pasniekiem vai vinu mantiniekiem var atjaunot zemes TpaSuma tiesibas, ja vini iesniedz radniecibu apliecinoSus dokumentus. Savukart atbilstosi likuma
“Par zemes privatizaciju lauku apvidos™ 20.pantam Jpasuma tiesibas atjaunojamas uz personiska pieprasjuma pamata bijusajiem zemes Jpasniekiem vai
vinu mantiniekiem, ja ne velak ka hidz 1996.gada 1.jtnijam pagasta padomei iesniegti dokumenti, kas apliecina zemes pasuma vai mantosanas tiesibas.
Sa termina kavésanas gadijuma zemes Tpasuma tiesibas var atjaunot tikai tiesa.

Atbilstosi likuma ‘“Par zemes reformas pabeigsanu lauku apvidos” 3.panta pirmas dalas punktam (lkuma redakcija Idz31.07.2007.) lidz
1996.gada 1.jiinijam pasvaldiba iesniegtiec pasuma tiesibu atjaunoSanas pieprasjumi un zemes Jpasuma vai mantosanas tiesibas apliecinoSie dokumenti
bija jaizskata pasvaldibu zemes komisijam, pienpemot attiecigus lEmumus par pasuma tiesbu atjaunosanu fidz 1997.gada 27.decembrim. Savukart
saskana ar ieta likuma 13.pantu pagastu zemes komisijam janodod zemes komisiju protokoli un ar zemes formu saistita dokumentacija Dienesta attieciga
rajona nodalai.

No lietas materialiem izriet, ka prasitaja mate /pers. C/ likuma noteikta termina bija iesniegusi zemes pieprasjuma pieteikunm un dokumentus, kas
apliecina, ka zemes 1pasnieks 1939.gada bijis /pers. E/. No lietas materialiem redzams, ka pieteikumam par zemes pasuma pieskirSanu netika pievienoti
radniecibas dokumenti un zemes pasnicka mirSanas fakta apliecinosi dokumenti. Nemot vera, ka zemes reformu reguléjoso normativo aktu noteiktaja
termina netika iesniegti visi pasuma tiesibu apliecinoSie dokumenti, zeme nebija pieskirta lietoSana /pers. C/ un zemes komiisijas atzinums par pasuma
tiesbu atzBanu /pers. C/ netika piegentts.

Tiesa uzskata, ka prasitajs ir pieradyjis /pers. C/ IpaSumna tiesibas uz zemes fpasumu /adrese/.

Prasttajs célis prasibu, [idzis atzt vinas mates /pers. C/ pasuma tiesibas uz zemes Jpasumu /adrese/, kadastra apzimejurms /kadastra numurs/.

Prasiba noradttos apstaklus pamato lieta esosie pieradjumi- Latvijas Valsts vestures arhiiva 2015.gada 9.februara izzina par nekustama jpasuma
piederiby, no kuras redzams, ka nekustama pasSuma /adrese/ ipasnieks uz 1937.gada 3.aprila pirkuma-pardevuma figuma pamata ipasuma tiesibas
apstiprinatas /pers. E/, dzim./datums/Jaunpils pagasta; Latvijas Valsts vestures arhiva 2015.gada 17.februara izzina Par €kam apstiprina Jpasuma /adrese/
€ku sastavu, kuru ipasnieks bijis /pers. F/.

Lieta nepastav strids par to mantosanas tiesibam

Ar radniecibas dokumentu kopijam pieradis, ka prasitajs ir /pers. C/ déls.

Ar Tukuma rajona tiesas 2017.gada 29.novembra spriedumu /pers. F/izsludinats par miruSu un konstatéts juridisks fakts, ka prasitaja mate /pers.
C/ i piegemusi /pers. F/atstato mantojunmu.

Zemgales apgabaltiesas Zvernatas notares Inaras Lielkalnes 2018.gada 31.augusta izdota Mantojuma apliecibu par tiesibam uz mantojunmu pec
likuma, apliecina, ka /pers. A/ apstiprinats mantojuma tiesibas uz 2013.gada 25.decembrt mirusas /pers. C/ atstato mantojumu, kura ietilpst art zemes
vieniba ar kadastra apzimejumu /kadastra numurs/ar kopgjo platibu 2 ha nekustama pasuma /adrese/ kadastra numurs /kadastra numurs/(lietas 13.lapa).

Ta ka citi pretendenti uz So zemes gabalu, kas i vienots ar ekam nekad nav pieteikuSies, ir pamats prastaja matei /pers. C/ atjaunot paSuma
tiesibas uz zemes vieribu ka uz mantojamu zemi no tas pasnieka /pers. E/.

Sadas tiesibas nosaka arf Likuma Par zemes privatiziciju lauku apvidos 4.pants, ka viens no zemes privatizicijas veidiem ir zemes jpasuma tiesibu
atjaunosana bijusajiem pasniekiem vai vigu mantiniekiem

Nemot véra mineto, tiesa atzist, ka prasjuns par zemes Ppasuma /adrese/fpasuma tiesbu atziSanu /pers. C/ i apmierinans.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala paredz, ka, ja prasitajs bijis atbrivots no tiesas izdevumu samaksas, tie piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos.



Ar Zemgales rajona tiesas 2018.gada 23.oktobra lemumu prasitajs atbrivots no tiesas izdevunu samaksas, iesniedzot prasibas pieteikumu tiesa.

Civilprocesa likuma 1.panta pirmé dala noteic, ka katrai fiziskajai un juridiskajai personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai
ar likumu aizsargato intereSu aizsardzbu tiesa. Atbilstosi Civilprocesa likuma 127.panta pirmajai dalai personai ir tiesibas celt tiesa prasibuy, lai aizstavetu
savas aizskartas vai apstridétas civilas tiesias.

Tatad civilprasibas pamata ir prasiaja civilo tiesibu vai ar likumu aizsargato intereSu aizskaruns vai apstridejums, un attiecigi persona, pret kuru
celama prasiba, jeb atbildetajs ir persona, kura i aizskarusi vai apstridgjusi prasitaja civilas tiesibas vai ar likumu aizsargatas intereses.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas pirma teikuma norma ir iztulkojama kopsakara ar iepriekSmn€tajam tiesibu normam par civilas
tiesvedibas bifibu. No tam izriet tiesas izdevumu atlidzinasanas jéga un merkis — ka izdevumi par tiesvedibas procesu ir jamaksa tam, kur§ ir vainojams
So izmaksu radSana. Atbildétajam i jacies tiesas izdevumi, ja vinS devis iemeslu pamatotas prasibas celSanai. Citiem vardiem, personai, kas cietusi no
tiesibu aizskaruma, nav jacie§ izdevumi, kas radusies §T tiesbu aizskaruma noverSanas procesa. Parasti atbilstosi prasibas tiesvedibas bitibai atbildetajs
lieta bils vainojamrs prasttaja tiesbu aizskaruma. Tomer ir atseviski izpémuma gadjumi, kad persona, kura i atbildétaja statusa, nav vainojama prastaja
tiesibu aizskaruma (Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2018.gada 29 janvara spriedums lieta Nr.C04057015).

Tiesa atzst, ka Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas pirmaja teikuma ietverta tiesbu norma nav piemerojama gadijumos, kad persona, kura ir
atbildetaja procesualaja statusa, nav aizskarusi prastaja tiesibas vai ar likumu aizsargatas intereses un nav devusi iemesliu prasttajam prasibas celSanai.

No lietas apstakliem izriet, ka atbildétaja prastajas tiesibas Iidz prasibas celSanai nebija ne aizskarusi, ne arT apstrid€jusi ieprieckSminéto tiesibu
normu izpratng.

Sados apstaklos, apmierinot prasibu, atzistams, ka tiesas izdevumi 344,44 EUR apméra no atbildétajas valsts laba nav piedzenami.

Tiesa uzskata, ka tiesaSanas izdevumi nav piedzenami no atbildetajas, jo nekonstate atbildetajas darbibas, kas aizskartu prastaja ar likunu
aizsargatas intereses.

Rezolutiva dala

Ieverojot Civilprocesa likuma 189.-192.pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Atz /pers. C/, personas kods /personas kods/, mirusi 2003.gada 25.decembri, pasuma tiesibas uz zemes vieribu /adrese/ novada ar kadastra
apzZimgjumu /kadastra numurs/ar kopgjo platibu 2 ha ka pasnieka /pers. E/pardzivojusai laulatai.

Spriedunu var parstidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasludindsanas dienas 2019.gada 28.janvara, iesniedzot apelacijas
stidzibu Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese A.Vancane



