NORAKSTS
Lietas Nr. C28357114
Lietas arhiva Nr. C-0774-15/2

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavpils tiesa:
tiesnese R. Paipale
ar sekretari D. MoJavinu,

2015. gada 16. februart izskatija atklata tiesas séde 18. novembra iela 37, Daugavpili, civillietu akciju sabiedribas “Rigas
siltums” prasiba pret akciju sabiedribu “VEF Radiotehnika RRR” par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2014. gada 26. augusta akciju sabiedriba ‘“Rigas siltums” versas Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesa ar prasibu piedzit no AS
,VEF Radiotehnika RRR” paradu par siltumenergiju. Savukart, 2014. gada 21. oktobri civillieta tika sanemta izskati§anai Daugavpils
tiesa. Prasitajs prasiba noradija, ka saskana ar 2013. gada 12. februara Iigumu, kas nosl€gts starp pusém, prasitajs apnémas piegadat
siltumenergiju &kai /adrese/, bet atbildétajs apnémas maksat par piegadato siltumenergiju liguma noteiktajos terminos un kartiba.
Prasitajs savas ligumsaistibas pret atbildétaju izpildija pilna apmera, bet atbildétajs samaksu par piegadato siltumenergiju veica
neregulari un nepilna apmeéra, tade] atbildétajam izveidojas parads EUR 15819,42. Vienlaikus, prasitajs saskana ar liguma 3.6.punktu
11dz liguma lausanai - 2014. gada 16. janvarim - aprekin3ja atbildétajam ligumsodu (kavéjuma naudu) EUR 8698,91. Atbildétajs samaksu
par objekta patéréto siltumenergiju pedgjo reizi veica 2013. gada 1. aprili. Prasitajs vairakkart informé&ja atbildétaju par parada samaksu,
bet tas netika samaksats, tadé] 2013. gada 5. maija prasitajs partrauca siltumenergijas piegadi atbildétajam. 2014. gada 6. marta prasitajs
nositija atbildétajam pirmstiesas bridinajumu ar Iigumu Iidz2014. gada 11. aprilim veikt parada EUR 24518,33 samaksu, ka ar1
bridinajumam tika pievienots ligumsoda (kavejuma naudas) aprékins un rékins. Savukart, 2014. gada 10. aprilt no atbildetaja tika
sanemta garantijas vestule, ar kuru prasitajs tika inform&ts par atbildétaja 1€mumu pardot €ku/adrese/, un pec pirkuma liguma
noslégsanas, kuru plano noslégt Iidz 2014. gada 20. maijam, atbildétajam biis iesp&ja samaksat paradu. Lidz ar to 2014. gada 17. aprilt
prasitajs nositija atbildétajam vestuli ar liigumu nokartot savas paradsaistibas 11dz2014. gada 30. maijam. Atbildetajs paradsaistibas
neizpildija, tad€] prasitajs ir spiests versties tiesa ar prasibu. Prasitajs pamatoja prasibu ar Civillikuma 1587., 1716., 1717., 1720.,
1779.,2021., 2109.pantiem un ltdza piedzit no atbildétaja paradu par piegadato siltumenergiju EUR 15819,42, ligumsodu (kavéjuma
naudu) EUR 8698,91 un visus prasitajam radusos tiesas izdevumus.

Tiesas s€de prasitaja parstave pec pilnvaras /pers. D/ prasibu pec taja izklastitajiem apstakliem uzturgja pilna apméra. Tiesai
paskaidroja, ka saskana ar 2013. gada 12. februara ligumu prasitajs piegadaja siltumenergiju atbildétaja objektam /adrese/. Atbildétajs
apnémas veikt samaksu par siltumenergiju atbilsto§i noslégta liguma 2.4.punktam, tatu atbildétajs savas Iigumsaistibas pret prasitaju
neizpildija un péd&jo maksu par siltumenergiju veica2013. gada 1. aprili. Prasitajs vairakkartigi bridinaja atbildétaju par parada
samaksu, tacu parads netika samaksats. Atbildetajs iesniedza prasitajam garantijas véstuli par parada samaksu, tacu paradu lidz $im
laikam nesamaksaja. Atbildetaja pamatparads pret prasitaju ir EUR 15819,42, ko veido neveikta samaksa par 2013. gada februart, marta,
aprill un maija piegadato siltumenergiju, ka arT par maksajumu kavéjumu prasitajs atbilstosi Iigumam aprékinaja atbildétajam ligumsodu
EUR 8698,91. Uzskata aprékinato ligumsodu par taisnigu un samerigu. Liidza prasibu apmierinat pilna apmera.

Atbildetaja AS “VEF Radiotehnika RRR” parstavis uz tiesas neieradas, par tiesas sédes laiku un vietu tika pazinots atbilstosi
Civilprocesa likuma 56.pantam. 2014. gada 30. oktobrT atbildetajs san€ma tiesas pavesti, ko apstiprina pasta pazinojums. Atbildetajs
neiesniedza tiesai rakstveida paskaidrojumus sakara ar celto prasibu, ka arT nepazinoja tiesai par neieraSanas iemesliem.

Sadu iemeslu dg] tiesa uzskata par iesp&jamu izskatit lietu bez atbildétaja parstavja klatbiitnes un atbilstosi Civilprocesa likuma

208.!pantam taisa lietd aizmugurisku spriedumu.
Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar prasiba izklastitajiem apstakliem, uzklausijusi prasitaja parstaves paskaidrojumus, parbaudijusi un
novertgjusi iesniegtos pieradijumus, uzskata, ka prasiba apmierinama dal&ji.
Civillikuma 1587 .pants paredz, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais
smagums, ne ar1 velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudéjumus.
Ar 2013. gada 12. februara ligumu Nr. 43005819 (40287) par siltumenergijas piegadi un lieto$anu, kas nosl&gts starp SIA “Rigas
siltums” un AS “VEF Radiotehnika RRR”, pieradits, ka prasitajs apnémas piegadat siltumenergiju atbildétaja objektam /adrese/, saskana
ar Siltumenergijas piegades un lieto$anas noteikumiem (liguma 1.pielikums), bet atbildétajs apnémas pildit noteikumus, t.sk. samaksat
par piegadato siltumenergiju saskana ar noteikumu nosacijumiem.
Civillikuma 1828.pants nosaka, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaieveéro, negaidot sevisku kreditora
atgadinajumu, bet tapat arT vinam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec nolikta termina notec€juma.
Noslegta Iiguma 2.4.punkta puses vienojas liguma 1.pielikuma 7.9.punktu izteikt sekojosa redakcija: ‘“Norekini par kartgja



perioda patéréto siltumenergiju tiek veikti sekojosa kartiba: lidz karteja ménesa 25.datumam lietotdjs veic apmaksu par kartéja ménest
lidz 15.datumam patéréto siltumenergiju saskapa ar piegadatdja izrakstito rékinu; 1idz nako$a ménes$a 10.datumam lietotdjs veic
apmaksu par laika perioda no kart€ja ménesa 15.datuma Iidz kart€ja meénesa beigam pat€réto siltumenergiju saskana ar piegadataja
izrakstito rékinu.

Savukart, ar AS “Rigas siltums” izrakstitajiem rékiniem: 2013. gada 28. februara rékinu Nr. 61000143027,2013. gada 15.
marta rékinu Nr. 61000145737,2013. gada 31. marta rékinu Nr. 61000146752, 2013. gada 15. aprila rékinu Nr. 61000149475,2013.
gada 30. aprilarekinuNr. 61000150471,2013. gada 15. maijarékinu Nr. 60000000091, pieradits, ka uz2013. gada 25. maiju
atbildetaja paradsaistibas pret prasitaju sastadija EUR 15819,42 (LVL 11117,96), ka arT katra izrakstitaja rékina ir noradits apmaksas
termins.

Atbildetajs neiesniedza tiesai pieradijumus, ka savas saistibas pret prasitaju izpildija pienacigi, atbilstosi ligumam un
noteikumiem.

No AS “Rigas siltums” 2013. gada 15. marta, 3. aprila pazinojumiem par siltumenergijas piegadi objektam Kurzemes prospekta
3 (BP1000935),2013. gada 17. decembra un 2014. gada 17. janvara pazinojumiem par ligumsaistibam (BP1000935) izriet,
ka prasTtajs zinoja atbildétajam par paradsaistibu esamibu un to apméru, piedavaja veikt parada samaksu noteiktaja termina, bridinaja par
parada nesamaksasanas sekam, ka arT pazinoja par liguma lauSanu ar 2014. gada 16. janvari.

Vienlaikus, ar AS ‘“Rigas siltums” 2014. gada 6. marta pirmstiesas bridinagjumu par siltumenergijas parada EUR 24518,33
samaksu ar ta pielikumiem — 2014. gada 19. februara kavéjuma naudas rékinu, kavéjuma naudas aprékinu un izzinu par norékiniem bez
kavéjuma naudas — un vairuma nodoto registréto satijumu sarakstu/kviti Nr. 08/03 ar pasta apliecinajumu pieradits, ka atbildétajam bija
pazinots par paradsaistibu kopsumma EUR 24518,33 izpildi 11dz2014. gada 11. aprilim.

Savukart, no AS “VEF Radiotehnika RRR” 2014. gada 9. aprila garantijas vestules par parada samaksu Nr. 26/14 izriet, ka
atbildetajs informéja prasitaju, ka 11dz2014. gada 20. maijam atbildétajam ir paredz&ta pirkuma liguma noslégSana, kuras rezultata
atbildeétajam biis pieejami finanSu lidzekli, tade] atbildetajs varés veikt parada samaksu AS “Rigas siltums”. Vienlaikus, atbildétajs ltdza
prasitaju neuzsakt parada piedzinu un neversties tiesa.

No AS “Rigas siltums” 2014. gada 17. aprila pazinojuma par paradsaistibam izriet, ka, prasitajs, atbildot uz atbildetaja garantijas
vestuli, noteica atbildetajam terminu parada EUR 24518,33 samaksai 1idz 2014. gada 30. maijam.

Tadgjadi tiesa uzskata par pieraditu, ka prasitajs pielava maksajumu kavéjumu.

Civillikuma 1716.pants paredz, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma,
ja vina o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi, bet $a likuma 1717.pants nosaka, ka Iligumsodu var pievienot katram ligumam un
ta apméru noteic 11dzeji. Savukart, saskana ar Civillikuma 1720.pantu kreditors var prasit ka Iigumsodu, ta arT Iiguma izpildiSanu, ja tiesi
ta bijis norunats vai, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu 1sta laika.

Saskana ar 2013. gada 12. februara l[iguma Nr. 43005819 (40287) par siltumenergijas piegadi un lietoSanu 1.pielikuma —
Siltumenergijas piegades un lietoS§anas noteikumi — 3.6.punktu piegadatajam ir tiesibas aprékinat un iekas€t ligumsodu par rékinu
samaksas kavejumu (kavéjuma nauda) 0,20% apmera no nesamaksatas summas par katru nokaveto dienu.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasitajam ir tiesibas piemérot atbildetajam ligumsodu par maksajumu kavejumu.

Vienlaikus, ligumsodam ir sodiSanas un zaudéjumu atlidzinasanas funkcija, bet piem&rojamajam ligumsodam ir jabiit sam&rigam
sodam par liguma parkapSanu.

No prasibas pieteikuma un prasitaja parstaves sniegtajiem paskaidrojumiem neizriet, ka prasitajs saista ligumsoda apméru ar
kadiem zaudejumiem, kas radas prasitajam ar atbildetaja nokavejumu, jo §adus pieradijumus prasitajs tiesai neiesniedza.

Tatad secinams, ka prasitaja piemerotajam ligumsodam ir tikai sodiSanas funkcija.

Tiesa uzskata, ka neskatoties uz to, ka puses ir komersanti, kuru darbibas mérkis ir pelnas giisana, un Iigumsoda noteikSana ir
pusu vienoSanas, kas arT sava zina discipliné puses pildit Iiguma nosactjumus, [igumsods tomer nevar k]t par netaisnigas iedzivoSanas
avotu.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka nepiecieSams samazinat atbildétajam piem&roto Iigumsodu, un $aja gadijuma par taisnigu un samerigu
ligumsodu tiesa uzskata Itgumsodu EUR 4000 apmera, kas piedzenams no atbildetaja par labu prasitajam.

Sadu iemeslu d&] no AS “VEF Radiotehnika RRR” par labu AS “Rigas siltums” nepieciesams piedzit pamatparadu EUR 15819,42
un Iigumsodu EUR 4000, bet par&ja dala prasibu par ligumsoda piedzinu nepiecieSams noraidit.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasitdjam nepiecieSams piedzit tiesas izdevumus
proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram -valsts nodevu EUR 925,87 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus — par
tiesas pavéstu piegadi — EUR 4,08.

Vienlaikus, saskana ar Civilprocesa likuma 39., 40.pantiem no AS “VEF Radiotehnika RRR” par labu valstij nepiecieSams piedzit
ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 5,32, kas ir starpiba starp prasitaja samaksatajiem un faktiskajiem tiesas izdevumiem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu atbildetajam nepiecie$ams noteikt terminu labpratigai sprieduma izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 93.,97., 189. - 195., 204.1, 39.—42. pantiem, tiesa
nosprieda:
prasibu apmierinat dal&ji.
Piedzit no akciju sabiedribas ,,VEF Radiotehnika RRR”, registracijas Nr. 40003286712, juridiska adrese: Kurzemes prospekts
3, Riga, par labuakciju sabiedribai ‘Rigas siltums”, registracijas Nr. 40003286750, juridiska adrese: Cesu iela 3a, Riga,
pamatparadu EUR 15819,42 (piecpadsmit tiiksto$i astoni simti devinpadsmit euro, 42 centi), ligumsodu EUR 4000 (Cetri
tikstosi euro) un tiesas izdevumus EUR 929,95 (devini simti divdesmit devini euro, 95 centi), kopa EUR 20749,37 (divdesmit
tukstoSi septini simti Cetrdesmit devini euro, 37 centi), bet pargja dala prasibu noraidit.
Piedzit no akciju sabiedribas ,,VEF Radiotehnika RRR”, registracijas Nr. 40003286712, juridiska adrese: Kurzemes prospekts
3, Riga, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 5,32 (pieci euro, 32 centi).
Noteikt akciju sabiedribai ,,VEF Radiotehnika RRR” terminu labpratigai sprieduma izpildei — 7 dienas no sprieduma stasanas
likumiga speka dienas.
Spriedumu prasitajs var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas - 2015. gada 27.



februara - Latgales apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu Daugawpils tiesa, bet atbildetajs ir tiesigs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma
nosiitiSanas dienas iesniegt tiesai, kas taisTjusi aizmugurisku spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjauno$anu un lietas izskatiSanu no
jauna.

Tiesnese (paraksts) R. Paipale

NORAKSTS PAREIZS
Daugawpilt, 27.02.2015.
Daugavwpils tiesas tiesnese R. Paipale
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