Lieta Nr. C39052215
C-0522-15/7

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera, 2015.gada 21.majja
Valmieras rajona tiesa
sada sastava: tiesnesis D.Lidacis
ar tiesas sedes sekretari E.Lauci,

piedaloties prastaja pilnvarotajai parstavei /pers. A/,
atklata tiesas s€d¢ izskaffja civillietu, SIA ,,JULIANUS INKASSO LATVIJA” maza apmera prasiba par naudas piedzigu no /pers. C/.

Aprakstosa dala.

[1] STIA ,,JULIANUS INKASSO LATVIJA” (tarpmak prasitajs) céla tiesa maza apmera prasibu piedzt no /pers. C/ (turpmak atbildetajs) par
labu prasttajam galveno paradu EUR 930,56, likumiskos nokavejuma procentus EUR 265,43 un tiesas izdevumus, noteikt prasitajam tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei sanent likumiskos procentus — 6% gada, no galvena parada.

[1.1] Prasibas pieteikuma (114-7) noradis, ka starp atbildétaju un AS ,,??r?? banka”, reg. Nr.40003074590, (01.08.2010. AS ,2?r?? banka”
saistibas nodevusi AS ,Citadele banka”, reg. Nr.40103303559, saskana ar 28.07.2010. starp abam bankam noslégto Uzeémuma parejas figumu)
(turpmak AS , Citadele banka”) tika noslggts ligums par parada samaksu Nr.LPS-25-09/300.

[1.2] Saskana ar ieprieks min€to Ligumu un ta punktu 1.1. atbildétajs atzina savas parada saistibas (turpmak teksta parads) pret Banku, kas izriet
no kartes figuma, Liguma noslegSanas diend EUR 1037,33 (LVL 729,04) apnera. Atbildétajs uzémas samaksat Bankai paradu saskana ar Liguma
Maksajumu grafika noteiktajiem termigiem un apnéru, kas velak grozits par labu Atbildétajam. Atbildétajs nav veicis maksajumus saskana ar Liguma
nosacjumiem

[1.3] Uz prasibas iesniegsanas datumu neatmaksatais parada atlikums (turpmak galvenais parads) sastada EUR 930,56 (LVL 654,00). AS
,Citadele banka” konstat&ja, ka atbildétajs neveic ieprick§ mintos grafika maksajumus. 30.04.2010 bija pédgjais Parada atmaksas datums, lidz kuram
atbildétajs parada atmaksu nebija veicis.

[1.4]30.04.2010. AS ,Citadele banka” veica atbildétaja kartes konta stavokla analizi un konstatgja, ka uz 30.04.2010. neatgriezta parada summa
ir EUR 930,56, ko apliecina 13.02.2014. izsniegta AS ,.Citadele banka” izzina Nr. 2.1.18.2.-01/14553.

[1.5130.04.2010. AS ,Citadele banka” izmantoja ar Ligumu pieligto tiesibu un vienpusgji atkapas no Liguma.

[1.6] Saskana ar 13.02.2014. AS , Citadele banka” un SIA , Julianus Inkasso Latvija” starpa noslégto cesijas ligumu (bez numura) un tam saistos$o
Pielikunu Nr.2, AS , Citadele banka” ced&ja prasfjuma tiesibas, kas izriet no Liguma prasitajam ar tiesibam prasit nokav&juma procentus, zaud&jumus un
citus blakus prasfjumus, kas radusies Liguma neizpildes rezultata.

[1.7] Prasttajs izsttija atbildetajam AS , Citadele banka” Pazigojumu par prasjuma tiesibu pret atbildetaju cedéSanu prastajam, kas uzskatans par
Pazinojunu par prasijuma tiesbu cesiju saskana ar Civilikuma 1804.pantuun pazigojumu par paradsaistibam. Prasitajs veicis visas nepiecieSamas
pirmstiesas darbibas prasfjuma un blakus prasjumu iekaséSana no atbildétaja.

[2] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus tiesa nav iesniedzis. Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'panta otro daju, uzskata, ka
paskaidrojuma nesniegSana nav $kérslis sprieduma taisBanai $aja lieta.

[3] Prasitajs pilnvarotais parstavis tiesas prasibu uzwja spcka, pamatojot to ar prasibas pieteikkumi noraditajiem apstakliem Papildus
paskaidroja, ka prasitajs ir veicis visas nepiecieSamas parada piedzinas darbibas, bet atbildétajs paradu nav nomaksajis.

[4] Atbildetajs uz tiesas sédi nav ieradies, nav pazinojis neierasanas iemeshy, ka ari nav Iidzs lietas izskatBanas atlikSanu. Par tiesas sédi
atbildétajam pazots likuma noteiktaja kartiba. Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.pantu, atzist, ka lietu var iztiesat bez atbildétaja klatbitnes
tiesas sede.

Motivu dala.

[5] Tiesa, uzklausijusi prastaja pilnvarota parstavja paskaidrojumus, iepazinusies ar prasibas pieteikunu un lieta esoSajiem rakstveida
pieradjumiem un izvert&jusi visu kopuni, atzist, ka prasiba ir apmierindma pilrigi.

[6] Civilprocesa likuma 56.'panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, iznemot ta
devitaja dala paredzgto gadfjumu, uzskatans, ka personai ir paziots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta
saturu un tiesas dokumenti i izsniegti sepftaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiittti ar pasta stfjumL

[6.1] Tiesa konstate, ka prasibas pieteikums un tiesas pavéste atbildétajam ir nosttita uz deklaréto adresi. Tadejadi uzskatans, ka prasibas
pieteikums un tiesas paveste atbildetajam ir izsniegts ta saturs pazmots.

[7] Civilprocesa likuma 56. panta otraja dala noteikts, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,



deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sagemta
izzina par stfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiititi atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir
izsniegti sepfitaja diena no to nostitiSanas dienas, ja dokumenti nosiifiti ar pasta stffjumu, vai treSaja diena no nosiitSanas dienas, ja dokumenti nostittti ar
elektroniska pasta stffjun, adresats var atspckot, noradot uz objekfiviem apstakliem, kas neatkarigi no viga gribas bijusi par $kérsli dokumentu
sapemSanai noraditaja adresg.

[7.1] Tadejadi tiesa uzskata, ka tas, ka prasibas pieteikurrs ir ticis nosittts atpakal, nevar ietekmet tiesas nolemunmu Saja lieta.

[8] Euro ievieSanas kartibas likuma 3.panta otraja dala noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, euro vienlaikus ievie$ skaidras, bezskaidras un
elektroniskas naudas norekinos. Tadejadi tiesa Saja lietd summas norada euro, iekavas noradot §is summas latos, ja tas nepiecieSans.

[9] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja karfiba nav apstridgjusi otra puse. Tiesa konstat, ka atbildétajs nav apstridgjis
prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, ka art nav célis pretprasibu. Tadejadi tiesai nav pamata uzskatt, ka atbildétajam ir iebildumi pret prasibas
pieteikuma noradttajiem apstakliem

[10] Tiesai nav pamata apSaubit, ka 2009.gada 25.novembri AS ,,Parex banka” un atbildétajs nosledza Ligunm par parada samaksu Nr.LPS-25-
09/300 (turpmak Ligums) (LL11-12). Puses vienojas, ka atbildétaja ka paradnicka parada saistibas pret banku, kas izriet no Kartes liguma, 1 liguma
noslégsanas diena, ir EUR 1037,33 (Ls 729,04). Atbildetajs appénmas iepriek§ minéto paradu samaksat Maksajuma grafika noteiktajos terminos un
apnera. Puses vienojas par Maksajumu grafiku (1.113).Peédeja maksajuma datuns — 2010.gada 30.aprilis.

[11] AS ,Citadele banka” 2014.gada 13.februart sastadijusi izzigu par to, ka neatmaksata parada apmers ir EUR 930,56 (L1.14).

[12] Prastajs norada, ka Liguns ir vienpusgji izbeigts 2010.gada 30.april.

[12.1] Liguma 3.3.punkta noteikts, ka gadfjuns, ja paradnieks kavé jebkuru Maksajunu grafika noteikto samaksas termigu vairak ka 30 dienas,
bankai i tiesibas vienpusgji atkapties no $1 Liguma, nosiitot paradniekam par to rakstisku pazigojumu, ka ari pieprast paradnickam 7 dienu laika pec
liguma izbeigSanas samaksat bankai visu nesamaksato paradu un aprekinato figumsodu.

[12.2] Saskana ar Civillikuma 1589.pantu, vienpus€ja atkapsanas no liguma ir pielazama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa figuma raksturu, vai
kad to zinamos apstaklos atlayj likuns, vai ar kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

[12.3] Tiesa konstate, ka atbildetajs nav c€lis iebildunus par Liguma vienpusgju izbeigSanu. Tadejadi tiesa uzskata, ka Ligums ir izbeigts
2010.gada 30.april.

[13] AS ,Citadele banka” 2011.gada 31.marta ir sastadijusi Pazinojunu ,,Par 2009.gada 25.novenmbrinoslegta iguma Nr.LPS-25-09/300 par
parada samaksu saistbu neizpildi (11.39) un nostfjjusi to atbildetajam (1140).

[14] Tiesai nav pamata apSaubt, ka 2014.gada 13.februar prastajs ka cesionars un AS ,Citadele banka” ka cedents nosledza Cesijas Iigunm
(LL15), kura puses vienojas, ka cedents pret atlidzibu ced€ cesionaram prasjuma tiesibas, kas cedentam radusas pret fiziskam personam saskana ar
Liguma Pielikuma Nr.1, Pielikuma Nr.2, Pielikuma Nr.3 esoSiem sarakstiem, kuros noradtti paradnieki, figumi un prasfjunu summas. Izrakstd no
2014.gada 13.februara Cesijas liguma Pielikuma Nr.2 (L1.16) ka paradnieks noradis atbildetajs, iguma Nr.LPS-25-09/300, galvena parada summa —
EUR 930,56. Saskana ar Civillikuma 1793.pantu prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darjuma, vienalga,
vai kreditors to nosledzs vz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi. Atbilstosi Civillikuma 1801.pantam cesijas figunu starp prasijuma atdeveju
kreditoru (cedentu) un to personu, kamto atdod (cesionaru) var noslegt jebkura forma. Paradnieka piekrisana, pret kuru prasijums versts, nav vajadziga,
un cesija ir speka, pat ja vins neko par to nezina. Tiesai nav pamata apSaubtt, ka prasfjuns ir pargajis prasitajam

[14.1] Prasttajs 2014.gada 21.februart sastadyjis Pazinojumu par prasjuma tiesibu cesiju (L141) un nosityis to atbildetajam (1143). Atbildetajs
iepriek§ min€to nav apstridgjis. Pazinojuma noradits, ka 2014.gada 13.februari AS ,Citadele banka” ir cedgjusi prasitajam atbildétaja paradsaistibu
prasfjuma tiesibas, kas izriet no 2014.gada 13.februara Cesijas figuma ar tiesibam prastt igunsodu / nokavejuma procentus, zaud&jumus un citus blakus
prasfunmus, kas radusies 25.11.2009. Tiguma Nr.LPS-25-09/300 neizpildes rezultata.

[14.2] Prasttajs 2014.gada 9.aprilt sastadyjis Pazinojumu par prasjuma tiesibu cesiju (1.1.17) un noradyjis, kas tas nositits atbildeétajam. Atbildetajs
iepriek§ min€to nav apstridgjis. Pazinojuma noradits, ka 2014.gada 13.februari AS ,Citadele banka” ir ced@jusi prasitajam atbildétaja paradsaistibu
prasfjuma tiesibas, kas izriet no 2014.gada 13.februara Cesijas figuma ar tiesibam prastt igunsodu / nokavejuma procentus, zaud&jumus un citus blakus
prasfunus, kas radusies 25.11.2009. Tiguma Nr.LPS-25-09/300 neizpildes rezultata.

[14.3] Prasttajs 2014.gada 21.februariun 9.aprili ir sastadijis Pazinojumu par paradsaistibam (1118, 42) un nosiiijis to atbildétajam. Atbildetajs
iepriek§ min€to nav apstridgjis. pazigojumad noradits kopgjais atbildétaja parads EUR 1878,12. Prasttajs Iidz paradu nomaksat hidz2014.gada
28.februarim (1.142)

[15] Chvillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek dzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ar velak
radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus

[15.1] Prastajs ir aprekinajis un lodz piedzit no atbildétaja galveno paradu EUR 930,56. Tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildetajs nav samaksajis
prasttajam galveno paradu. Civillkuma 1943.pants nosaka, ka aizmémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigS sapémis.
Atbildetajs iebildumus pret galvena parada apmeru un aprékina kartibu nav celis. Tiesai nav pamata apSaubtt galvena parada apmeru. Tiesa at7ist, ka no
atbildetaja par labu prastajam ir piedzenams galvenais parads EUR 930,56.

[15.2] Prasttajs ir aprekinajis un [odz piedzt no atbildétaja likumiskos nokavejuma procentus EUR 265,43 par laka periodu no 2010.gada
30.aprila Iidz2015.gada 30.janvarim.

[15.2.1] Civillikuma 1946.panta izpratn€ procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai, ja paradnieks pielaidis
nokave&jumu. Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

[15.2.2] Civillikuma 1759.panta pirmaja punkta noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada
samaksas nokavejumu, kaut art parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Saskana ar Civillikuma
1765.panta otro dalu, likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka atlidzba noligta iguma par preces piegadi, par
pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, i astoni procentpunkti virs procentu pamatlkmes (1765.p.3.d.) gada, bet liguma attiecibas, kuras piedalas
paterétajs, — sesi procenti no simta gada.

[15.2.3] Atbildetajs nav celis iebildumus pret likumisko procentu aprékinu un apmeru. Tiesai nav pamata apSaubtt prastaja veikto likumisko
procentu aprekinu. Tiesa atzist, ka no atbildetaja par labu prasitajam i piedzenami likumiskie procenti EUR 265,43 par laika periodu no 2010.gada
30.aprila Iidz2015.gada 30.janvarim.

[16] Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzbas likuma 1.panta 3.punktu, atbildetajs ir atzistans par paterétaju. Paterétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 6.panta vienpadsmitaja dala noteikts, ka tiesa, izSkirot stridu vai veicot citas no razotaja, pardevéja vai pakalpojuma sniedzgja un patérétaja
noslégta figuma izrietosas procesualas darbibas, izverte liguma noteikumus un strida atrisinaSanai attieciba uz patérétaju nepienero liguma ietvertos



netaistiigos noteikumus. Atbildetajs iebildumus pret Liguma noteikumiem, kas pamato prasibu, nav celis. Tiesai nav pamata uzskatt, ka noslegta Liguma
noteikumi, kas pamato prasfjumu, saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6.pantu, biitu atzistami par netaisnigiem liguma noteikumiem

[17] Tiesa secina, ka no atbildétaja par labu prastajam ir piedzenams galvenais parads EUR 930,56, un procenti EUR 265,43.

[18] Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasijuma veidu un
piedzenamo sumimu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru, ka ar kreditiestades nosaukunmu un konta numury, kurd veicama samaksa, ja tads noradits
prasias pieteikuma. Tiesa, saskana ar Civillkuma 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, atzist prasitajam tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei sanent no atbildetaja likumiskos procentus 6% (sesi procenti no simta) gada no piedzta, bet neatmaksata galvena parada fidz sprieduma izpildei.
Saskana ar Civillkuma 1763.pantu, procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu. Tadejadi
procentu picauguns apstajas, kad to daudzums sasniegs neatmaksata galvena parada apmeru.

[19] Ta ka prasiba tiek apmierinata pilrigi, ieverojot Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildetaja par labu prastajam piedzenama valsts
nodeva EUR 179,40 un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 7,80.

[20] Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, nosakams terming spriedunma labprafigai izpildei - 10 dienas no ta stasanas likuniga speka.

Rezolutiva dala.
Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 41., 42., 190., 193., 195. un 204.", 250.2pantu,

nosprieda:
1. Prasibu pilnigi apmierinat.
2. Piedit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , JULIANUS INKASSO LATVIJA”, reg. Nr.40003717522, juridiska adrese:
Brivibas iela 149, Riga, LV-1012, EUR 1383,19 (viens tikstotis tris simti astondesmit tis euro, 19 euro centi), kas sastav no galvena parada EUR
930,56, procentiem EUR 265,43, valsts nodevas EUR 179,40 un ar lietas izskatianu saistitiem izdevumiem EUR 7,80
3. Noteikt SIA ,JULIANUS INKASSO LATVIJA”, reg Nr.40003717522, juridiska adrese: Brivibas iela 149, Riga, LV-1012, tiesibas sanemt no
/pers. C/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% (sesi procenti no sinta) gada no piedzia, bet neatmaksata, galvena parada lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai). Procentu picauguns apstajas, kad to daudzuns sasniegs piedzita, bet neatmaksata, galvena parada apmeru.
4. Samaksu veikt: SIA ,JULIANUS INKASSO LATVIJA” reg Nr.40003717522, norekinu kontda Nr.LV61HABAO0551008868793 AS
SWEDBANK”.
5. Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj tiesas izdevumus EUR 0,56 (nulle euro, 56 euro centi), kas sastav no ar lietas
izskatanu saisfitiem izdevumiem EUR 0,56. P&éc to nomaksas maksajuma uzdevumu jaiesniedz tiesas kanceleja. Maksajuma uzdevuma janorada dati
lictas identificeSanai, t.i, civillietas numurs, vards, uzvards, personas kods. Samaksa javeic: Valsts kase, NMR 90000050138, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, Tiesu administracija, NMR 90001672316, BIC, kods TRELLLV22.
6.  Noteikt labpratigu sprieduma izpildes terminu 10 dienas no ta stasanas likuniiga speka.
7. Lietas dalibnieki spriedumu var parsiidzet 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadBanas dienas —2015.gada 22.maijjs, apelacijas kartiba
Vidzemes apgabaltiesd, ja pirmis instances tiesa ir nepareizi piemerojusi vai iztulkojusi materialo tiesibu normu un tas ir novedis pie lictas nepareizas
izsprieSanas, ja pirmas instances tiesa ir parkapusi procesualo tiesibu normu un tas ir novedis pie lietas nepareizas izsprie$anas, ja pirmas instances tiesa ir
nepareizi konstatgjusi faktus vai nepareizi novertgjusi pieradijumus vai sniegusi nepareizu lietas apstaklu juridisko novert€jumu un tas i novedis pie lietas
nepareizas izsprieSanas, iesniedzot apelacijas stidzibu Valmieras rajona tiesa.
Tiesnesis: D.Lidacis



