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SPRIEDUMS
LATVIUAS REPUBLIKAS VARDA

2013.gada 26.septembrt

Siguldas tiesa
tiesnese |.Galeja

izskatija rakstveida procesa Kraslava civillietu maksatnespéjigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Eko Svelme” maza apméra
prasibu pret /pers. A/ par parada Ls 663,77 un ligumsoda Ls 538,32 piedzinu.

Aprakstosa dala

2013.gada 27.maija prasitajas maksatnespéjigas sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Eko Svelme” (turpmak teksta maksatnespéjiga
SIA ,Eko Svelme”) administrators iesniedza tiesd maza apméra prasibu pret /pers. A/ par parada Ls 663,77 un ligumsoda Ls 538,32
piedzinu. Prasibas pieteikuma noradts, ka SIA ,Eko Svelme” In€ukalna novada veica maju apsaimnieko$anu un nodrosinaja siltuma
piegadi, ko apliecina Inéukalna novada pasvaldibas 2013.gada 15.marta véstule Nr.3-4/193. Par minétajiem pakalpojumiem SIA
-Eko Svelme” izrakstija rékinus, kas dz prasibas iesniegSanas dienai nav samaksati. Pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1590.pantu,
Maksatnespéjas likuma 65.panta pirmas dalas 6.punktu, Iidz tiesu piedzt no atbildétaja /pers. A/ par labu prasitajai SIA ,Eko Svelme”
paradu Ls 1202,09.

2013.gada 12.septembri prasitajas maksatnespéjigas SIA ,Eko Svelme” administrators iesniedza tiesa precizétu prasibas
pieteikumu, kura norada, ka faktu, ka /pers. A/ ir dzivokla Nr.17, /adrese/ novada, pasnieks, apliecina zemesgramatu nodaljuma
izdruka.

Pamatojoties uz DZivokla Jpasuma likuma 10.panta 3.punktu, Maksatnespéjas likuma 65.panta pirmas dalas 6.punktu, [0dz tiesu
piedzit no atbildétaja /pers. A/ par labu prasitajai maksatnespéjigajai SIA ,Eko Svelme” paradu Ls 663,77.

lesnieguma administrators nordda, ka saskana ar Civilprocesa likuma 74.panta tre§as dalas 2.punktu prasitajs ir tiesigs samazinat
prasijumu apméru. Nemot véra, ka administratora riciba nav starp pusém noslégta liguma par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
lietoSanu, prasitaja samazina prasijumu apmeéru lidz pamatparadam Ls 663,77 apméra.

Prasitajas maksatnespéjigas SIA ,Eko Svelme” administrators prasibas pieteikuma noradia, ka lietas iztiesaSana tiesas sédé nav
nepiecieSama.

Civilprocesa likuma 250.25panta pirma dala noteic, ja puses nellidz lietas iztiesdSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

2013.gada 4 jilija tiesnese noteica civillietas skatiSanu rakstveida procesa 2013.gada 26.septembri. Prasitajas maksatnespéjigas
SIA ,Eko Svelme” administratoram un atbildétdjam ir pazinots, ka noléemuma norakstu varés sanemt 2013.gada 27.septembri
Siguldas tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo daju pusém ir izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir informétas par
tiesas sastawu, kas izskatis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesei.

Maksatnespéjigas SIA ,Eko Svelme” administrators nav pieteicis noraidijumu tiesnesei.

/pers. B/ nav iesniedzis tiesai rakstveida paskaidrojumu par prasibas pieteikumu, nav Iidzis lietas izskatiSanu tiesas sédé un nav
pieteicis noraidjumu tiesnesei. Atbildétdjam prasibas pieteikums, tiesibu izskaidrojums un tiesas pazinojums tika nosatii uz
atbildetaja deklaréto dzivesvietu — /adrese//adrese//adrese/. Lidz ar to tiesa atzist, ka atbildétajam ir pazinots par lietas izskafiSanu
rakstveida procesa.

Motivu dala



Tiesa, parbaudot rakstveida pieradijumus, atzist, ka maza apméra prasiba ir pamatota un apmierinama.

Ar Siguldas tiesas 2012.gada 6.decembra spriedumu pasludinats sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Eko Svelme” maksatnespéjas
process. Par maksatnespéjas procesa administratoru iecelts Janis Spilve.

No Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas InCukalna pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs/ izdrukas redzams, ka
Ipers. Al Tpasuma ir dzivoklis Nr.17 /adrese/.

Lieta ir 2013.gada 15.marta In€ukalna novada pasvaldibas izzina Nr.3-4/193 par to, ka SIA ,Eko Svelme” veic siltuma piegadi majai
/adrese/ no 2010.gada 14.oktobra.

DZvokla paSuma likuma 10.pants noteic, ka dzivokla Tpasniekam ir pienakums piedalities dzZivojamas majas parvaldiSana; segt
dZivojamas majas parvaldidanas izdevumus 33 likuma 13.panta noteiktaja kartba; norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivokla paSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); maksat uz
dzvok|a pasumu attiecinatos nodoklus (..).

Tiesa atzist, ka saskana ar DZvokla paSuma likuma noteikumiem atbildétajam ir pienakums veikt saviaicigu rékinu samaksu,
neskatoties uz to, ka atbildétajs nav noslédzis ligumu, vinam ir jamaksa noteiktd maksa par sanemto pakalpojumu — siltumenergijas
piegadi SIA ,Eko Svelme”.

No prasttajas iesniegta parada aprékina un rékiniem par laika periodu no 2010.gada decembra idz 2013.gada janvarim redzams, ka
atbildétajs /pers. A/ nav veicis rékinu samaksu Ls 663,77 apméra.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitdjam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildétdjam japierada sawu iebildumu pamatotba. Civilikuma
1838.panta pirma dala noteic - tas, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildétajs nav apstridéjis prasitajas izsniegtos rékinus. Tiesai nav iesniegti pieradijumi, ka atbildétajs samaksajis paradu prasitajam
par sniegtajiem siltumenergijas piegades pakalpojumiem.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasiba dala par pamatparada Ls 663,77 piedzinu ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Maksatnespéjigas SIA ,Eko Svelme” administrators precizétaja prasibas pieteikuma nelidz piedzit no atbildétaja prasiajas laba
lgumsodu Ls 538,32 apmér3, tas ir, samazina prasijuma apmeéru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu, tiesa izbeidz tiesvedibu liet3, ja prasitajs atteicies no prasibas.
Tadéjadi tiesa uzskata, ka tiesvediba prasibas dala par ligumsoda Ls 538,32 piedzinu ir jaizbeidz.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 10.punktu administrators, iesniedzot prasibu tiesa, bija atbrivots tiesas
izdevumu samaksas.

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a)
apakSpunkts paredz, ka par prasibu, kas novértéjama naudas summa [lidz 1500 latiem ir jamaksa valsts nodeva 15 procenti no
prasibas summas, bet ne mazak par 50 latiem. Lidz ar to no atbildétaja valsts laba japiedzen tiesas izdevumi — ar lietas izskatiSanu
saisfiie izdevumi Ls 2,62 un valsts nodeva Ls 99,57.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoS$anu natdra, par
personu un mantas izlikSanu no telpam un par tiesédSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei,
iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavéjoties.

Tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.
Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 42., 193., 223.panta 4.punktu, 250.25pantu tiesa
nosprieda
Prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu maksatnespéjigajai sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Eko Svelme”,
registracijas Nr.40003944791, paradu Ls 663,77 (seSi simti seSdesmit tris lati, 77 santimi).

Tiesvedibu prasibas dala par lgumsoda Ls 538,32 apméra piedzinu - izbeigt.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu Ls 99,57 (devindesmit devini lati, 57 santimi), ieskaitot
konta: Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, BIC kods TRELLV22, konts LV55TREL1060190911200, un ar lietas izskat§anu
saistitos izdevumus Ls 2,62 (divi lati, 62 santimi), ieskaitot konta: Tiesu administracija, Valsts kase, NMR 90001672316, BIC kods
TRELLV22, konts LV51TREL2190458019000, noradot iemaksas mérki: 21499 ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi. Samaksu
apliecino$i dokumenti par piedzinu valsts laba jaiesniedz/jaatsita Siguldas tiesas kancelejai, Sveices iela 27, Sigulda, LV-2150.

/pers. A/ terminu desmit dienas no sprieduma spéka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.



Spriedumu var parstdzét kasacijas kartiba 30 dienu laika no sprieduma pasludinaSanas dienas - 2013.gada 26.septembra, Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam, kasacijas stidzibu iesniedzot Siguldas tiesa.
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