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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2016. gada 10. februart

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese A. Zute

izskatija rakstveida procesa civillietu SIA “SAIMNIECIBA 24” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par apsaimnieko$anas maksas
un komunalo pakalpojumu parada, nokavéjuma procentu un parada atgiiSanas izdevumu piedzinu.

Apraksto$a dala

2016. gada 14. augusta prasitajs biedriba ,Saimnieciba 24” (turpmak ar1 prasitajs) c€lis tiesa maza apmeéra prasibu pret /pers. A/
(turpmak arT atbildetaja) par apsaimnieko$anas maksas un komunalo pakalpojumu parada, nokavejuma procentu un parada atgiSanas
izdevumu piedzingu

Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitajs, pamatojoties uz noslégto parvaldiSanas Iigumu, apsaimnieko daudzdzivoklu dzivojamo
maju /adrese/.

Atbildetajai pieder nekustamais Tpasums /adrese A/, ko apliecina ieraksts zemesgramata.

Atsaucas uz Dzivokla TpaSuma likuma 10. un 13. pantu. Norada, ka atbildétaja neveic maksajumus par apsaimniekoSanu un
komunalajiem pakalpojumiem. Parads uzkrajies par laika periodu no 2015. gada 1. martalidz2015. gada 30. junija EUR 390,18
apméra. Atsaucas uz Civillikuma 1759. panta pirmo punktu, 1765. panta pirmo dalu. Prasitajs aprékin3jis likumiskos procentus par visu

nokavéjuma laiku EUR 10,93 apm&ra. Pamatojoties uz Civillikuma 1668.° pantu, prasitajs lidz piedzit no atbildétajas ar parada atgiisanu
saistitas izmaksas EUR 40,00 apméra.

Prasiba pamatota uz Dzivokla Tpa§uma likuma 10. un 13. pantu, Civillikuma 1587., 1590., 1652., 1668.7, 1759. panta 1. punktu un
1765. panta pirmo dalu.

Prasitajs ludz piedzit no atbildétajas pamatparadu EUR 390,18, likumiskos nokav&jum procentus EUR 10,93 apméra, parada
atgiiSanas izmaksas EUR 40,00 apméra, atzit prasitaja tiesibas sanemt likumiskos procentus, ka arT piedzit visus tiesasanas izdevumus.

2015.gada 24. augusta atbildetajai tika nositits prasibas pieteikums paskaidrojumu sniegSanai 11dz2015.gada 23.
septembrim.

Atbildetaja paskaidrojumus vai iebildumus tiesai nav sniegusi.

Ta ka lietas dalibnieki nav liigusi lietas izskatiSanu tiesas s€dg, ka arT tiesa neuzskatTja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg,

pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir
pazinots, nostitot viniem par to 2016.gada 15. janvari pazinojumu.

Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar prasibas pieteikumu un lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiem un izvertgjusi visu kopuma, atzist, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama dal&ji.

Civilprocesa likuma 56.!panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba,
iznemot ta devitaja dala paredz&to gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu
vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosfititi ar pasta
sttTjumu.

Tiesa konstate, ka prasibas pieteikums atbildetajai ir nosiitits uz deklaréto adresi.

Tadejadi uzskatams, ka prasibas pieteikums atbildétajam ir izsniegts un ta saturs pazinots.

Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Ka izriet no lietas materialiem pievienotas Rigas pilsétas Vidzemes priekSpils€tas tiesas zemesgramatu nodalas Rigas pils€tas
zemesgramatas nodalfjuma Nr. /numurs A/, atbildétajai pieder dzivoklis Nr. 32 un 7752/197891 kopipaSuma domajama dalas no
daudzdzivoklu majas pec adreses /adrese B/ Riga.

Saskana ar 2012. gada 11. augusta dzivojamas majas parvaldiSanas liguma Nr. 1-08/2012 1. punktu, prasitajs apnemies parvaldit
nekustamo TpaSumu /adrese /.

Tiesai nav pamata apSaubit, ka prasitajs ir sagatavojis un izsniedzis atbildétajai rékinus par apsaimniekoSanu un komunalo
pakalpojumu piegadi.

Saskana ar Civillikuma 1402. panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai
péc likuma.

Saskana ar ,Dzivok]a TpaSuma likuma” 10.panta 1,2.,3. un 4.punktu dzivokla Tpasnieka pienakums ir piedalities dzivojamas majas
parvaldiSana, segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus, norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
TpaSuma lietoSanu (piem&ram, apkure, aukstais fidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana) un maksat uz dzivokla ipasumu
attiecinatos nodoklus. Saskana ar ,,Dzivok]a likuma” 13.panta pirmo dalu dzivokla Tpasnieks atbilstos$i vina dzivokla TpaSuma ietilpstosas



kopipaSuma domajamas dalas apméram sedz uz dzivoklu Tpasnieku kopibas [émuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo
dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka ar1 dzZivoklu Tpasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas
majas parvaldiSanu, ja tada paredzeta dzivojamas majas parvaldiSanas Iiguma.

Prasitajs ir aprékinajis un ludz piedzit no atbildétaja apsaimnickos$anas maksas un komunalo maksajumu paradu EUR 390,18, kas
radies laika periodano 2015.gada 1. marta 11dz2015.gada 30. jinijam.

Atbildetaja tiesa nav sniegusi paskaidrojumus un nav c€lusi iebildumus par prasibas pieteikumu vai parada aprékinu.

Tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradijis prasijuma tiesibu pret atbildetaju. Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja noradito atbild&tajas
parada apmeru, ka arT nav pamata apSaubit parada esamibu, jo, saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdariSanas fakts japierada
tam, kas to apgalvo, bet lieta netika guti pieradijumi, ka atbildetaja savas saistibas pilnigi vai dal&ji izpildijusi. L1dz ar to no atbild&tajas
piedzenams parads EUR 390,18 apméra.

Saskana ar Civillikuma 1753 .pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas lietoSanas atvélgjumu
vai kavejumu; 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu tiesisku darfjumu, vai uz likumu; 1759.pantu (1.punktu)
procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavéjumu; 1765.panta pirmo dalu procentu
apmérs cie$i janosaka akta vai darfjuma; ja tas nav darits, ka arT taja gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir,
sesi procenti no simta gada.

Prasttajs par laika perioduno 2015.gada 7. aprilaIidz 2015.gada 14. jinijam ir aprékinajis atbildetajai likumiskos procentus EUR
10,93 apmera.

Nemot vera to, ka atbildetaja ir pielaidusi nokavéjumu, proti, nav veikusi maksajumus, tiesa atzist, ka prasitajs pamatoti par laika
periodu no 2015.gada 7. aprilalidz 2015.gada 14. jinijam ir aprékin3jis likumiskos procentus EUR 10,93 apméra un tie ir piedzenami
no atbildetajas par labu prasitajam.

Prasitajs saskana ar Civillikuma 1668.” pantu, ludz piedzit no atbildétajas parada atgisanas izdevumus EUR 40,00 apméra.

Civillikuma 1668 “pants ir ietverts iedala IV, ,Nokav&jums ligumiem par preces piegadi, pirkumu vai pakalpojuma sniegsanu”. STs
iedalas 1668.11panté noteikts, ka §1s iedalas noteikumi neattiecas uz paradnieku, kas ir paté€r&tajs vai fiziska persona, kura neveic
saimniecisko darbibu.

Tiesa konstate, ka atbildetaja $aja lieta ir fiziska persona un tiesai nav pamata uzskatit, ka atbildetajas 1paSuma esoSo dzivokli
izmanto saimnieciskas darbibas veikSanai.

Tiesa uzskata, ka prasitajs nepamatoti ir aprékindjis un v€las piedzit no atbildetajas parada atgfiSanas izdevumus EUR 40,00.
Tadejadi ieprieks mingtais prastjums ir noraidams.

Prasttajs 1dzis piedzit no atbildetajas izdevamu par zv. advokata palidzibu EUR 50,00 apmera.

Ka redzams no lietas materialiem pievienota 2015.gada 20. julija rékina Nr.48, prasitajam ir piestadits rékins EUR 250,00 apmera
par juridiskajiem pakalpojumiem saskana ar ligumu un prasibas pieteikuma sagatavoSu parada piedzinai no atbildétajas. Ka redzams no
lietas materialiem pievienota maksajuma uzdevuma Nr.93 1, prasitajs 2015.gada 24. julija ir veicis rekina Nr. 48 apmaksu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.pantatreSo daJu ar lietas veSanu saistitie izdevumi ir: izdevami par advokata palidzibu
(1.punkts); izdevumi sakara ar ieraSanos uz tiesas seédem (2.punkts); ar pieradijumu savakSanu saistitie izdevumi (3.punkts).

Savukart Civilprocesa likuma 85.panta tresa dala nosaka, ka advokata pilnvarojumu juridiskas palidzibas sniegSanai apliecina
orderis. Savukart, Advokatiiras likuma 48.1 panta ir noteikts, ka zvérinata advokata pilnvarojumu un ta apjomu, ka ar tiesibas izpildit §a
likuma 48.panta noteiktos uzdevumus apliecina orderis, kura paraugu apstiprina Latvijas Zverinatu advokatu padome. No min&tajam
tiestbu normam izriet, ka zverinata advokata pilnvarojumu apliecina orderis.

Ka noradits judikatiira, proti, Augstakas tiesas Civillietu departamenta2015. gada 28. augustasprieduma lieta Nr. SKC-
0187/2015, Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas pirmais punkts par atlidzinamiem ir atzinis izdevumus tiesi advokata palidzibas
samaksai, kas nozZimg, ka lieta ir jabut dokumentam, kas apliecina, ka attieciga persona, kas ir veikusi parstavibu vai sniegusi juridisko
palidzibu, ir advokats. [..]Tadejadi tie$i orderis ir dokuments, kas apliecina attiecigds personas advokata statusu un atbilstosi
Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punktam rada tiesibas procesa vinn€jusajai pusei pieprasit izdevumu advokata palidzibas
samaksai piedzinu no zaudejusas puses.

PrasTtajs lietas materialiem nav pievienojis orderi, kas apliecinatu, ka ar lietas veSanu saistitie izdevumi EUR 50,00 apmera ir
izdevumi par advokata sniegto juridisko palidzibu lieta. No pievienota rékina Nr. 48 un maksajuma uzdevuma izriet, ka prasitajs ir
samaksajis par prasibas pieteikuma sastadisanu pret atbildétaju.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka prasiba dala par ar lietas vesanu saistitos izdevamu EUR 50,00 apméra piedzinu no atbild&tajas
ir noraidama.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu nosakamas prasitaja tiestbas par laiku 11dz sprieduma izpildei sanemt no atbildetajas likumiskos
procentus 6% (sesi procenti no simta) gada no piedzita, bet neatmaksata galvena parada I1dz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civillikuma 1763. pantu, procentu pieaugums apstdjas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala
lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo un otro dalu no atbildétajas prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas
samaksu EUR 71,14 apméra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro daJu un tre$o dalu tiesas izdevumi ir arT ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, kas
saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas paveéstu piegadasanu un
izsniegianu saistitie izdevami EUR 4,70 apméra, kas ir piedzenami no atbildétajas. Ievérojot Civilprocesa likuma 204.! panta pirmas
dalas nosacijumus, atbildetajai nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei- 10 dienu laika p&c sprieduma stasanas likumiga speka.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 39.,42.,193., 195, 250.25 panta un 204.!1 pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat dalgji SIA “SAIMNIECIBA 24” maza apméra prasibu pret /pers. A/ par apsaimnieko3anas maksas un komunilo
pakalpojumu parada, nokavéjuma procentu un parada atgtiSanas izdevumu piedzinu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Saimnieciba 24”, registracijas Nr.44103056719, pamatparadu
EUR 390,18 apméra, likumiskos procentus EUR 10,93 apmera, valsts nodevu EUR 71,14 apméra un ar lietas izskatiSanu saistitiem
izdevumiem 4,70 EUR, kopa piedzenot EUR 476,95 ( Cetri simti septindesmit sesi euro un 95 centi)

Noteikt SIA ,Saimnieciba 247, registracijas Nr.44103056719, tiesibas sapemt no /pers. A/, personas kods /personas
kods/,likumiskos procentus 6% (sesi procenti no simta) gada no piedzita, bet neatmaksata galvena parada 11dz sprieduma izpildei.

Procentu picaugums apstajas, kad to daudzums sasniegs neatmaksata galvena parada



Noraidit SIA , Saimnieciba 24”, registracijas Nr.44103056719, prasibu dala par parada atgi$anas izdevumu 40,00 EUR apméra
piedzinu un izdevumu par zv. advokata palidzibas apmaksu EUR 50,00 apméra.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas.

Spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 20 dienu laika no sprieduma
pasludinasanas dienas, tas ir no 2016. gada 10. februara, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese A.Zute



