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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ludza 2017.gada 13.decembri

Rézeknes tiesas tiesnese Inta Marnauza izskafija rakstveida procesa civillietu “Compensa Vienna Insurance Group” UADB Latvijas filidles,
registracijas Nr. 40103942087, maza apéra prasiba pret /pers. D/, personas kods personas kods, par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

2016.gada 19.decenbri “Compensa Vienna Insurance Group” UADB Latvijas filiale, (trpmak — prasitaja) iesniedza Rigas pilsétas Zemgales
priekspilsétas tiesa prasibu maza apmera prasiba pret /pers. D/ (turpmak —atbildétajs, prastaja un atbildetajs kopa - puses) par naudas piedzinpu
1089.88 euro apnera.

Ar Rigas apgabaltiesas priekSsedétajas D.Vilsones rezoliiciju, 2017.gada 1.marta lieta atrakas izskatSanas nodrosinasanai nodota izskatiSanai
Rézeknes tiesai un 2017.gada 10.marta sanemta tiesneses lietvediba.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2014. gada 5.aprili Riga, Lapu ielas posma no Ilguciema puses, notika celu satiksmes negadijums (turpmak-
CSNg), kura atbildétajs, vadot transportlidzekli /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, izraisija sadursmi ar transporthidzekli /TL
marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, péc ka Margrietas iela pie €kas Nr. 4 atbildétajs uzbrauca stabam  Atbildétajs vadija
transportlidzekli bez atbilstosas transportlidzekla kategorijas vaditaja apliecibas, tadgjadi parkapjot Ministra kabineta Notekunmu Nr.571 “Celu
satiksmes noteikumi” 39.4.0. punktu. Pamatojoties uz2013.gada 14.oktobrTizsniegto OCTA polisi Nr. nr, prasiaja veica apdro§inasanas atlidzibas
izmaksu Rigas pasvaldibas agentirai “Rigas gaisma” par notriektu balastu atjaunosanu 1089.88 euro apmera, bez pievienotas vérfibas nodokla. Prasitaja
2015.gada 4.februariun2015.gada 17.jinija nosiitfa atbildétajam pirnstiesas bridinajunus ar ligumu atlidzinat raduSos zaud€junuws 1089.88 euro
apmera, bet atbildetajs tos nav apmaksajis.

Prasiba pamatota ar Ministru kabineta Noteikunm Nr.571 “Celu satiksmes noteikunmi” 39.4.0. punktu, Civillikuma 1779.pantu, Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas la.punktu.

Prasttaja noradija, ka nevelas, lai notiktu uzklausSana tiesas sede un mediaciju ar atbildetaju uzskata par nelietderigu.

Prasttaja [odza piedztt no atbildetaja paradu 1089.88 euro apmera, valsts nodevu 163.48 euro apmera un ar lietas izskafBanu saistitos izdevunus
4.70 euro apmera.

Atbildétajam vz deklaréto dzvesvietu nositits prasibas pieteikuma noraksts, uzlickot par pienakumu lidz 2017.gada 20.janvarim iesniegt tiesa
aizpilditu rakstveida paskaidrojuma veidlapu, stffjumu atbildetajs nav sanémis, tas ir atgriezies tiesa ka nepieprastts, jo beidzes vestules glabasanas
termin$ pasta iestade (lictas 28.-29.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta pickto dalu tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradtta papildu adrese, - p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai $is
personas noraditaja adres€ sazipai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56.'panta pirmé un otra dala nosaka, ka personai pazigots par attiecign dokumenta saturu septitaja diend no nostifSanas
dienas, ja dokumenti nosiitti pa pastu.

Pusém atbilstosi Civilprocesa likuma 250.%2panta pirnmjai dalai tika izskaidrotas procesualas tiesibas, puses infornitas par tiesas sastavu, kas
izskafis lietu, un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesei.

Ar tiesneses 2017.gada 5.aprila rezoliiciju lietas izskatSana nozimeta rakstveida procesa 2017.gada 13.decembri, par ko pusém saviaicigi tika
pazmots.

Lidz lietas izskatianas dienai tiesa nav sagemti pusu noraidijumi tiesnesei, ka art atbildétaja rakstveida paskaidrojun, kas saskana ar Civilprocesa
likuma 250.2!panta otro dalu nav $kérslis sprieduma taisianai lieta.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi rakstveida pieradjunmus, atzist, ka maza apmera prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakurms atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodariis. Juridiskaja
doktrma i atziti $adi zaud&jumu athidzinaSanas prasjuma un piedzinas pamati: 1) tiesibu aizskargja prettiesiska un neattaisnojama darbiba, kas attiecigajos
gadijumos ietver arT novert&jumu no vanojanibas viedokla, 2) zaudejumu esaniba, 3) celoniskais sakars starp zaudejumiem un neatlauto darbibu (sk.
Torgans K. Saistibu tiesibas. Riga: Tiesu namu agentiira, 2014. 165. Ipp.).

No izzinam par celu satiksmes negadfjumu (lietas 12.-13., 14.-15.lapa) redzamns, ka 2014.gada 5.aprili plkst. 22:29 Riga, Lapu ielas posma no
Tlguciema puses, notika celu satiksmes negadijurms, kura atbildétajs, vadot transportlidzekli /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/,
izraisija sadursmi ar transportlidzekli /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, kuru vadija /pers. F/, pec ka Margrietas iela pie ekas
Nr. 4 atbildetajs uzbrauca stabam un apgazas; tika bojats stabs. Konstatéts, ka atbildétajam nebija atbilstosas kategorijas transporthidzeklu vadianas
tiesibu (lietas 12.-13., 14.-15.lapa).

Konstatets, ka atbildetajs ieprieks minétaja CSNg tika atzits par vairign CSNg izdariSana, par ko vigam uzlikts administrativais sods pec Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 149 8panta divdesmit piektas dalas par drosas distances vai intervala neievérosanu, 149.'6panta picktas dalas par
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celu satiksmes negadijuma vietas atstaSanu péc cefu satiksmes negadfjuma, parkapjot noteikto karfibu un 149.%panta sestds dalas 1)punkta par
administrativa parkapuma izdariSanu, proti, par transportlidzekla vadiSany, ja nav transporthidzeklu vadiSanas tiesibu (transporthidzeklu vadiSanas tiesibas
noteikta kartiba nav iegltas vai ir atpenmtas).

Tadgjadi, atbildetajs parkapis Ministru kabineta Noteikumu Nr.571 Celu satiksmes noteikumi” 39.4.punktu (redakcija, kas speka Idz
01.01.2016.) kur§ nosaka, ka transportlidzekla vaditajam aizliegts vadit transportlidzekli, ja nav atbilstosas kategorijas transportlidzeklu vad®anas
tiesibu.

Savukart, iepriek§ min€to noteikumu 50.panta 1., 3., 4.punkti nosaka transportlidzekla vaditajam ricibu pec celu satksmes negadijuma, ja celu
satiksmes negadijuma ir [..] nodartti bojajumi tre$as personas mantai (par tre$as personas mantu nav uzskatans celu satiksmes negadijuma iesaistitais
transportlidzeklis, kura Ppasnieks nav transporthidzekla vaditajs), ka art tad, ja transportlidzekliem radusies bojajumi, kuru d€] tie nevar vai tiem aizliegts
braukt, transportlidzekla vadiajs: nekavejoties apstajas un palick negadijuma vieta, iededz avarijas gaismas signalizaciju un uzstada avarijas zimi, bet, ja
tas nav iespgjams, citada veida bridina pargjos celu satiksmes dalibniekus par celu satiksmes negadijumu; dara visu iespgjamo, lai negadijuma vieta
saglabatu notikuma pedas, pieraksta aculiecinieku vardu, uzvardu un adresi;

par celu satiksmes negadijunu pazino policijai un, ja nepiecieSans, glabsanas dienestamun talak rikojas pec to noradfjumiem.

Saskana ar 2013.gada 14.oktobra sauszemes transportlidzekiu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas polisi Nr.nr (lietas 16.-
17.lapa) atbildétaja vadita autormaSina /pers. H/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, kuras Tpasniece ir /pers. I/, CSNg bridi bija
apdrosinata pie prastajas “Compensa Vienna Insurance Group”.

No 2014.gada 14.aprila tames Nr.2raj10 par 2014.gada 5.aprili notrickta balsta atjaunosanu Margrietas un Emestines ielu krustojumos redzanns,
ka Rigas pasvaldibas agentira “Rigas gaisma” aprékinaja prastajai par notriekta balsta remontu bez PVN 1089.88 euro, bet ar PVN 1318.75 euro
apmaksai (lietas 18.lapa). STtame saskanota ar prasiaju.

Tiesa atzist, ka ar augstakmingto ir pieradits, ka 2014.gada 5.aprili celu satiksmes negadijum Rigas pasvaldibai piederosajai mantai tika nodartti
bojajumi un ir izmaksata zaudgjumu atlidziba 1089.88 euro apnmera.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma (turpmak — OCTA likuns) 18.pantu,
iestajoties apdro§inasanas gadijumam, apdrosinatajs, kur$ apdrosinajis zaud&jumu nodarjjusa transportlidzekla ipasnicka civiltiesisko atbildibu, atlidzina
Saja likuma noteiktaja kartiba novertétos zaudejumus, kas celu satiksmes negadijunmé nodarfti treSajai personai un saskana ar OCTA likuma 31.panta
otro dalu zaud&jumu atlidzina tas apdro$inatajs, kur$ apdro$ingjis zaud&jumu nodarfjusa transportlidzekla fpasnieka civiltiesisko atbildibu. Lidz ar to
prasitajai bija pienakumms atlidzinat Rigas pasvaldibas agenttirai “Rigas gaisma” atbildétaja nodarftos zaud&jumus, ka to apliecina lietas materialos esosie
dokumenti.

Apdrosinatajs, kas ir samaksajis apdro§inasanas atlidzibu, samaksatas summas apnera iegiist atprasjuma (regresa) tiesibas pret personu, kas i
atbildiga par zaud&jumu rasanos, izmemot gadjunus, kad ir nodartts kaitgjums personas dzwvibai, veselibai vai fiziskajam stavoklim. (sk.K. Torgans.
Saistibu tiesibas Il daja. Macibu gramata- Riga: Tiesu namu agentiira, 2008, 237.lpp.).

Saskana ar OCTA likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakSpunktu apdro$inatajs i tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla
vaditaju, kas celu satiksmes negadijuma nodarTjis zaudejumus treSajai personai, ja tas vadyis transportiidzekli bez tiesbam vadtt attiecigas kategorijas
transportlidzekli, savukart, minéta panta c) apakspunkts nosaka $adas apdro§inataja tiesibas ar gadijumos, ja transportlidzekla vaditajs, neieverojot Saja
likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu [...].

No minétas tiesibu normas izriet regresa prasibas celsanas merkis — nedot apdro§inasanas aizsardzbu tiem vaditajiem, kuri vispar un kategoriski
nedrikst vadt transportlidzekli un nevar to nezindt, tas ir, ja vigiem nav tiesibu [..]. Sada atbildétdja riciba pati par sevi ir bistama tiesiskajai kartibai, un
civiltiesiska atbildiba par izraisto kaitgjumu iestajas neatkarigi no vainas. Sadas atzinas nostiprinjusas tiesu praksé, kas noraditas arf Tiesu prakses
apkopojuma ,,Augstakas tiesas Civillietu departamenta prakse sauszemes transportlidzekiu vadaju civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas
(OCTA) lietas” (Riga, 2015, 40.-41.1pp).

Lidz ar to tiesa atzist, ka prasiba saskapa ar Sauszemes transportlidzekiu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma
41.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakspunktu un c) apakSpunktu pamatoti celta pret atbildetaju.

Chvillkuma 1775.pants paredz, ka katrs zaud€jums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina. Savukart saskapa ar Civillikuma 1779.pantu kvienam ir
pienakuns atlidzinat zaudgjunmus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

2015.gada 4.februarTun 17.jinija prasitaja atbildétdjam nosiitija pirnstiesas bridinajunmus, pamatojot to ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakSpunktu un c) apakSpunktu, kas nosaka atbildetaja
pienakumu atlidzinat raduSos zaudgjumus (lietas 19.-20.lapa). Noradtaja laika atbildétajs samaksu nav veicis.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

Lieta nav pieradjumu tam, ka atbildétajs biitu veicis zaud&junu samaksu, tostarp, Civillikuma 1838.pants nosaka, ka tas, ka samaksa izdarta,
japierada tam, kas to apgalvo; pieradit samaksu var ar visiem atlautiem pieradijuma lidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecingjumu jeb kviti; samaksas
sanengjs nedrikst atteikties to izdot paradniekam. Kviti var izrakstit vai nu uz pasa parada akta, ja tads ir, vai atseviski.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasiba par zaud&jumu 1089.88 euro piedziu ir apmierinama.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesai i janorada prasitaja tiesibas par laku hidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no paradnieka procentus, minot ari to apmeru. Atbilstosi Sai likuma normai un saskana ar Civillikuma
1765.panta pirmaja dala noteikto, likumisko procentu apmers ir 6% (sesi procenti no simta) gada. Procenti Civilprocesa likuma 195.panta izpratn@ ir
atlidziba par svesas (jau piespriestas prasitaja laba) naudas lietoSanu. Nemot vera augstak minéto, tiesa uzskata, ka i likunigs pamats noteikt prastajas
tiesibas par laiku [lidzsprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemt no atbildetaja likumiskos procentus no parada summas. Procentu picauguma
aprobezojuns paredzets Civillkuma 1763.panta.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju no atbildétaja par labu prastajai ir japiedzen samaksatie tiesas izdevumi - valsts nodeva
163.48 euro un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 4.70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, [..] un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad sprieduns izpildans nekavejoties.

Tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams desmit dienu termis sprieduma labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala



Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 250.25,250.27 pantu, tiesa
nosprieda

“Compensa Vienna Insurance Group” UADB Latvijas filidles, registracijas Nr. 40103942087, maza apmera prasibu pret /pers. D/, personas kods
personas kods, par naudas piedzigu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. D/, personas kods personas kods, par labu“Compensa Vienna Insurance Group” UADB Latvijas filidlei, registracijas Nr.
40103942087, zaud&jumus 1089.88 euro, valsts nodevu 163.48 euro un ar lietas izskafSanu saisttos izdevumus 4.70 euro, kopa 1258.06 euro
(tiksto$ divi simti piecdesmit astoni euro 6 centi). Samaksa veicama konta LV97UNLA0050018990735, “Compensa Vienna Insurance Group”
UADRB Latvijas filiale.

Noteikt prasttajai tiesibas sagent no atbildétaja seSus procentus gada no pamatsummas 1089.88 euro lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma
dienai).

Noteikt atbildétajam terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedunu 20 (divdesmit) dienu laika no ta sastadanas dienas - 2017.gada 13.decembra var parstidzet apelacijas kartiba, ja pastav kads no
Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, Latgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot
Reézeknes tiesa Ludza.

Tiesnese I.Marnauza



