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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepaja 2016.gada 27 janvarl

Liepajas tiesa: tiesnese Inta Ptice rakstveida procesa izskatfja civillietu AS , Latvijas Gaze” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzinu.
Tiesa

konstaté&ja
Liepajas tiesa 2015.gada 31.augusta prasitajas pilnvarota parstave celusi maza apmera prasibu pret atbildétaju par 686,29 EUR un tiesas
izdevumu piedzinu, ka ari noteikt tiesibu sagemt 6% gada no galvena parada lidz sprieduma izpildei.
Prasibas pieteikuma noradits, ka 2003.gada 5.novembri starp prasitaju un atbildetaju noslegts liguns par dabasgazes piegadi dzivokla
pasniekam (fniekam) Nr.65-172509 (turpmak — figums). Ar iguma 2.1.1. punktu atbildétajs apnémas veikt maksajumus par dabasgazes lietoSanu 20
dienu laika pec katra norekinu perioda, saskapa ar speka esoSajiem tiesbu aktiem 2012.gada 16.julja dabasgazes padeve objekta partraukta.
Atbildetajs nav samaksajis par pat€réto gazi 438,08 EUR un abongsanas maksu 4,40 EUR. Aprekinati nokavéjuma procenti 241,98 EUR laika perioda
no 2010.gada 1.janvara idz2012.gada 16.julijam, 0,15% no nokavétas kopsummas par katru kavéjuma dienu. Pirms prasibas celSanas tiesa uz
dabasgazes piegades adresi, atbildetajam siitti atgadinajumi par nepiecieSanibu veikt maksajumus, bridinot ar pretenzijam, pedgja nostfita 2013.gada
13.novembri, tacu atbilde nav sanemta. Prasttaja lodz piedzt no atbildétaja pamatparadu 444,31 EUR, ligumiskos procentus 241,98 EUR un tiesas
izdevumus, ka arT atzit prastajas tiesbas hidz sprieduma izpildei sagent likumiskos nokav&juma procentus 6 % gada. Noradts, ka nevelas, lai notiktu
uzklausisana tiesas s€d€ un nevelas izmantot mediaciju. Nauda iemaksajama konta Nr.LV32PARX0000004461029 AS ,Citadele banka”.
Prasias pietekkums pamatots vz Civilikuma 1432., 1587., 1759., 1765., 1828., 2004., 2021., 2033., 2107., 2109.pantu, 2008.gada
16.decembra noteikumi Nr.1048 , Dabasgazes piegades un lictoSanas noteikumi’” un Energtikas likuma 42.3.pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmo dafu un 250.22 panta pirmo dalu, 2015.gada 4.septerbriun 2015.gada 17.decembri
atbildétajam uz deklaréto dzivesvietu tika nosifits prasibas pieteikums un tam pievienotie dokumenti, izskaidrotas procesualas tiesibas, noradita
informacija par tiesas sastavu un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim (lietas 29.,33.lapa). Atbildétajs nav izmantojis savas procesualas
tiesibas un nav sniedzis paskaidrojumu par prasibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec deklarétas dzves vietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - p&€c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskai personai ir pienakums but sasniedzamai tas deklargtaja dzives vietas adrese, deklaracija noraditaja papildu adrese vai §is
personas noraditaja adres€ sazmai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56 ! .panta otra dala noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sapemta
izzina par sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiitti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu pazinosanas faktu. Prezwnciju, ka dokumenti ir
izsniegti septitaja diena no to nosiitianas dienas, ja dokumenti nostftti ar pasta sttjum, vai tresaja dienda no dokumentu nostitiSanas dienas, ja dokumenti
nosiifti ar elektroniska pasta stfjumu, adresats var atspekot, noradot vz objekfiviem apstakliem, kas neatkarigi no viga gribas bijusi par Skersli
dokumentu sagenganai noradttaja adrese.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmajai dalai pusém pazinots, ka lieta tiks izskafita rakstveida procesa un tiesas kanceleja
2016.gada 27 janvari sanemans sprieduns (lietas 34.lapa). Papildus pieteikumi vai ligumi nav sanemti.
Novertgjusi rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir dalgji apmierinama.

Ka pierada 2003.gada 5.novembra liguns par dabas gazes piegadi dzivokla ipasnickam (imieckam) Nr.65-172509 (lietas 7.lapa) atbildétajs

ir appmies maksat par dabasgazes padevi prasitajai.
Tiesa konstat, ka, saskana ar min€to dabasgazes piegades higumu, atbildetajam /adrese/, idz2012.gada 16.julijamtika piegadata
dabasgaze ar pienakumu ik menesi atbilstosi skaititaja radjumiem samaksat par pat€réto gazi (lietas 8.lapa).
Atbildetajs samaksu, atbilstosi igumam uz 2012.gada 16.jtliju nav veicis, kad sastadits akts par meraparata un gazes iekartu atvienoSanu,
aprekinatais parads par pateréto gazi ir 438,08 EUR un aboneSanas maksu 4,40 EUR (lietas 16.lapa).
Prasttaja 2013.gada 5.februart, 2013.gada 13.novembr atbildétajam nosiiffjusi pretenzijas par paradu, neskatoties uz to, parads nav
samaksats ( lietas 14.,15.lapa).
Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek fidz&jam pienakumu izpildtt apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguis, ne art
velak radusas izpildBanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.
Atbildetajs noslegto Tigumu nav apstridgjis, iebildumus pret prasibu nav celis, nav iesniedzis pieradfjumus, ka parads ir samaksats, Iidz ar to,
prasiba par parada 438,08 EUR un abonéSanas maksas 4,40 EUR piedzigu ir apmierinama.

Chvillikuma 1759. panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, $ados gadfjumos: par katru
parada samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra noteikumiem Nr.1048 “Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” aprekinajusi
ligumiskos procentus 241,98 EUR apmera laika perioda no 2010.gada 1.janvara lidz 2012.gada 16_jilijam

Vertgjot apstaklus, atbilstosi Paterétaju tiesibu aizsardzbas likumam, secinams, ka atbildetaja, ka paterétaja, tiesibas nav nepamatoti
ierobeZotas, - nokavejuma procenti aprekinati atbilstosi igumam un likumam, tos aprobezot nav pamata.



Tiesa atzist, ka no atbildétaja ir piedzenami nokav&juma procenti 241,98 EUR, ka to aprekinajusi prasitaja (lictas 16.lapa).
Civilprocesa likuma 10.panta noteikts, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realize sacikstes forma, bet tas nozing, ka pasas sniedz tiesai
pieradjumus tiem apgalvojumiem, kurus izsaka. Atbildetajs paskaidrojumus tiesai nav sniedzis, pieradijumus par saistibas izpildi nav iesniedzis.
Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala uzliek par pienakumu katrai no pusém pieradit tos apstaklus, kuri ir nozinigi strida izSkirSana.
Tiesa secina, ka atbildetajs nav izpildjjis saistibu, ko umemies ar dabas gazes piegades ligumu.
Pie sadiem apstakliem prasiba apmierinama par parada pamatsummas 442,48 EUR un nokav&juma procentu 241,98 EUR laika perioda no
2010.gada 1.janvara lidz 2012.gada 16.jtlijam piedzigu.
Prasttaja ludz piedzt 1,83 EUR par atgadinajumu nosiitSanu, ko ieklavusi pamatparada summa prasibas pieteikuma, tacu pieradjumi par
Siem izdevumiem nav iesniegti.
Tiesa atzist, ka prasiba par 1,83 EUR noraidama.
Tiesa uzskata, ka apmierinams prasitajas ligums par tiesbam sanemt 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas, neparsniedzot to,
Iidz sprieduma izpildei, jo $adas tiesibas paredz Civillikuma 1765.pants un Civilprocesa likuma 195.pants, noteic, ka tas noradans sprieduna.
Chivilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunws. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja panta noradtas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjunu apmeram
Konkretaja gadijuma no atbildétaja piedzenama valsts nodeva 102,67 EUR (684,46 x 15%) un ar lietas izskatiSanu saisftie izdevumi 4,70 EUR
(lietas 6.lapa).
Ieverojot Civilprocesa likuma 39.pantu no atbildétaja par labu valstij piedzenami izdevumi par pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu
1,54 EUR.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei. Tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.,97., 189., 190., 250.25pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat dalgji prasibu.

PiedZit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,Latvijas Gaze”, registracijas Nr./registracijas numurs/,
paradu 684,46 EUR (seSus simtus astondesmit Cetrus ewro Cetrdesmit seSus centus), tai skaita pamatparads 442,48 EUR, nokavEjuma procenti
241,98 EUR no 01.01.2010.- 16.07.2012., ka arT tiesas izdevumus 107,37 EUR (vienu simtu septigus euro trisdesmit septius centus).

Nauda iemaksajama konta Nr.LV32PARX0000004461029 AS ,Citadele banka”.

Atztt a/s ,Latvijas Gaze” tiesibas sagent likumiskos procentus 6 % gada no parada pamatsummas [idz sprieduma izpildei, bet nevairak ka

442,48 EUR.

Noraidtt prasibu par 1,83 EUR (vienu euro astondesmit trTs centu) piedzinu no /pers. A/.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 1,54 EUR (vienu euro piecdesmit
Cetrus centus).
Ar lietas izskatanu saistitie izdevumi - iemaksajami:

Sanengjs: Tiesu administracija
Registracijas Nr./registracijas numrs/
Konta Nr./konta numurs/
Sanéngja banka: Valsts kase
BIC kods TRELLV22

Noteikt mingto maksajumu labpratigas nomaksas terminu - 10 (desmit) dienas pec sprieduma speka stasanas. Izskaidrojot, ka pieradijumi par
tiesas izdevumu samaksu valsts laba jaiesniedz/ jaatsiita Liepajas tiesas kanceleja Republikas iela 14, Liepaja, LV-3401.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika no ta pasludinasanas Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa, ievérojot
Civilprocesa likuma 440.% pantu.

Tiesnese I.Ptce



