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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Preilos 2017.gada 25 julija

Daugawpils tiesa

§ada sastava: tiesnese 1. Beitane,

ar sekretari R.Znotinu,

izskatija atklata tiesas se€dg civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Gelvora” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2017.gada 27.janvar1 prasitaja sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Gelvora” cela tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. A/ par naudas
piedzmu. Prasibas pieteikuna noradits, ka 2007.gada 28.augusta atbildetaja un aizdevejs AS “GE Money” nosledza aizdevuma figumu Nr.1121031411,
ar procentu likmi 32% no aizdevuma atlikuma gada un ligunsoda 10% apméra no kavetas summas par katru kavejuma dienu.

Saskana ar 2011.gada 15.septembri noslegto cesijas figumu Nr.1 cedents, AS “GE Money” cedgja (nodeva) savas prasijuma tiesibas prastajam
pret atbildetaju, kas izriet no figuma. Saskana ar noslégto cesijas igumu prasiajs ieguva prasjuma tiesibas uz atbildétajas saistibam, ar tiesbam prasit
visus blakus prasfjumus.

Ar2014.gada 18.decembra Uzpémumu regjstra valsts notara lemumu Nr.6-12/198523 registréta SIA “Gelvora” pamatkapitala palielinaSana
mantiska ieguldjuma veida (Komerclikuma 197.panta ceturta dala, 201.pants, 153.pants), kas veikta, ieguldot taja UAB ,,Gelvora” Latvijas filiales
umenmumu ka organizatoriski saimniecisku vienibu Komerclikuma 18.panta izpratng.

Uzp@muma pareja saskana ar 2014,gada 17.decembra nodoSanas-pienensanas aktuNr.1 i notkusi Iidz ar minéta valsts notara lemuma
pienemSanu, un atbilstosi Komerclikuma 20.panta pirmas un otras dalas noteikumiem visa manta, saistbas un prasjuma tiesibas, kas ietipa UAB
,,Gelvora” Latvijas filiales uzpenuma, ir pargajusas uz SIA “Gelvora”, kas lidz ar to ir kluvusi arT par pilntiesigu atbildetajas kreditoru.

Saskana ar liguma pieligto aizdevuma atmaksas terminu, atbildetajai bija pienakums pilna apmera veikt aizdevama pamatsummas un procentu par
aizdevuma lietosanu (jeb figumisko procentu) atmaksu ne velak, ka lidz2012.gada 20.augustam (iguma pieligtais aizdevuma atmaksas termins).
Atbildetaja savas saistibas nav izpildijusi pienacigi, tade] prastajam ir tiesibas prast no atbildetaja saistibu izpildi

2014.gada 25.augusta prasttajs versas ar pieteikumu par saistibas piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba Daugavpils tiesas zemesgramatu nodala
pret atbildetaju. Pieteikums tika iesniegts par atbildétajas neizpilditajam maksajunu saistibam, kas sastavéja no galvena parada 1579,17 EUR,
procentiem par aizdevuma lietosanu 1524,18 EUR, ligumsoda 1579,17 EUR, valsts nodevas 101,12 EUR un ar bridingjuma izsniegSanu saistitiem tiesas
izdevumiem

Atbildetaja atzina maksajumu saistibu dala par galveno paradu 1579,17 EUR, lidz ar to konstat€jams, ka strids starp pusém par saistibu esanibu
un naudas fidzeklu nodosanw/sanensanu $ada apmera nepastav.

2014.gada 22.septembri Daugavpils tiesas zemesgramatu nodala pienéma lemumu Nr.3-12/0897 nodot piespiedu izpildBanai maksajumu saistibu
atbildétajas atztaja dala par galveno paradu 1579,17 EUR, valsts nodevu 31,58 EUR un ar bridinajuma izsniegSanu saistitiem tiesas izdevumiem 7.47
EUR.

Pamatojoties uz Civillikuma 1835.pantu un saskana ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012.gada 23.maija
sprieduma lieta Nr.SKC-246/2012 mingto tezi: “kreditors, izvloties piespiedu izpildanai bridinajuma kartiba nodot parada atzito dalu, kura strids
nepastav, vienlaikus saglaba tiesibas jautajumu par parada neatzito dalu risinat prasibas tiesvedibas kartiba”.

Atbildetaja savas saistibas nav izpildijusi pienacigi, tade] prastijam ir tiesibas prast no atbildetaja saistbu izpildi. Prasitajs lidz piedzt no
atbildetajas nesamaksato aizdevuma pamatsummu 0.00 EUR apmera (pietekunma par saistibas piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba noradtais
atbildetajas nesamaksatais galvenais parads 1579,17 EUR ninus atbildeétajas atztais galvenais parads 1579,17 EUR).

Saskana ar figumu atbildétajai i pienakums par aizdevuma lietoSanu maksat figumiskos procentus 32% no aizdevuna atlikuma gada un igunsoda
10% apmera no kavetas summas par katru kav&juma dienu.

Prastajs, piemerojot pieligto ligumisko procentu likmi 32% gada no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas aprékina un no atbildétaja pieprasa
nesamaksatos figumiskos procentus 1524,18 EUR apmera, kas aprekinati $ada veida: cedenta aprékinatie procenti 163,36 EUR par periodu no iguma
noslegsanas 2007.gada 28.augusta Iidz cesijai 2011.gada 15.septembrim plus

aprekinatie un nesamaksatie procenti 1360,82 EUR apmera par periodu no cesijas 2011.gada 15.septembra fidz pieteikuma iesniegSanai
2014.gada 21 julijam (1040 kavetas dienas), pec formulas: gada procentu likme 32% dalt ar 360 kalendara gada dienam reizinat ar aizdevuma
nesamaksato pamatsummas paradu 1579,17 EUR reizinat ar kavéto dienu skaitu 1040.

Atbildétajas nokavejuma sekas, pamatojoties uz figuma noteikumiem, paredz prasitajam tiesibas aprekinat un pieprast igumsodu 10% apmera no
kavetas summas (galvenais parads plus procenti). Prastajs pamatojoties vz Civillikuma 1716.pantu, ka art saskana ar labas ticibas, sameriguma un
dispozitivitates principiem aprobezo figunsoda pieaugumu 10% apmera no galvena parada summas 1579,17 EUR un no atbildétajas [idz piedzit
nesamaksato figumsodu 157,92 EUR apmera.

Par ligumisko procentu maksasanas pienakunu par aizdevunu faktisko zmantosanas laiku. Ligumos pieligtais maksajunu grafiks un taja noteikto
maksajumu apmers ir tads, ka noteikts grafika ar nosacjumu, ka aizméngjs (atbildetajs) pilda liguma noteikumus un saviaicigi atmaksa aizdevamu
kreditoram (atbildétajam).

Liguma noteikumos zem maksajuma grafika ir noradita aiznénija pieligtd procentu likme no atlikuma gada. Liguma 6.1.punkta ir noradis, ka
liguns ir speka no ta parakst®anas dienas lidz pilriigai saistibu izpildei. Uz to, ka procenti tiek maksati par faktisko aizdevuma izmantosanas laiku, rékinot
tos no neatmaksatas aizdevuma summas, norada arf ligumu 2.4.punkta otrais teikurms, ka arf Civillikuma normas.



Ligumos noteiktais aizdevuma pilnas summas atmaksas termips i izpildjuma terminS Civillkuma 1828.panta izpratn€: “ja izpildjuma laks ir
noteikts, tad paradnickam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu, bet tapat arf vipam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka péc nolikta
termiga notecgjuma. Ligumi nav izbeigti atbilstosi figuma 7.4.punkta noteiktajai karfibai vai kada cita atlauta veida, fidz ar to Latvijas Republikas
Augstakas tiesas 30.01.2013. spriedumna lieta Nr.SKC-644/2013 piemerosanai Saja lieta nav pamata.

Prasttajs norada, ka ligumos pieligto procentu, galvena parada un ligunsoda samaksas saistiba nav izbeigusies neviena no Civillikuma noteiktajiem
saistibu izbeigSanas veidiem. No Iigumiem izrietosas saistbas nav izbeigusas neviend no Civillikuma desmitaja nodala “Saistibu tiesibu izbeigSanas”
noraditajiem saistibu izbeigSanas veidiem, taja skaita nav bijis noslegts atcelgjs liguns un aizdevejs nav izmantojis savas vienpusgjas tiesibas atkapties no
ligumiem Lidz ar to pamatojoties uz min€tajam Civillikuma normam un figumu notetkumiem kgumi ir speka pilna apmera un no tiem izrietosas saistibas,
tostarp saisfibas maksat figumiskos procentus saskana ar pieligto procentu likmi no neatmaksatas aizdevuma dalas gada atbildetajam ir japilda.

2015.gada 10.februart prasttajs versas Tieslietu ministrija ar iesniegunm par viedokla sniegSanu jautajuma par atsevisku Civilprocesa likuma nornu
interpretaciju , Cita starpa uzdodot jautajunu, vai gadjuma, ja
paradnieks atzist saistbu daa atbilstosi Civilprocesa likuma 406.” panta otrai dajai (atzist saistibu dalgji, ka tas ir konkrétaja gadijuma), kreditors
(prasttajs) i tiesigs ieskaitt samaksato un paradnieka neatzito valsts nodevu, kas netika piedzita ar tiesas lemunu, celot prasibu prasibas tiesvedibas
kartiba, ka to nosaka Civilprocesa likuma 406.8 panta tresa dala.

Prasttajs sapéma no Tieslietu ministrijas 18.03.2014. atbildi Nr.1-18/1073, kura ir noradis, ‘ka norades neietversana tiesas lemuma par to, vai
tiesvediba dala par neatzto saistibu dalu tick izbeigta, nebiitu uzskatama par tadu, kas ierobezotu kreditoru izlietot savas tiesibas atbilstosi tiesbu normu
jegai un arf tadai interpretacijai, ka to izdarfjusi Augstaka tiesa. Tapat, vértgjot Civilprocesa likuma 50.! nodalas tiestbu normas sistemiski un no to jegas
un mérka, secindns, ka attieciba uz valsts nodevas daju biitu piemérojama tada pati riciba, kadu paredz Civilprocesa likuma 406.8 panta tresaja daja
noteiktais, un $ada naudas summa ieskaitama.”

Ta ka atbildetaja saistibas atzinusi dalgji, tiesa ar 2014.gada 22.septembra lenmunu lieta Nr.3-12/0897 piedzinusi no atbildétajas valsts nodevu
31,58 EUR. Lidz ar to valsts nodevas dala, ko prasiajs ir samaksajis, verSoties pret atbildétaju ar pieteikunmu par saistibu piespiedu izpildSamu
bridinajuma kartiba, bet tiesa nav piedzinusi no atbildetajas 69,54 EUR apnera ir ieskaitama, celot prasibu tiesa.

Atbilstosi Civillikuma 1843.pantam, redakcija, kas tika piemrota saskana ar likuma ,,Par atjaunotas Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma
saistibu tiesibu dalas speka stasanas laiku un pien€rosanas kartibu” 21.pantu idz 2014.gada 31. decembrim, atbildétajas veiktie maksajumi tika
attiecinati 1) igumsoda, 2) procentos,3) galvenaja parada.

Prastajs [0dz piedzt no atbildetajas par labu prastajai galveno paradu 0.00 EUR apmera; procentus par aizdevuma lietoSanu 1524,18 EUR;
ligunmsodu 157,92 EUR; tiesas izdevumus: valsts nodevu 252,32 EUR,; ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 4,70 EUR, kopa 1939,12 EUR.

Noradts, ka lietas iztiesasana tiesas s€d€ nav nepiecieSama.

2017.gada 16.februari tiesa sagemti atbildétajas paskaidrojumi, kuros noradis, ka atbildétaja prasibu neatzist, vinai uz rokam ir pazinojuns par
nolemuma izpildi, taja laika nekadu pretenziju vinai prasitaja puse neizteica, uzskatija, ka lieta ir izbeigta.

Civilprocesa likurma 250.2° pants nosaka, ka tiesa lietu iztiesa tiesas sed@ prasibas tiesvedibas kartiba, ja to lidz kada no pusem vai ja tiesa uzskata
par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede.

Ar Daugavpils tiesas tiesneses 2017.gada 8.maija Bmumu nolemts civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Gelvora” maza apméra prasiba
pret /pers. A/ par naudas piedzinu nolikt iztiesaSanai tiesas s€de.

Prastajas parstavis uz tiesas sedi nav ieradies, i iesniedzs tiesa iesniegumu ar ligunu izskattt lietu bez prasitaja parstavja piedaliSanas, lidz
prasibu apmierinat. Novertgjot min€tos apstaklus, tiesa atzst, ka nav konstateti Civilprocesa likuma 209.- 210.panta noteiktie lietas izskatiSanas
atlikSanas iemesli, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmas dalas noteikumiem lietu iesp&jams izskattt bez prasitaja parstavja klatbttnes

Atbildetaja tiesas s€de paskaidroja, ka divi gadi bija klusums, vina nezindja, ka i parada prastajam Parada pamatsummu viga samaksaja,
prasttaja procentus pieskaifija, neko nestfja.

Mofivu dala

Tiesa, noklausoties prastajas parstavja paskaidrojumus, parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradjunus, atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilna apmera.

Lieta nav strida par to, ka saskana ar 2007.gada 28.augusta noslegto aizdevuma figumu Nr. 1121031411 AS “GE Money” izsniegusi atbildetajai
/pers. A/ aizdevunmu 1800,00 LVL apnera ar galigo atmaksas terminu fidz 2012.gada 20.augustam, ar procentu likmi 32% no aizdevuma atlikuma gada
un figunsoda 10% apnera no kavetas summas par katru kavejuma dienu

2011.gada 15.septembri AS ,.GE Money” noslegusi ar UAB ,GELVORA” filiali Latvija, kuras tiesibu un saistbu pargéngja ir prastaja lieta,
cesijas figunu Nr.1, saskana ar cesijas liguma 1.2. punktu un liguma pielikumu Nr.1 cedgjot prasitajai prasjunus kopa ar visam pie ta piederigam un
cesijas bridi pastavosam tiesibam, tai skaita, bet ne tikai kilas tiesibas, tiesibas pieprast ligumsodu un/vai nokavéjuma procentus, paradu piedzinas
izdevunus, tiesasanas un sprieduma izpildes izdevumus, ka ar citus izdevumus, kas saisttti ar parada atgiSanu, tostarp saskana ar izrakstu no figuma
pielikuma Nr.1 prasjuma tiesbas pret atbildétaju /pers. A/, kas izriet no 2007.gada 28.augusta noslegta figuma Nr. 1121031411.

Saskana ar Civillikuma 1805.pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un vz §a pamata rikoties ar prasjum, cedét to
savukart citam un izlietot to pret paradnieku.

Lieta nav strida par to, ka ar Daugawpils tiesas zemesgramatu nodalas tiesnesa 2014.gada 22.septembra lemumu Nr.3-12/0897 nodota piespiedu
izpild®anai no 2008.gada 28.augusta noslégta Tiguma Nr. 1121031411  izrieto$a maksajuma saistba atbildétajas atzitaja dala par galveno paradu
1579,17 EUR apméra .

Civillikuma 1835.pants, ar kuru prasitaja pamatojusi prasjumu, noteic, ka kreditors, labpratigi sanemdans dalas izpildjumy, nezaudg, attieciba uz
vel palikuso neizpildito dalu, neko no savam tiesibam ka uz prasgjumu visuma, ta ar1uz blakus prasjumiem

Senats, attiecinot minétas likuma normas nosactjumus uz civilprocesa paredzgto saistibu piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba i noradgis, ka
kreditors, izveloties piespiedu izpildiSanai bridinajuma kartiba nodot parada atzito dalu, piekritis §is summas sanen®anai atraka un vienkarSotaka procesa,
kura strids nepastay, vienlaikus saglabajot tiesibas jautajumu par parada neatzito dalu risinat prasibas tiesvedibas kartba (sk. Augstakas tiesas Senata
2012.gada 23.maijja spriedumu lieta Nr.SKC-246/2012 8.3.p.)

Tiesa piekrit tiesibu doktrind izteiktajai atziai, ka dalgja izpildijuma pienensana nav kreditora pienakurs, bet tiesiba. Tacu dalas pienemSanu nevar
traktet ne ka atteikSanos no atlikusas dalas, ne arT ka atteikSanos izvirzit prasjumus sakara ar nepienacigu izpildjunu (Civillikuma komentari. Saistibu
tiesibas (1401.- 2400.p.) Sagatavojis autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga, 1998, 325.Ipp).

Civillikuma 1812.pants noteic, ka saistibas izpildjums ir speka tikai tad, ja tas izpildits pienaciga karta.

Savukart Civillikuma 1842.pants noteic, ka tikai saistibas pienacigs izpildijuns atsvabina paradnieku no jebkadas talakas atbildibas par to.

Lieta nav strida par to, ka atbildétajam saskana ar 2008.gada 28.augusta ar AS “GE Money” noteikto maksajumu grafiku bija pienakuns Iidz



2012.gada 20.augustam veikt pilnigu izsniegta aizdevuma un figumisko procentu samaksu, veicot regularus kmeénesa maksajumus un atbildétaja savas no
liguma Nr. 1121031411 izrietosas saistibas pret aizdevéju nav pienacigi pildijusi, tadejadi pielayjot saistibu izpildes nokavejum.

Atbildétaja, atzistot 25.08.2014. prasitajas Daugavpils tiesas zemesgramatu nodala iesniegto pieteikumu dala par galveno paradu 1579,17 EUR,
tadgjadi ir apliecingjusi paradsaistibu esanibu un to konkrétu apméru, ka arf pielauto saistibas izpildes nokavejumu.

Lidz ar to apstaklis, ka atbildetaja samaksajusi saistibu atzitaja dala nav Skerslis prastajai izmantot tiesibas griezties tiesa ar prasibu tiesvedibas
kartiba par to saistibu, kuru paradniece nav atzinusi bridinajuma kartiba.

Apmierinans prasitaja liguns no atbildetajas piedzt igumiskos procentus 1524,18 EUR apmera.

Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai
nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmun. Civillikuma 1946.panta izpratn€ procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai, ja
paradnieks pielaidis nokavejumu. Saskana ar aizdevuma figumu Nr. 1121031411 procentu likme tiek noteikta 32,00% gada no aizdevuma atlikuma.

Saskana ar Civillikuma 1756.panta nosacjumiem, prasitajam ir tiesisks pamats piedzit no atbildétaja noligtos kredtta lietoSanas procentus.

Tiesa atzist, ka prasitajs pamatoti aprekinajis procentus. Procentu apmers pieradits ar prasitaja sastadito aprekinu.

Atbildetajai iguma Nr. 1121031411 ietvertaja maksajumu grafika noteiktaja termina Iidz 2012.gada 20.augustam neizpildot savas saisfibas pret
prasttaju maksat aizdevuma summu un figumiskos procentus un turpinot tas nepildtt Iidz 2014.gada 22.septembrim, kad Daugavpils tiesas zemesgramatu
nodalas tiesnesis piepema [enmumu Nr.3-12/0897 par saistbas nodosanu piespiedu izpildSanai bridinajuma kartiba, atbildetaja tadgjadi faktiski turpinaja
aizmemta kapitala lietojunu. Pie $adiem apstakliem par laika periodu no iguma noslegsanas 28.08.2007. Iidz21.07.2014. saskana ar Civillikuma 1753,
1754., 1757.,1763.pantu no atbildetajas prasttajas laba piedzenami nesamaksatie igumiskie procenti 1524,18 EUR apnera.

Nemot vera atbildétaja pielauto saistibu izpildes nokavejunm, prastajai saskana ar figuma Nr. 1121031411 papildus noteikumu 5. 1.punktu, kas
noteic, ka gadjums, ja aiz@nmejs kave figuma noteiktos maksajumus aiznémejs maksa aizdevejam figumsodu 10% apmera no ikmeénesa maksajuma
neapmaksatas summas par katru ikméneSa maksajuma termina kavejumu, un Civillikuma 1716., 1717.pantu ir tiesibas vz pieligto igumsodu par saistibu
nepienacigu izpildi no atbildétajas puses.

Saskana ar Civillikuma 1719.pantu, figumsoda ciet€js nevar izveleties starp figuma izpildiSanu un figunsoda samaksu. Ligumsods bija tiesi norunats
aizdevuma Tiguma, ka arT atbildétaja ir pielaidusi nokavejumu. Atbilstosi groZjumiem Civillikuma 1716.panta, prasitaja aprekinatais igunsoda apmers
neparsniedz summu 10 % no nesamaksata pamatparada uz prasibas celSanas dienu.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka no atbildétaja prasitajas laba piedzenans pieligtais igumsods 157,92 EUR apnrd, ko prasitaja saskana ar
Chvillikuma 1716.panta tresas dalas nosacijumiem, aprobezojusi ar 10% no galvena parada 1579,17 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétajas par labu prasitajai ir japiedzen tiesasanas izdevumi - valsts nodeva 252,32
EUR apnera un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR apmera.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, kas nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas zdevumu piedziqu, tiesa nosaka
termigu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma
nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 12.,41., 42., 189., 191, 192., 193., 195.,204.1, 250.20 pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilrigi.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,GELVORA”, registracijas nr. 40103208983, ligumiskos procentus par laiku
no 2007.gada 28.augusta idz 2014.gada 21 .julijam 1524,18 EUR ( viens tikstotis pieci simti divdesmit Cetri eiro 18 centi), igumsodu 157,92 EUR (
viens simts piecdesmit septini eiro 92 centi), tiesas izdevunus 257,02 EUR (divi simti piecdesmit septini eiro 02 centi), kopa 1939, 12 EUR (viens
tikstotis devini simti trisdesmit devini eiro 12 centi).

Parada samaksa veicama SIA ,GELVORA”, registracijas nr. 40103208983, norekinu konta Nr.LV46HABA0551039500305, AS

*“Swedbank” .
Noteikt atbildeétajai terminu 10 dienas péc sprieduma speka stasanas sprieduma labpratigai izpildei.
Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Latgales apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.
Pilns sprieduns sastadits 2017.gada 2.augusta.

Daugawpils tiesas tiesnese I.Beitane



