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SPRIEDUMS

Riga 2009.gada 15.oktobr1

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments $ada

sastava:

tiesas s€des priekssédetaja senatore I. Skultane
tiesnese V.Kakste

senatore V.Kriimina

piedaloties pieteicgjam O.M., vina parstavei zverinatai advokatei Jelenai Averinskai,
atbildétajas Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas iestades Valsts socialas apdroSinaSanas

agentiras parstavei A.M.,

atklata tiesas s€dé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz O.M.
pieteikumu par Valsts socialas apdros$inasanas agentiiras 2006.gada 3.maija l&€muma
atcelSanu un labveéliga administrativa akta izdosanu, sakara ar O.M. kasacijas stidzibu par

Administrativas apgabaltiesas 2008.gada 23.decembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs iesniedza Valsts socialas apdros§inasanas agentiirai (turpmak — Agentiira)
iesniegumu parrékinat vecuma pensiju. Agentiras Rigas pilsétas Ziemelu rajona nodala ar
2005.gada 13.decembra l€émumu parrékinaja pieteic§jam pensiju, ieskaitot pieteic€ja

apdroSinasanas staza darba periodu no 1996.gada 1.janvara lidz 1998.gada 30.aprilim.

[2] Agentira ar 2006.gada 3.maija 1émumu atcéla 2005.gada 13.decembra lémumu un
uzdeva parrékinat pieteic€ja pensiju no 2005.gada 1.aprila, piemérojot Ministru kabineta
2002.gada 16.junija noteikumu Nr.304 ,,Valsts pensiju, atlidzibas par darbsp€ju zaud&jumu
un atlidzibas par apgadnicka zaud&éjuma apmera parskatisanas kartibu” (turpmak — noteikumi
Nr.34) 9.punktu. Lémuma noradits, ka no 2005.gada 1.aprila, pamatojoties uz likuma ,,Par
valsts socialo apdrosinasanu” parejas noteikumu 26.punktu, pensijas aprékina janem vera ari

1. lappuse no 9



tie darba periodi, par kuriem darba devg&js nav veicis obligatas iemaksas (socialo nodokli)
laika perioda no 1991.gada 1.janvara lidz 2001.gada 13.martam ieskaitot.

AS ,/Nosaukums/” nav maksajusi socialo nodokli par pieteicju perioda no 1996.gada
l.maija lidz 31l.augustam un no 1997.gada 1.janvara lidz 31.maijam. Savukart AS
,INosaukums/” nav maksajusi socialo nodokli par pieteicgju perioda no 1996.gada 1.janvara
lidz 1998.gada 30.aprilim. Ta ka attiecigaja perioda par pieteic€ju obligato iemaksu (sociala
nodokla) administracija nav registréts obligato iemaksu (sociala nodokla) objekts, tad
obligato iemaksu (sociala nodokla) objekts konkrétaja gadijuma ir Ministru kabineta noteikta
minimala darba alga. Valsts ienémumu dienests ir informgjis Agenttru, ka ta riciba nav
informacijas par pieteic€ja socialas apdros§inasanas obligato iemaksu objektu par min&to laika
periodu. Savukart pieteic€ja iesniegtas Personala dokumentu Valsts arhiva izzinas nepierada,

ka darba devejs biitu samaksajis socialo nodokli par pieteicgju.

[3] Par Agentiiras 2006.gada 3.maija Iémuma atcelSanu un labvéliga administrativa akta
izdoSanu pieteicgjs ir versies tiesa. Pieteikuma noradits, ka pieteic€js nepiekrit parsidzetajam
léemumam dala par aprékinato pensiju par laiku no 1996.gada 1.maija Iidz 31.augustam un
1997.gada 1.janvara lidz 31.maijam, jo attiecigajos periodos Agentiira no uzgpémumiem nav
pienémusi zinas par aprékinato socialo nodokli. Min&to apliecinot Ministru kabineta
1999.gada 12.janvara noteikumi Nr.12 ,Kartiba, kada veicamas valsts socialas
apdro$inasanas obligatas iemaksas” (turpmak — noteikumi Nr.12). Lidz ar to $adas zinas par

pieteicgju Agentiira nav registrétas.

[4] Administrativa rajona tiesa ar 2007.gada 19.decembra spriedumu pieteikumu
noraidija. Spriedums pamatots ar talak min€tajiem argumentiem.

[4.1] Lieta ir strids par to, vai pastavja, vai ari lietas izskatiSanas laika pastav
priekSnoteikumi pensijas parrékina obligato iemaksu objektu noteikt cita, nevis attieciga
perioda minimalas darba algas apméra.

[4.2] No likuma ,,Par valsts socialo apdros§inasanu” parejas noteikumu 26. un 27.punkta
izriet, ka gadijuma, ja pensijas aprékinaSana nav nemts véra laika periods, par kuru bija
javeic, bet faktiski netika veiktas obligatas iemaksas (socialais nodoklis), tad tiesibu
subjektam rodas tiesibas uz pensijas parrékinu sakot ar 2005.gada 1.aprili. Obligato iemaksu
objekts Sim meérkim nosakams, pamatojoties uz obligato iemaksu (sociala nodokla)
administracija registrétiem datiem, bet gadijuma, ja obligato iemaksu (sociala nodokla)
objekts nav registréts, pamatojoties uz valstT attiecigaja perioda noteikto minimalo algu. No
mingtajam normam neizriet, ka gadijuma, ja zinas par personas obligato iemaksu objektu

administracija nav sanemtas un registrétas saskana ar likuma ,,Par socialo nodokli” un ,,Par
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valsts socialo apdroSinasanu” noteikto kartibu, Valsts socialas apdro$inasanas agentira
faktisko iemaksu objektu varétu noteikt p&c citiem principiem.

Likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” parejas noteikumu 27.punkta obligato
iemaksu (sociala nodokla) objekta noteikSanas variantu uzskaitijums ir izsmeloSs un tas nav
tulkojams paplaSinati, jo, pirmkart, valsts pensijas aprékina var tikt izmantoti tikai Valsts
socialas apdroSinasanas agentiiras uzkrati dati, kas pierada apdroSinasanas iemaksu
izdariSanu, un, otrkart, sociala pakalpojuma, tostarp valsts pensijas apmers ir atkarigs no ta
cik lielu pienesumu individs, veicot iemaksas tieSi vai pastarpinati, ir devis socialajam
budZetam. Ja individs pienesumu vispar nav devis, vin$ var rékinaties ar socialo pakalpojumu
ta minimalaja apméra.

[4.3] Lieta svarigi konstatét, vai pieteic€ja attieciga perioda obligato iemaksu (sociala
nodokla) objekts ir registréts obligato iemaksu (sociala nodokla) administracija tiesibu
normas noteiktaja kartiba, jo tikai tada gadijuma pieteic€ja no darba faktiski giitie ienakumi,
kas ir transforméti atbilstosi likuma ,,Par valsts socialo padroSinaSanu” 14.panta pirmajai
dalai, var kalpot par pensijas aprékina izmantojamiem datiem. Pret€ja gadijuma, pensijas
aprékina izmantojams obligato iemaksu (sociala nodokla) objekts, kura apmeérs atbilst
minimalajai darba algai. Tade] ir parbaudams, vai pieteicgja obligato iemaksu (sociala
nodokla) objekts ir registréts obligato iemaksu (sociala nodokla) administracija tiesibu
normas noteiktaja kartiba.

[4.4] Laika no 1996.gada 1.janvara lidz 1997.gada 31.decembrim ieskaitot obligato
iemaksu (sociala nodokla) objekts, pamatojoties uz darba dev&ju zinojumiem, bija
registréjams tieSi Agentiira. Savukart no 1998.gada 1.janvara obligato iemaksu (sociala
nodokla) objekts, pamatojoties uz darba devéju zinojumiem, primari ir registréjams Valsts
ien€mumu dienesta.

[4.5] Agentiira zinas par pieteicéja obligato iemaksu objekta registréSanu parbaudija
agentiiras ietvaros, ka ari prasot attiecigu informaciju Valsts ienémumu dienestam. Parbaudé
konstatets, ka pieteicg€ja obligato iemaksu objekts laika no 1996.gada 1.maija Iidz
3l.augustam un no 1997.gada 1.janvara lidz 31.maijam, pieteicEjam stradajot AS
»INosaukums/”, un no 1996.gada 1.janvara lidz 1998.gada 30.aprilim, stradajot AS
»INosaukums/”, Agentiira nav registréts nedz tiesi, nedz pastarpinati. Nemot véra, ka lidz
likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” parejas noteikumu papildinaSanas ar 26.punktu
obligato iemaksu objekta registréSana bija cieS$i saistita ar samaksatajam obligatajam
iemaksam, tiesibu normas neuzlika darba dev&jiem pienakumu ietvert zinojumos datus par
darba néméjiem, par kuriem obligatas iemaksas (socialais nodoklis) ir aprékinatas, bet nav
samaksatas. Tadgjadi pieteicgja obligato iemaksu (sociala nodokla) objekts objektivi nevargja

bt registréts sociala nodokla administracija.
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Tikai noteikumu Nr.12 31.punkta tika noteikts, ka darba dev€jam, maksajot sociala
nodokla paradu par laikposmu no 1996.gada 1.janvara lidz 1997.gada 31.janvarim un
obligato iemaksu paradu par laikposmu no 1998.gada 1.janvara Iidz 31.decembrim, darba
deveja zinojuma par attiecigo parskata ménesi ieklaujami visi tie darba néméji, par kuriem
socialais nodoklis vai obligatas iemaksas nav veiktas.

Lieta nav pieradijumu, ka AS ,,/Nosaukums/” un ,,/Nosaukums/” biitu kartojusas sociala
nodokla paradu par pieteic€ju vai ari, pamatojoties uz iepriekSmin€to noteikumu prasibam,
Valsts iepeémumu dienesta iesniegtajos zinojumos biitu ieklavusSas informaciju par pieteicgju
ka darba dev@ju, par kuru socialais nodoklis ir aprékinats, bet nav samaksats. Nemot véra
noradito, pamatots ir atbildétajas secinajums, ka pieteicja, ka AS ,/Nosaukums/” un
»INosaukums/” darba pémgja obligato iemaksu (sociala nodokla) objekts attiecigaja laika

posma Agentlra nav registréts.

[5] Izskatijusi lietu sakara ar pieteic€ja apelacijas stidzibu, Administrativa apgabaltiesa
ar 2008.gada 23.decembra spriedumu pieteikumu noraidija. Tiesa pievienojas
Administrativas rajona tiesas sprieduma motivacijai un noradija, ka pieteic€ja prasijums ir par
labvéliga administrativa akta izdoSanu, proti, pienakuma uzlikS§anu Agenturai aprékinat
pensiju par laika posmu AS ,/Nosaukums/” no 1996.gada 1.maija lidz 31.augustam un no
1997.gada 1.janvara Iidz 31.maijam. Papildus tiesa noradija, ka tiesibu normas neparedz, ka
gadijuma, ja zipas par personu obligato iemaksu objektu nav sanemtas un registrétas
Agentira atbilstosi likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” noteiktajai kartibai, Agentiira
faktisko iemaksu objektu biutu tiesiga noteikt no likumos neparedzetajiem avotiem, tas ir, no
Personala dokumentu valsts arhiva izzinam. Lidz ar to Personala dokumentu valsts arhiva

izzina nerada Agentiirai pamatu pensiju aprékina nemt véra arhiva izzina minétas zinas.

[6] Par apgabaltiesas spriedumu pieteicgjs ir iesniedzis kasacijas stidzibu, kura ladz
spriedumu atcelt. Kasacijas stidziba pamatota ar talak minétajiem argumentiem.

[6.1] Tiesa, izdarot secinajumu, ka valsts socialas apdro$inasanas fonda nav registrétas
zinas par obligatajam iemaksam par pieteic€ju, nav némusi véra likuma ,,Par socialo nodokli”
4 pantu un likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” 14.pantu, no kura secinams, ka obligato
iemaksu objekts ir visi darbinieka ienakumi. Tiesa nav vertgjusi pieteic€ja iesniegtos
pazinojumus par algas nodokli par 1996. un 1997.gadu, no kuriem secinams, ka pieteicgja
ienakumi par min&tajiem gadiem Valsts ienémumu dienesta ir registréti. Tiesa nav ieverojusi
Administrativa procesa likuma 154.panta treSo dalu, 247.pantu un 251.panta piektas dalas

1.punktu.
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[6.2] Tiesai vajadz€ja atzit par nepamatotu atbildétajas lémuma ietverto atsauci uz
noteikumiem Nr.12, jo uz So noteikumu pienemsanas bridi darba dev€js, kuram tika dotas
tiesibas deklar@t sociala nodokla paradu, vairs neeksistgja.

[6.3] Tiesas sniegtais likuma ,,Par valsts socialo apdro§inasanu” parejas noteikumu
27.punkta iztulkojums kopsakara ar secinajumos lietoto vardu ,individa ienesigums
socialajam budZetam” ir pretruna Administrativa procesa likuma 17.pantam, jo 1996. un
1997.gada sociala nodokla objekta registracija un sociala nodokla samaksa ir dazadi péc
satura jédzieni, bet nodokla objekta registracija nav saistita ar individa ienesigumu
socialajam budZetam pret&ji pasreiz likumdoSana nostiprinatajiem principiem. Pieteicgja
ienesigums socialajam budzetam ir vienads ar to darbinieku ienesigumu, par kuriem 1996. un
1997.gada socialais nodoklis nav samaksats, bet 1999.gada darba devéjs ir sniedzis zinas par
sociala nodokla paradu, bet nodokli nav samaksajis. Ievérojot minéto, tiesas spriedums

neatbilst arT Administrativa procesa likuma 5.pantam.

[7] Par kasacijas sudzibu Agenttra ir iesniegusi paskaidrojumus, kuros kasacijas

stidzibai nepiekrit.

[8] Tiesas seéde pieteic€js uztureja kasacijas sudzibu. Pieteic€ja parstave noradija, ka
pieteicgja gada ienakumi bija registréti Valsts ienémumu dienesta, tatad bija pieejami
Agentiirai. Pieteicgja darba devgjs laika, kad stajas speka noteikumi Nr.12, jau bija
maksatnespgjigs un socialo iemaksu paradu iemaksu neveica, tapec arT nesniedza zinas par
tiem darbiniekiem, par kuriem iemaksas ieprieks netika veiktas.

Agentiras parstave kasacijas stidzibu neatzina.

Motivu dala

[9] Lieta nav strida par to, ka pieteicjam atbilstosi likuma ,,Par valsts socialo
apdro$inasanu” parejas noteikumu 26.punktam ir tiesibas uz pensijas parrekinu, nemot veéra
laiku, kad darba devégjs faktiski nebija veicis socialas iemaksas.

Strids ir par minéto parejas noteikumu 27.punkta piem&rosanu. Proti, vai parrékinot
pensiju un nemot véra pieteicéja darba periodu AS ,,/Nosaukums/” no 1996.gada maija lidz
augustam un 1997.gada janvara lidz maijam, Agentlira pamatoti izmantojusi ka obligato

iemaksu objektu Ministru kabineta noteikto minimalo darba algu $aja perioda.

[10] Likuma ,,Par valsts socialo apdro§inasanu” parejas noteikumu 27.punkts noteic, ja
par So parejas noteikumu 26.punkta minétajam personam obligato iemaksu (sociala nodokla)
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administracija nav registréts obligato iemaksu (sociala nodokla) objekts atbilstosi §a likuma
14.panta pirmaja dala noteiktajam, obligato iemaksu (sociala nodokla) objekts ir Ministru
kabineta noteikta minimala darba alga attiecigaja laika perioda.

Likums ar parejas noteikumu 26. un 27.punktu tika papildinats ar 2005.gada 17.marta

9999

likumu ,,Grozijumi likuma ,Par valsts socialo apdroSinaSanu Ka redzams no $a
likumprojekta anotacijas, minéto papildinajumu mérkis ir bijis darba pémeju aizsardziba, to
finansialas situacijas uzlabo$ana, tiesibu uz socialajam garantijam nodroSinasana gadijuma,
ja darba dev€js nav veicis savu pienakumu un nav nomaksajis socialas apdroSinasanas

obligatas iemaksas (socialo nodokli) (sk. http://www.saeima.lv/bi8/lasa?dd=LP1083 0).

No 27.punkta teksta secinams, ka likumdevégjs ir paredzgjis divas iesp&jas, ka nosakams
obligato iemaksu objekts:

1) nemot véra obligato iemaksu administracija registréto obligato iemaksu objektu
atbilstosi likuma ,,Par valsts socialo apdro§inasanu” 14.panta pirmaja dala noteiktajam. ST
norma noteic, ka darba dev&ja un darba némgeja obligato iemaksu objekts ir visi algota darba
aprékinatie ienakumi, no kuriem jaietur iedzivotaju ienakumu nodoklis, neatskaitot
neaplieckamo minimumu, nodok]u atvieglojumus un attaisnotos izdevumus, par kuriem
nodoklu maksatajam ir tiesibas samazinat apliekamo ienakumu;

2) nemot véra Ministru kabineta noteikto minimalo darba algu attiecigaja laika perioda,
ja obligato iemaksu objekts konkrétajai personai obligato iemaksu administracija nav bijis
registréts.

Tadgjadi no 27.punkta teksta var secinat, ka primari ir pemams véra noteikta kartiba
registrétais obligato iemaksu objekts. Tacu, ja Sadas zipas nav registréetas, tad, lai kaut
minimali aizsargatu darba néméju intereses, ir izmantojama valstl noteikta minimala darba
alga. Proti, likumdevejs ir v€lgjies noteikta apméra finansialu atbalstu nodroSinat ari tajos
gadijumos, ja darba devéjs nav ne tikai faktiski veicis socialas iemaksas, bet pat nav sniedzis
zinas par personas obligato iemaksu objektu vai kadu citu iemeslu dél $adas zinas nav bijusas
registrétas likuma noteikta kartiba.

Noteikums, ka primari ir izmantojamas tas zinas, kas ir noteikta kartiba registrétas,
atbilst socialas apdroSinaSanas, tostarp ari pensiju apdroSinaSanas sist€mas veidoSanas
principiem, pieméram, ka socialie pakalpojumi tiek sniegti atbilstosi veiktajam iemaksam, ka
likuma ir noteikta iemaksu aprékinasanas (no kadiem ienakumiem iemaksas ir aprékinamas)
kartiba, ka tiek nemtas véra tas iemaksu summas, kas registrétas Agenttra. Likuma ,,Par
valsts socialo apdroS§inasanu” parejas noteikumu 26. un 27.punkts paredz iznp€muma
gadijumu, proti, ka darba némegjam ir tiesibas uz socialajiem pakalpojumiem art tad, ja nav
faktiski veiktas iemaksas, tac¢u tas neliedz noteikt 1idzigu regul&jumu attieciba uz obligato

iemaksu objekta noteikSanu.
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[11] Lai pareizi izprastu, ko likumdevgjs ir vélgjies pateikt ar vardiem ,,obligato
ilemaksu administracija registréts obligato iemaksu objekts”, Senata ieskata kopsakara ir
javerte citas socialo apdroSinasanu regul&josas normas, kas bija spéka laika, kad likuma ,,Par
valsts socialo apdroSinasanu” parejas noteikumi tika papildinati ar 27.punktu.

Likuma ,,Par valsts socialo apdros§inasanu” 24.pants noteic, ka valsts obligatas socialas
apdros§inasanas administracija ir Agentiira.

Atbilsto$i minéta likuma 23.panta treSajai dalai Agentiira Ministru kabineta noteiktaja
kartiba registre obligato iemaksu un sociala nodokla maksajumus un parrékina obligato
iemaksu objektu, ja §is iemaksas nav veiktas pilna apmera. Minéta kartiba tika noteikta ar
Ministru kabineta 2004.gada 21.septembra noteikumiem Nr.799 ,Kartiba, kada Valsts
ienémumu dienests sniedz Valsts socialas apdros§inasanas agentiirai zinas par veiktajam valsts
socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam”.

Ka izriet no likuma ,,Par valsts socialo apdro§inasanu” 23.panta, noteikumiem Nr.799
un Ministru kabineta 2000.gada 14.novembra noteikumiem Nr.397 ,,Noteikumi par valsts
socialas apdroSinaSanas obligato iemaksu veic€ju registraciju un zinojumiem par valsts
socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam un iedzivotaju ienakuma nodokli” (turpmak —
noteikumi Nr.397), registr&jamas zinas Agentiira sanem no Valsts iep€mumu dienesta, kuram
savukart attiecigus zinojumus par obligato iemaksu objektu un obligatajam iemaksam no
darba néméju darba ienakumiem ik ménesi sniedz darba dev@ji. Agentiira sanemtas zinas
parbauda, parrékina obligato iemaksu objektu, ja iemaksas nav veiktas pilna apmera, un
registré iemaksas noteikta seciba.

No ieprieck§ minéta Senats secina, ka likumdevgjs likuma ,Par valsts socialo
apdroSinasanu” parejas noteikumu 27.punkta skaidri un noteikti ir paredzgjis, kadas zinas
izmantojamas par obligato iemaksu objektu. Proti, tikai tas obligato iemaksu objekts, kas
bijis registréts Agentiira. Ja tadas zinas nav, par obligato iemaksu objektu ir pienemama

minimala darba alga.

[12] Apgabaltiesa, kas pievienojusies rajona tiesas sprieduma argumentacijai, ir
konstat&jusi, ka Agentira nebija registrétas zinas par pieteicéja obligato iemaksu objektu
laika no 1996.gada maija Iidz augustam un 1997.gada janvara lidz maijam, tapéc aprékina
pamatoti izmantots obligato iemaksu objekts minimalas darba algas apmeéra. Lietas
materialos atrodas arT Valsts iep€mumu dienesta izzinas, ka dienesta riciba nav bijusas zinas
par pieteic€ja obligato iemaksu objektu minétaja laika (sk. lietas 37., 38.lpp.). Tadgjadi,
ieverojot $a sprieduma 11.punkta noradito secibu, kada tiek sniegtas zinas par darba némeéju

obligato iemaksu objektu, secinams, ka Sadas zinas nevargja biit ari registrétas Agentira.
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Ieprieks izteikto argumentu dél, ka likumdev@js ar pietiekoSu skaidribu noteicis, kadas
zinas var tikt nemtas veéra, lai noteiktu personas obligato iemaksu objektu, nav nozimes
pieteic€ja iesniegtajai Personala dokumentu valsts arhiva izzinai un darba devgja
pazinojumam par pieteic€ja algas nodokli. Minétie dokumenti nevar aizstat obligato iemaksu

objekta registréSanu Agentiira un tapéc tie apgabaltiesai nebija javerte.

[13] Nav véra nemams pieteicEja iebildums par to, ka zinas par vina obligato iemaksu
objektu nevarcja bt registrétas Agentira, jo AS ,,/Nosaukums/” 1998.gada vairs nepastavéja,
bet 11dz 1999.gada sakumam netika pienemtas zinas par iemaksu objektu, ja darba devéjs
faktiski neveica socialas iemaksas.

Iespeju darba dev€jam =zinojuma par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam
iemaksam ietvert ar1 zinas par darba némeéjiem (tostarp par obligato iemaksu objektu un
aprékinatajam obligatajam iemaksam), par kuriem obligatas iemaksas nav veiktas, noteica
noteikumi Nr.12, kas bija speka no 1999.gada 1.februara Iidz 2000.gada 18.novembrim. P&c
tam noteikumus Nr.12 nomainija noteikumi Nr.397, kas bija speka lidz 2009.gada 1.janvarim
un ietvéra identiska satura normu. Proti, atbilstoSi noteikumu Nr.12 31.punktam un
noteikumu Nr.397 33.punktam darba dev&am, maksajot sociala nodokla paradu par
laikposmu no 1996.gada 1.janvara lidz 1997.gada 31.decembrim un obligato iemaksu paradu
par laikposmu no 1998.gada 1.janvara lidz 1998.gada 31.decembrim, darba devéja zinojuma
par attiecigo parskata ménesi ieklaujami visi tie darba néméji, par kuriem socialais nodoklis
vai obligatas iemaksas nav veiktas.

AS ,/Nosaukums/” ar Rigas apgabaltiesas 1998.gada 1.julija spriedumu ir pasludinata
par maksatnespgjigu no 1998.gada 26.maija un tai apstiprinats administrators (sk. lietas
11.1pp.). Tikai 2003.gada S.novembri AS ,/Nosaukums/” ir likvidéta. Laika no 1998.gada
1.julija Iidz 2003.gada 5.novembrim AS ,/Nosaukums/” ir bijis administrators ar paraksta
tiesibam (péc Komercregistra pieejamam zinam). Atbilstosi likuma ,,Par uzpémumu un
uznémgéjsabiedribu  maksatnesp&ju un bankrotu” 19. un 2l.pantam administrators
maksatnesp€jas procesa laika parvalda paradnieka mantu un tam ir visas paradnieka
parvaldes institliciju tiesibas un pilnvaras. Tadgjadi administratoram bija japilda pienakums
par darba dev&ja zinojuma par socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam sniegSanu

Valsts ienému dienestam.

[14] Ievérojot ieprieks izteiktos argumentus, Senats atzist, ka apgabaltiesas sprieduma

atcelSanai nav pamata.

8. lappuse no 9



Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 348.panta 1.punktu un 351.pantu,

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments

nosprieda

Atstat negrozitu Administrativas apgabaltiesas 2008.gada 23.decembra spriedumu, bet

O.M. kasacijas stidzibu noraidit.

Spriedums nav parsiidzams.

Tiesas sédes priekSseédetaja senatore (paraksts)
Tiesnese (paraksts)
Senatore (paraksts)

Noraksts pareizs:
Senatore
Riga 2009.gada 15.oktobr1
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