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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2016.gada 20 junja
Rigas rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese Aija Ilstere
ar tiesas s€des sekretari 11z Klavinu

piedaloties prasitajam /pers. C/ un atbildetajam /pers. D/,
atklata tiesas s€d¢ izskaffja civillietu /pers. C/ prasiba pret /pers. D/ par parada piedzigu, un
konstatéja

2015.gada 9.decembrT fpers. C/ (turpmak — prastajs) iesniedzs tiesa prasibu pret /pers. D/ (turpmak — atbildetajs) par parada piedziu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka prasitajs ka Pasiiftajs un atbildetajs ka Izpilditajs noslegusi uzneémuma figunu Nr.01-01 par jumta rekonstrukcijas
darbiem Ar So figunm vienojusies, ka prasttajs uzdod un atbildetajs appemas veikt prasitaja objekta jumta rekonstrukcijas darbus Liguma noteiktaja
Kartiba saskana ar tami, kas ir Liguma neatpemama sastavdala. STtame 2014.gada 20.decerbri prasitajam tika atsiiita e-pasta.

Atbilstosi Liguma 2.1.punktam Liguma kopgja summa noteikta 7140 euro, kas atbildétajam samaksata pilna apnera skaidra nauda pirms darbu
uzsaksanas.

Saskana ar Liguma 3.1.punktu Ligumd mincto jumta rekonstrukciju nodod prastajam ekspluatacija idz2015.gada 1.aprilim, noforn€jot par to
piegensSanas -nodosanas aktu. Tacu Ligumam pievienotaja tane atbildetajs noradiis, ka darbus ir planots izdart divu nedélu laika. Lidz $im jumta
nodosana prasitajam ekspluatacija nav notikusi un pienensanas - nodoSanas akts nav sagatavots.

Ta ka nedz Ligumi noteiktaja termina, nedz tan€ noraditaja termina atbildétajs darbus nebija paveicis un nebija ari iegadajies visus materialus, tad
prasitajs vairakkart versies pie atbildétaja ar aicinajumu atrisinat radusos situaciju, jo €ka bez junta, ilga laika perioda, nedrikst atrasties. Sakotngji
atbildetajs, atsttot Tszinu 2015.gada 11.maija, paznojis, ka ir bankrotgjis un ir prasitajam parada 2000 euro, ko atdos divu ménesu laika, bet darbus
pabeigiot cita persona - /pers.M/, kura talruna numurs tika atsiifits ieprick$ minétaja szina. Tomer parads ta ari netika atdots, un jumta rekonstrukcijas
pabeigsanai bija nepiecieSams piesaistit citus darbinickus, kas prasfja ievérojamus papildus finansu lidzeklus no prasitaja. Velak veicot padzilinatu
aprekinu par padaritajiem darbiem un iegadatajiem materialiem, konstatéts, ka, saskana ar 2014.gada 20.decembra tami (naudas sadalijums 7140 euro),
kas prasitajam nosiitita e-pasta, atbildétajs i paveicis pirmas 5 pozcijas 4000 euro apmera. Tajas ietilpst: 1) pirmaja diena demontaza; 2) otraja un
tresaja diend nepiecieSami 2300 euro kokmaterialu un paligmaterialu iegadei (lenki, skriives utt.); 3) treSaja diena tiek veikti koka konstrukciju darbi; 4)
ceturtaja diena tiek veikti koka konstrukciju darbi; 5) piektaja diena tiek veikti koka konstrukciju darbi (nepiecieSans avanss 1700 euro par darbu).
Tacu pargjas tames pozcijas nav izdaritas, ka art tameé noraditie materiali, taja skaita, jumta parseguma materiali, nav iegadati.

Atbilstosi Civillikuma 2213.pantam uznémejam jaizpilda pastfjums saskana ar figumu un janodod pasifitajam Nemot vera iepriekS mingto i
secinams, ka atbildetajs nav izpildyjis Liguma uzmemtas saistbas un nodevis darbus, respektivi, nav paveicis Ligumam pievienotaja tameé minétos darbus,
konkreti, 7., 8., 9. un 10.punkta min€tos, ka rezltata ir parada prastajam 3140 euro par nepadaritajiem darbiem un neiegadatajiem materialiem, ko
vienlaikus art apliecina 2015.gada 13.maijja video ieraksts, kur atbildetajs prastajam skaidro radusas situacijas atrisinaSanas iesp&jas un atzist, ka i
parada 3000 euro. Vienlakus liguma 6.3.punkta puses apnemas godpratigi pildtt Liguma noteiktas saistibas, tacu atbildetajs savas saistibas nav izpildyis,
ka arTnav saskatama jebkada iniciafiva situacijas atrisinasana.

Prasibas summa, kas kopa ir 3140 euro ietilpst samaksa par nepadarttajiem darbiem 1700 euro apmera un samaksa par neiegadatajiem
bivmaterialiem 1440 euro apmera.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587. un 2213.pantu, lidz tiesu:

1) piedzt no atbildétaja par labu prastajam parada pamatsummu 3140 euro, piedzinu verSot uz atbildétaja mantu un naudas idzeklien

2) piedzt no atbildétaja par labu prastajam tiesasanas izdevunmus.

2015.gada 17.decembri saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantu atbildétajam uz viga deklaréto dzivesvietas adresi/adrese A/ (lietas 18.1apa)
nosiifits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu iesniegSanai lidz 2016.gada 11.janvarim (lietas 19.lapa).

2016.gada 26 janvart atbildetajam adresStais stffjums atsitits atpakal tiesai ar Latvijas Pasta darbinieka noradi — adresats nebija sastopamns,
atstats aicinajurrs, beidzies glabasanas laiks (lietas 21.lapa).

Puses uz tiesas sedi aicinatas Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, par tiesas sedes laiku un vietu pazinojot 2016.gada 26.janvari nositot tiesas
pavestes (lietas 1.1apa).

2016.gada 2.marta atbildétajam adresétais stitjuns atgriezts tiesai ar Latvijas Pasta darbinieka noradi — piegades laika adresats nav sastopans,
atstats aicingjurrs, beidzies glabasanas laiks (lietas 25.1apa).

2016.gada 18.marta tiesa sapents prasitaja prasibas precizgjums, kurd noradits, ka parada samaksa ir veicama prasitaja konta Nr./konta
numurs/, AS /Nosaukuns A/ (lietas 26.1apa).

Tiesas sédé prasitajs prasibu uzweja un papildus paskaidroja, ka vairak ka pins gada noslédzis vienoSanos ar atbildétaju par jumta
rekonstrukciju. Samaksajis atbildétajam skaidra nauda 7140 euro par visiem darbiem. Darbi netika pabeigti, tika izdarta puse no visiem darbiem. Jau
pasa sakuma darbi aizkavejusies, tad atbildetajs atstitfis Bzmu, ka i bankrotgjis un darbus pabeigs cita persona, kas tomer nav noticis. Ar atbildetaju
mEgnajusi vienoties, tatu tas nav izdevies, jo atbildétajs savus sofjumus nav pildijis. Arf ieprieks ir sadarbojies ar atbildétaju, toreiz viss i bijis kartiba,
atbildetajs uzdotos darbus, saskana ar igumu, paveicis.

Tiesas sedeé atbildétajs prasibu atzina (paraksts pie tiesas sédes protokola lietas 33.lapa) un paskaidroja, ka naudu sagemis. Vienlaicigi veicis art
citus gadfjuma darbus, kuriem bija nepiecieSami hidzekli un kuros ieguldfis sanemto naudu. Iegulditie fidzekli atpakal nav atnakusi. Maksajis arT



stradnickiem Darbs netika izpildts, jo nepietika naudas, nesabalansgja savus izdevunus un ar sanemtajiem 7000 euro nevargja visu izpildit. Atzist, ka ir
parada prastajam

Motivu dala

Noklausijusies procesa dalibnieku paskaidrojumus tiesas sede un parbaudijusi rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradjumi ir zipas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esanibu vai neesanibu, kuriem ir nozime
lietas izsprieSana.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmé dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Civilprocesa likuma 193.panta piekta dala noteic, ja atbildétajs pilniba atzinis prasibu, sprieduma mofivu dala ieklayj tikai noradi uz normafivajiem
aktiem, p&c kuriem tiesa vadijusies.

Nemot vera, ka atbildetajs prasibu atzina pina apmera un tiesa prasibu atzist par pamatotu, tad sprieduma nav jasniedz iesniegto pieradijumu
vertgjums, bet atbilstosi Civilprocesa likuma 193.panta piektajai dalai janorada atsauce uz tiesibu normam, pec kuram tiesa vadijusies.

No lietas materialos esoSajiem dokumentiem redzams, ka puses noslegusas Ligumu Nr.01-01 par jumta rekonstrukcijas darbiem pasifitaja
objekta, Liguma noteikta kartiba, saskana ar tami, kas ir Liguma neatpemama sastavdala (lietas 9. — 12.lapa).

Liguma 2.1.punkts noteic Liguma kop&jo summu 7140 euro, ko prasitajs izmaksa atbildétajam vairakas dalas.

Liguma 3.1.punkta izpilditajs (atbildetajs) jumta rekonstrukeiju apnémies nodot ekspluatacija pasititajam (prastajam) fidz 2015.gada 1.aprilim

No tames, ko sagatavojis atbildetajs, redzams, ka kopgjo darbu izmaksa ir 7100 euro, kas ir sadalita $adi:

1.Pirma diena tiek veikta jumta demontaza un nauda nav nepiecieSanna;

2.otra un tresa diena nepiecieSami 2300 euro kokmaterialu un palignaterialu iegadei (lenki, skrtves utt.);

3.tresa diena tiek veikti koka konstrukcijas darbi;

4.ceturta diena tiek veikti koka konstrukcijas darbi;

5.piekta diena tiek veikti koka konstrukcijas darbi un nepiecieSans avanss 1700 euro par darbu;

6.sesta un septita diena — brivs;

7.astota diena — jaiegadajas jumta seguns un nepiecieSamie elementi, nepiecieSami 1440 euro;

8.devita diena tiek veikta jumta uzstadiana;

9.desmita diena tiek veikta jumta uzstadisana;

10.vienpadsmita diena — tiek pienemti un nodoti darbi, nepieciesami atlikusie 1700 euro (lietas 14.lapa).

Tiesai ir pamats konstatet, ka puses noslegusas Civillikuma 2212.pantam atbilstoSu uzgémuma figumu, jo ar uzémuma figumu viena puse uzgenas
izpildtt otrai par zinamu atlidzibu ar saviem darba rikiem un iericém kadu pasiiffjumu, izgatavot kadu lietu, vai izvest kadu pasakumu.

Saskana ar Civillikuma 2213.pantu uznémejam jaizpilda pasiitjuns saskana ar igumu un janodod pasiititajam

Tiesa konstatg, ka konkrétaja gadijuma Uznémuma ligums noslégts par biivdarbu veiksanu.

Lieta nav strida, ka atbildétajs ir sanémis no prasitaja 7140 euro gan materialu iegadei, gan ari samaksai par darbu, ko tiesas sédé atzina ari
atbildetajs un pierada prasttaja konta izraksts (lietas 34.lapa).

Prastajs norada, ka atbildétajs darbus paveicis par 4000 euro, bet atlikusie darbi nav paveikti, kaut arT samaksajis atbildetajam visu
Liguma paredzeto summu
Lieta nav strids, ka atbildetajs i parada prastajam sagemto summu 3140 euro apnmera.
Prasitajs norada, ka ir méginajis vienoties ar atbildétaju par parada atstradasanu vai atgrieSanu, bet atbildétajs nevienu noslégto vienosanos
nav pildiis.
Atbildetajs paskaidroja, ka strada gadijuma darbus un Iidz $im vipam nav bijusi lidzekli, lai paradu atdotu.

Civillikuma 1402.pants paredz, ka saisfibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1511.pants paredz, ka Tigums plasaka nozime€ ir ikkatra vairaku personu savstarpgja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozime i vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikuns,
kura merkis ir nodibmnat saistibu tiesibu (1401.p.).

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu, tiesigi noslegts Iiguns uzliek idzgjam pienakunu izpildtt apsolito, un ne darjuma seviSkais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Ievérojot mintto, tiesai nav pamata apSaubtt prastaja iesniegtos pieradfjunus un prasjuma pamatotibu. Atzistot prasibu par pamatotu un
apmierinanu, no atbildétaja prasitaja laba piedzenans parads 3140 euro apmera.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saisitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas
pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegsanu un tulkosanu saistitie izdevami.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Tiesa konstate, ka prasitajs, celot prasibu tiesa, samaksajis valsts nodevu 360,34 euro (lietas 7.lapa) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus
4,70 euro (lietas 8.lapa).

Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas b) apakSpunkts noteic, ka par prasibu, kas novertejama naudas summa no 2135 euro lidz 7114 euro
valsts nodeva jamaksa 320,10 euro plus 4 % no prasibas summas, kas parsniedz 2134 euro.

Konkrétaja prasiba valsts nodeva jamaksa 360,34 euro (3140 euro —2134) x 4% + 320,10 euro).

Tiesa atzist, ka, ieverojot Civilprocesa lkuma 41.panta pirmas dalas noteikumus, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama prastaja
samaksata valsts nodeva 360,34 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu
4,70 euro, kopa 365,04 euro.

No lietas materialiem - ar lietas izskafSanu saistito izdevumu uzzinas- redzams, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu $aja lieta kopsumma i 8,25 euro, tadel Sie izdevumi, ciktal tie parsniedz prasitaja samaksatos 4,70 euro,
piedzenami no atbildétaja valsts laba, t.i., 3,55 euro.



Taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, [..] un par tiesasanas izdevuu piedzinu, saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Sprieduma labpratigas izpildes terminS nedrikst biit garaks par 10 diendmno sprieduma speka stasanas dienas, fidz ar to atbildétajam nosakams 10
dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 34.pantu, 39.panta pims dalas 5.punkta, 41.panta pirmo dalu, 93., 97., 190., 193., 195. un 204.'pantu,
tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. C/, personas kods /personas kods/, paradu 3140 euro (tris tikstoSi viens
simts Cetrdesmit exro) un tiesas izdevumus - samaksato valsts nodevu 360,34 euro (tris simti seSdesmit exro un 34 centi) un ar lietas izskatSanu saistitos
izdevumuss 4,70 euro (Cetri euro un 70 centi), pavisam kopa piedzenot 3505,04 euro (tris tikstoSi pieci simti pieci euro un 4 centi).

Parada samaksa veicama /pers. C/, personas kods /personas kods/, norekinu konta Nr./konta numurs/, AS /Nosaukuns A/.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 3,55 euro (s euro un 55 centi).

Ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi iemaksajami, noradot sanémeju: Tiesu administracija, regNr.90001672316, sanéméja iestade Valsts kase,
kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma nmérki janorada ienémumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499, merkis - ar
lietas izskatanu saistitie izdevumi civillieta Nr.C33662715.

Noteikt /pers. D/ sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatSanu saistfto izdevumu samaksu, iesniedzans Rigas rajona tiesas kanceleja Sigulda, Sveices ield 27
sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja 10 dienu termina.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27.

Tiesnese Alllstere



