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Kriminalprocesa Nr.11390064319
Lietas artiva K73-0779-21/47

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda.
Tukuma 2021.gada 5.februart

Zemgales rajona tiesas tiesnese R.Bruce, rakstveida procesa izskaffja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/ apsidzba péc
Kriminallkuma 260.panta 1'dalas.

Aprakstosa dala

/pers. A/ vadia transportlidzekli un parkapa celu satiksimes noteikuns, ta rezultata nodarfja cietuSajam vid€ji smagus miesas bojajumus.

/pers. A/ /datums/ap pulksten 11.20, vadija autormasinu /TL marka/, registracijas numurs /re@istracijas numurs/, /novads/ pa celu /pilsétu virziens,/.
virziena uz/pilséta/. /pers. A/ neizveloties drosu braukSanas distanci attieciba pret pricksa braucoSo automas$imu un lai izvairtos no sadursmes,
neparliecinajas par kustibas drosibu un vieta, kur to nepielayj cela horizontalais apzimgjums Nr.920 (nepartraukta Iinjja), veica strauju manevru pa kreisi,
iebraucot pretgja virziena kustibas josla. Ta rezultata /pers. A/ nepalaida motociklu /TL marka/, registracijas numurs /registracjas numurs/, kura vaditajs
/pers. B/ bija uzsacis apdzSanas manevru. Tadgjadi /pers.A/ pret€ja brauksanas josla izraisja sadursi.

/pers. A/ parkapa Celu satiksmes noteikumu 57.punktu, kas noteic, ka pirms jebkura manevra- (...) parkartoSanas, (...) — transportlidzekla
vaditajam japarliecinas par celu satiksmes droSibu un par to, vai netiks traucéti citi celu satiksmes dalibnieki, un laikus jadod bridinajuma signals ar
gaismas virzienradiajieny 105.punktu, kas noteic, ka transportlidzekla vaditajam atkariba no brauksanas atruma jaizvelas tada distance, lai prieksa
braucosajam transportlidzeklim bremzgjot biitu iespgjams izvairities no sadursmes, ka ari jaizvélas tads intervals, kas nodrosina celu satiksmes drosibu;
292.1.punktu, kas noteic, ka 920.cela apzimgjuns-nepartravkta linjja-sadala pret€jos virzienos braucoSu transportlidzeklu plismas, apzin€ brauksanas
joslu robezas bistamas vietas, brauktuves posmus, kuros aizliegts iebraukt (...).

Celu satiksmes negadijuma rezultata motocikla /TL marka/vaditajam konstatéti $adi miesas bojajumi: iegurma sasitums ar adas nobrazumu labas
giizas rajond; ekstremitasu sasitums ar adas nobrazumu un plestu briici labas plaukstas 111 pirksta rajona, ar valgju, Skembainu 111 pirksta vidusfalangas
lizumu, ar briici un adas nobrazumu labas elkona locitavas rajona. legiitie miesas bojajumi pieskaitami vidéja smaguma miesas bojajumiem ar ilgstosu
veselibas traucgjunu, kas parsniedz 21 dienu.

Ar savu ricibu /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 260.panta 1.!dafa.

Saskana ar Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojuma Nr.655 ,,Par arkartgjas situacijas izsludinasSanu”" un atbildigo institliciju izplatto
nformaciju, sniegtas rekomendacijas par koronavirusa izraisttas slinibas ,,Covid-19" izplatibas ierobezosanu 5.19.5 punktu, tiesa krimmnallietu izskata
rakstveida procesa.

Apstdzetajam/pers. A/, cietuSajam /pers. B/ un Tukuma rajona prokuratiiras prokurorei S.JanSevskai likuma noteikta kartba nosifits pazigojums
par lietas izskafSanu rakstveida procesa, izskaidrojot tiesibas lidz 2021.gada 2.februarim pieteikt tiesai noraidijunu, pieteikt igumus izskatamaja lieta, ka
ar1 sniegt viedokli par nosakamo sodu.

2021.gada 2.februari Zemgales rajona tiesa sanemts Tukuma rajona prokurores S.JanSevskas viedoklis, kura noradts, ka nav iebildunm par
kriminallietas izskafSanu rakstveida procesa, ka arT nav iebildumu tiesas sastavam Vienlaikus izteikusi viedokli, ka /pers. A/ atzistams par vainigu pec
Kriminallikuma 262.panta 1.'dalas un sodams ar piespiedu darbu uz 160 stundam (lietas 65.lapa)

Apsiidzetais/pers. A/ un cietusais /pers. B/ Tidz2021.gada 2.februarim tiesa nav iesniegusi paskaidrojunus, nav pieteikusi noraidjumu, ka arf nav
iesniegti citi ar lietas izskatianu saisfiti pieteikumi vai igumi.

Motivu dala

Apsiidzetais sevi par vainigu ir pilriigi atzinis, piekritis pieradjumu parbaudes neizdarSanai.

Apsidzetais izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.pantd paredzetas tiesbas uz sadarbibu, veicingjis procesa norisi, piesakot ligunmu neveikt
pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesa atzst, ka kriminalprocesa iegitas pietiekosas zinas par faktiem, kas izsledz sapratigas Saubas un apliecina, ka apsiidzgtais /pers. A/ vadija
transportlidzekli un parkapa celu satiksmes noteikumus, ta rezultata nodarjja cietuSajam vidgji smagus miesas bojajumus, tade] tiesa kvalifice /pers. A/
darbibas péc Kriminallikuma 260.panta 1.'dalas.

Krimnallikuma 46.pants noteic, ka sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarto noziedzigo nodarjumu paredz Kriminallikuma seviskas dalas
sankcija. Nosakot sodu, i janem vera izdarta noziedzigd nodarjuma raksturs, raditais kait€jums, ka arf vairigd personiba, viga atbildibu nikstinosi un
pastiprinosi apstakli.

Atbilstosi Krimnallikuma 47.panta otrajai dalai tiesa par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli atzist viga valsirdigo atZganos un to, ka
izdarito noZelo.
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Tiesa lieta nesaskata apstudzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSus apstakjus.

Ar IeM Informacijas centra izdruku no Integrétas Iekslietu informacijas sistémas pieradts, ka /pers. A/ agrak nesodts. (lietas 7., 46.lapa)

Par apsudzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka apgadajamo nav, strada SIA /Nosaukuns A/. (lietas 43.1apa)

Saskana ar Kriminallikunma 7.panta tredas dalas nosacjumiem Kriminallikuma 260.panta 1. dala paredzétais noziedzigais nodarfjums klasificgjams
ka mazak smags nozieguns, f8s nodarfjuns, par kuru paredzets pienerot soda ar brivibas atpemSanu vz laiku fidz trim gadiem vai ar Blaicigu brivibas
atpensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Atbilstosi Kriminallikuma 35.panta otrajai dalai soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigun, vainigo personu sodit par izdarito
noziegumu, ka ar1 panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodarfjumu izdariSanas.

Tiesa, izvertejot noziedzigd nodarfjuma raksturu, zipas par apsiidzeta persomu, secina, ka apsiidzetajam par izdarto noziedzigo nodarfjumu
nosakamns likumé paredzetais piespiedu darbs.

Drosibas lidzeklis apstidzEtajam /pers. A/ nav pienérots

Lietisko pieradijumu un dokumentu saraksta registrétais CD ar video ierakstu par celu satiksmes negadijumu, uzskatans par dokumentu, ka tas
noteikts Kriminalprocesa likuma 135.panta otraja dala un glabajans kriminallietas materilos.

Rezolutiva dala

Ieverojot Krimmalprocesa likuma 511., 512.,520., 523., 524.,527-529. pantu, tiesa
nosprieda
/pers. A/ at7it par vainigu un sodtt péc Krimnallikuma 260.panta 1.!dalas ar piespiedu darbu uz 160 stundam
Lietisko pieradijunu -CD ar video ierakstu par celu satiksmes negadijun, glabat kriminallietas materialos.
Spriedumu var parsudzet 10 dienu laka apelacijas kartba Zemgales Apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegya, tikai dala par tiesas piespriesto
sodu vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem, stidzibu vai protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese R.Bruce



